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Siho statniho zastupce pof. €. 9/1994 ze dne 17. fijna 1994, kterym se upravuje postup statnich zastupitelstvi pfed zahdjenim
trestniho stihani a pfi trestnim stihani osob, pfi vykonu dozoru v pfipravném fizeni trestnim a postup v trestnim fizeni soud-
nim, ve znéni vyhlaseném pokynem obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce poft. ¢. 9/2000 ze dne 29. srpna 2000, ve
znéni pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pot. ¢. 11/2000 ze dne 13. prosince 2000, sdéleni o oprave chyb
pof. €. 12/2000 ze dne 28. prosince 2000 a pokynu obecné povahy pof. ¢. 2/2001 ze dne 1. Cervna 2001

P o k yn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce ze dne 13. prosince 2001, kterym se upravuje postup statnich zastu-
pitelstvi pii trestnim stihani a ve zkraceném piipravném fizeni ve vécech piislusniki Policie Ceské republiky a pfislusniki
Bezpecnostni informacni sluzby

P o kyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce ze dne 13. prosince 2001, kterym se méni pokyn obecné povahy nej-
vyssiho statniho zastupce pof. ¢. 6/1996, kterym se vydava kancelaisky fad statniho zastupitelstvi, ve znéni pokynti obecné
povahy nejvyssiho statniho zastupce pot. ¢. 2/2000, pot. ¢. 7/2000, pot. ¢. 10/2000 a pof. ¢. 11/2000

P o k y n obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce ze dne 13. prosince 2001, jimz se upravuji podrobnosti vyhotovova-
ni obzalob, navrhli na potrestani, ostatnich navrha soudu, jinych rozhodnuti a opatfeni v trestnich vécech statnimi zastupci
P o kyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce ze dne 13. prosince 2001, kterym se upravuje postup statnich zastup-
cl v trestnim fizeni pii vyuzivani opravnéni nejvyssiho statniho zastupce podle § 174a tr. f. a pfi plnéni povinnosti statnich
zastupct podle § 173a tr. 1.

P o k yn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce ze dne 13. prosince 2001, kterym se upravuje postup statnich zastu-
pitelstvi v fizeni o dovolani v trestnich vécech

P ok yn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce ze dne 13. prosince 2001, jimz se méni pokyn obecné povahy nejvys-
Siho statniho zéstupce pof. ¢. 1/1998 ze dne 29. ledna 1998, kterym se upravuje postup statnich zastupitelstvi pfi pfezkouma-
vani trestnich véci na zakladé podnétl ke stiznostem pro poruseni zakona a pii pfezkoumavani trestnich véci z vlastni inicia-
tivy statniho zastupitelstvi

P ok yn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce ze dne 13. prosince 2001, jimz se méni pokyn obecné povahy nejvys-
Siho statniho zastupce pof. €. 11/2000 ze dne 13. prosince 2000, jimz se upravuji podrobnosti podavani informaci statnimi
zastupitelstvimi a jejich poskytovani podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéj-
Sich predpist, a jimz se méni pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €. 6/1996, kterym se vydava Kance-
larsky fad statniho zastupitelstvi, ve znéni pokynt obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. ¢. 2/2000, pof. ¢. 7/2000,
pot. ¢. 10/2000 a pot. ¢. 11/2000

P ok yn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce ze dne 13. prosince 2001, jimz se méni pokyn obecné povahy nejvys-
$iho statniho zastupce pot. €. 3/1994 ze dne 23. Gnora 1994, kterym se upravuje postup statnich zastupcti pii pravnim styku
s cizinou Vv trestnich vécech a trestnim stihani cizincl, ve znéni pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €.
4/1995 ze dne 27. ¢ervna 1995, pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €. 5/1997 ze dne 19. prosince 1997,
pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce poft. €. 5/2000 ze dne 10. dubna 2000 a pokynu obecné povahy pof. €.
1/2001 ze dne 25. kvétna 2001 (ipIné znéni vyhlaseno pokynem obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. ¢. 3/2001)
P ok yn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce ze dne 13. prosince 2001, kterym se méni pokyn obecné povahy nej-
vyssiho statniho zastupce pot. ¢. 6/2000 ze dne 27. dubna 2000, jimz se upravuji podrobnosti postupu statnich zastupitelstvi
pfi postihu trestného ¢inu nedovolené vyroby a drzeni omamnych a psychotropnich latek a jedti podle § 187a tr. zak.

P o k y n obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce ze dne 13. prosince 2001 o podrobnostech dozoru statnich zastupcti
nad dodrzovanim pravnich piedpist pfi vykonu vazby a pii vykonu trestu odnéti svobody a o zruSeni pokynu obecné pova-
hy nejvyssiho statniho zastupce pof. ¢. 2/1998, kterym se upravuji podrobnosti o vykonu dohledu, ve znéni pokynu obecné-
povahy pot. ¢. 1/2000

P o k yn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce ze dne 13. prosince 2001 o vykonu plsobnosti statniho zastupitelstvi
v netrestni oblasti

P ok yn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce ze dne 13. prosince 2001, kterym se méni pokyn obecné povahy nej-
vyssiho statniho zastupce pot. €. 3/2000 ze dne 20. biezna 2000, jimz se upravuje zptisob zfizovani a obsazovani specializa-
ci u statnich zastupitelstvi
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18. P ok y n obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce ze dne 13. prosince 2001, jimz se méni pokyn obecné povahy nejvys-
Siho statniho zastupce pot. ¢. 3/1995 ze dne 15. kvétna 1995, kterym se upravuji podrobnosti postupu statnich zastupitelstvi
pfi postihu trestnych ¢intt motivovanych narodnostni a rasovou nesnasenlivosti, poptipadé zaméfenych na jiné obcany pro je-
jich politické presvédceni nebo nabozenské vyznani

19. P ok y n obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce ze dne 13. prosince 2001, jimz se méni pokyn obecné povahy nejvys-
Siho statniho zastupce pot.¢. 3/1997 ze dne 10. Cervence 1997, kterym se upravuji podrobnosti postupu statnich zastupitel-
stvi pfi postihu trestnych ¢inti proti majetku a nedotknutelnosti obydli spachanych v oblastech postizenych povodnémi
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Pokyn
obecné povahy
ze dne 13. prosince 2001, pot. ¢. 4/2001
nejvyssiho statniho zastupce, jimZ se méni pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce por. ¢. 9/1994

ze dne 17. Fijna 1994, kterym se upravuje postup statnich zastupitelstvi pired zahajenim trestniho stihani a p¥i
trestnim stihani osob, p¥i vykonu dozoru v pripravném Fizeni trestnim a postup v trestnim Fizeni soudnim, ve znéni

vyhlaseném pokynem obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. ¢. 9/2000 ze dne 29. srpna 2000, ve znéni
pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. ¢. 11/2000 ze dne 13. prosince 2000, sdéleni o opravé chyb

por-. ¢. 12/2000 ze dne 28. prosince 2000 a pokynu obecné povahy pof-. ¢. 2/2001 ze dne 1. ¢ervna 2001

Podle § 9 odst. 3 zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupi-
telstvi, ve znéni pozdéjsich predpisi, stanovim:

CL1

Pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €.
9/1994 ze dne 17. fijna 1994, kterym se upravuje postup stat-
nich zastupitelstvi pfed zahajenim trestniho stihani a pfi trest-
nim stihani osob, pfi vykonu dozoru v pfipravném fizeni trest-
nim a postup v trestnim fizeni soudnim, ve znéni vyhlaseném
pokynem obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. ¢.
9/2000, ve znéni pokynu obecné povahy pot. ¢. 11/2000 ze
dne 13. prosince 2000, sdéleni o opravé chyb pof. ¢. 12/2000
ze dne 28. prosince 2000 a pokynu obecné povahy pot. ¢.
2/2001 ze dne 1. ¢ervna 2001, se méni takto:

1. V ¢l 1 se slova ,,pti postupu pied zahajenim trestniho sti-
hani, pfi trestnim stihani osob a vykonu dozoru v pravném fi-
zeni trestnim* nahrazuji slovy ,,pii vykonu dozoru nad zacho-
vavanim zakonnosti v pfipravném fizeni trestnim a trestnim
stihani osob®.

2. Dosavadni ¢l. 1 se oznacuje jako odstavec 1 a pfipojuji se
odstavce 2 a 3, které véetné poznamky pod ¢arou €. 1) zné&ji:

»(2) Pii trestnim stihani a ve zkraceném piipravném fizeni
ve vécech piislusniki Policie Ceské republiky a pfislusniki
Bezpecnostni informacni sluzby statni zastupci postupuji pod-
le pokynu obecné povahy pof. ¢. 5/2001; ustanoveni tohoto
pokynu se uziji jen tehdy, pokud pokynem obecné povahy pot.
¢. 5/2001 neni vyslovné stanoveno jinak nebo vyplyva-li to
z povahy véci.

(3) Statni zastupci pii svém postupu v trestnim fizeni vyuzi-
vaji pomoci a soucinnosti s Proba¢ni a media¢ni sluzbou"
s cilem napomoci ve vhodnych pfipadech uplatnéni mimo-
soudniho vytizeni véci nebo uloZeni trestu nespojeného s tres-
tem odnétim svobody (Cast Sesta).*

3. CL 2 odst. 1 zni:

,»(1) Prislusnost statnich zastupct k vykonu dozoru nad za-
chovavanim zakonnosti v ptipravném fizeni trestnim je stano-
vena v § 12 az § 16 jednaciho fadu.

4. Cl. 2 odst. 3 v&etné poznamky pod &arou &. 1) se zruiuje.

5.V ¢l 2a odst. 3 tieti véte se slovo "vySetiovateli" nahrazu-
je slovy ,,policejnimu organu®.

1) Zdkon ¢. 257/2000 Sb., o Probacni a mediacni sluzbé.
2) § 8 odst. 2 zakona.
3) § 24 tr. I. per analogiam ve spojeni s § 141 odst. 2 tr. J.

6. V ¢l. 2a odst. 6 se na konci vklada zavorka a slova ,,§ 141
odst. 3 posledni véta®.

7. Cl. 3 véetn& poznamek pod &arou ¢&. 2) a 3) zni:

,(1) Spory o pfislusnost mezi statnimi zastupitelstvimi v pti-
pravném fizeni rozhoduje statni zastupitelstvi, které je vuci
obéma nejblize vys$si,> a to usnesenim, proti némuz zakon
stiznost nepfipousti.”

(2) Kona-li se provéfovani skutecnosti nasvédcujicich tomu,
ze byl spachan trestny ¢in (dale jen ,,provéfovani®), a vznik-
ne-li spor o ptislusnost mezi policejnimi organy (§ 158 odst.
10, § 12 odst. 2 tr. .), statni zastupce ucini opatieni, aby véc
prevzal pfislusny policejni organ.

(3) Predlozi-li policejni organ spisy statnimu zastupci se svym
stanoviskem, protoze se ve véci, ktera mu byla pfedana jinym
policejnim organem k vysetfovani, nepovazuje za piislusného
(§ 162 odst. 2 tr. T.), statni zastupce ucini opatfeni smetujici
k tomu, aby véc pfevzal organ k vySetfovani pfislusny. Shle-
da-li, Ze je dana vécna prislusnost policejniho organu, ktery
mu spisy predlozil, zasle mu je s piipadnymi pokyny k dalsi-
mu postupu.

(4) Zjisti-1i statni zastupce pti vykonu dozoru nad zachova-
vanim zakonnosti v pfipravném fizeni, ze ptislusnym k pro-
vétovani nebo vysetfovani je policejni organ s vysS§im nebo
niz§im stupném pisobnosti anebo povazuje-li statni zastupce
za potiebné s ohledem na povahu a zavaznost véci, aby véc
dale provétoval nebo vysetfoval policejni organ s vys§im, po-
pfipadé niz§im stupném plsobnosti, postupuje podle § 157
odst. 2 pism. b) tr. f.

(5) Vznikne-li spor o mistni pfislusnost policejniho organu,
statni zastupce postupuje podle § 21 jednaciho fadu."

8. Cl. 3a v&etné nadpisu zni:
,CL 3a
Rozhodovani o vylouceni

(1) Rozhodne-li v trestnim fizeni statni zastupce o svém vy-
louceni z diivodl uvedenych v § 30 tr. f., o stiznosti proti ta-
kovému rozhodnuti rozhoduje nejblize vyssi statni zastupitel-
stvi.

(2) Vydal-li rozhodnuti podle § 31 odst. 1 tr. f. policejni or-
gan, statni zastupce, ktery vykonava dozor nad zachovavanim
zakonnosti v pfipravném fizeni, o stiznosti nerozhoduje a po-
dani, jez je takovou stiznosti, postoupi neprodlené¢ vedoucimu
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policejniho organu. Véc piezkouma na zaklade zadosti podle
§ 157a odst. 1 tr. f. (L. 9e); mlize tak uinit i z vlastniho pod-
nétu.”

9. C1. 5 v&etn& nadpisu zni:

LCL 5

Vykon dohledu vysSich statnich zastupitelstvi nad

Ny

niZ8$imi statnimi zastupitelstvimi

(1) Nejblize vyssi statni zastupitelstvi vykonavaji dohled
nad postupem niz§ich statnich zastupitelstvi ve svém obvodu
pti vykonu dozoru nad zachovavanim zakonnosti v ptiprav-
ném fizeni trestnim a trestnim stihani a pii €asti v fizeni pred
soudem v souladu s ustanovenim § 9 odst. 1 a 2 zdkona a § 1
a § 2 jednaciho fadu.

(2) Ustanoveni o vykonu dohledu nejsou dotéena ustanove-
nim § 157a odst. 2 tr. f. o pfezkoumavani postupu statniho za-
stupce z podnétu zadosti o odstranéni prutahti v fizeni nebo
zavad v jeho postupu ve vécech, ve kterych vySetfovani nebo
zkracené pripravné fizeni kona statni zastupce (§ 161 odst. 3,
4a§ 179a odst. 3 tr. £.).

10. C1. 7 véetné nadpisu a pozndamek pod ¢arou &. 6), 7) a 8) zni:

LCL7
Pokyny niZ§imu statnimu zastupitelstvi
v konkrétnich vécech

(1) Odmitnuti splnéni pokynu (§ 10 zdkona) musi nizsi stat-
ni zastupitelstvi pfedlozit vy$$imu statnimu zastupitelstvi pi-
semné ve lhité dvaceti dnti od doruceni pokynu, pokud vyssi
statni zastupitelstvi ve svém pokynu nestanovilo lhitu jinou.
Jestlize je v§ak splnéni pokynu vazano zakonnou lhtitou (napf.
podani opravného prostfedku), je tieba odmitnuti predlozit
nejpozdéji dva dny pted poslednim dnem ptislusné zakonné
Ihity. Tyka-li se odmitnuti splnéni pokynu zajisténi osob a vé-
ci podle hlavy ¢tvrté trestniho fadu nebo operativné patracich
prostiedkt (§ 158b az § 158f tr. f.), musi je nizsi statni zastu-
pitelstvi pfedlozit bezodkladné.

(2) Pokud vyssi statni zastupitelstvi véc niz§imu statnimu
zastupitelstvi odejme (§ 10 véta druha zékona), ucini tak usne-
senim, proti némuz neni stiznost pfipustna.® Usneseni doruci
statnimu zastupitelstvi, jemuz byla véc odiata, a policejnimu
organu s pokynem, aby je zalozil do vySetfovaciho spisu, ja-
koz i obvinénému a jeho obhajci; u mladistvého téZ jeho za-
konnému zastupci a organu povéfenému péci o mladez.”

(3) Odejme-li vyssi statni zastupitelstvi véc niz§imu statnimu
zastupitelstvi a pusobi v ni samo, mize rozhodnout v pfi-
pravném fizeni o meritornim skonceni véci (§ 171, § 172 a §
309 tr. f.) a 0 podminéném zastaveni trestniho stihani (§ 307 tr.
t.). Statni zastupce vyssiho statniho zastupitelstvi je opravnén
podat u vécné a mistné ptislusného soudu obzalobu (§ 179 tr. t.)
a ucastnit se fizeni pfed soudem prvniho i druhého stupné.

(4) O necinnost nebo nediivodné prutahy v postupu nizsiho

6) § 141 odst. 2 véta druha tr. 7.
7)§ 137 odst. 2a 3 a § 298 odst. 2 tr. J.
8) § 10 véta tieti zdkona

statniho zastupitelstvi® muze s ptfihlédnutim k povaze kon-
krétni véci jit zejména tehdy, jestlize nizsi statni zastupitelstvi
v konkrétni véci neprovede ukon, ktery bylo povinno v soula-
du s platnymi pravnimi ptedpisy ve lhitach zde uvedenych
provést, nebo nesplni pokyn vydany vys$§im statnim zastupi-
telstvim podle § 10 véty prvni zakona, pokud soucasné nevy-
uzije moznosti odmitnout splnéni pokynu pro rozpor se zéko-
nem, anebo splnéni odmitne, nikoli vSak ve lhitach uvede-
nych v odstavei 1.

11. V ¢l. 7a poznamka pod ¢arou €. 8b) zni:
,»-8b) § 8 odst. 1 zakona ve spojeni s § 88 pism. ¢) o. s. .

12. V €l. 8 véte prvni se slova "anebo plsobi pii postupu pied za-
hajenim trestniho stihani" zrusuji. Ve vété druhé slova v zavorce
zngji: ,,§ 11 odst. 1 pism. ¢) tr. f.; § 10 odst. 2 tr. f. per analogiam®.

13. Oddil prvni v¢etné nadpisu zni:
»0ddil prvni

Naprava zavaznych nedostatki v ¢innosti
policejniho organu

v

CL9

(1) Zjisti-li statni zastupce zavazné nedostatky v postupu
policejniho organu pii vykonavani ukont trestniho fizeni, po-
kud na né pisemné neupozorni vedouciho ptislusného policej-
niho organu, vedouci statni zastupce je projedna s ptislusnym
vedoucim pracovnikem a navrhne pfijmout neprodlené opat-
tfeni k ndpraveé. O projednani se potidi zaznam, ktery se zalozi
do dozorového spisu.

(2) Pokud by projednani zavaznych nedostatkti nevedlo
k naprave, vedouci statni zastupce informuje o zavaznych ne-
dostatcich v postupu policejniho organu vedouciho ptislusné-
ho nadfizeného policejniho organu s pozadavkem na provede-
ni opatfeni k odstranéni nedostatkti. O tomto opatieni vzdy
uvédomi nejblize vyssi statni zastupitelstvi. Neucini-li tak, po-
z4d4a o provedeni opatieni nejblize vyssi statni zastupitelstvi,
jemuz piedlozi potiebné pisemné materialy, svédc¢ici o nedo-
statcich v ¢innosti policejniho organu a uvede, jaka opatieni
a s jakymi vysledky jiz dfive v této véci udinil.“

14. Za ¢l. 9 se vklada oddil druhy, ktery vcetné nadpisu
a poznamek pod Carou €. 9a), 9b) a 9¢) zni:

,»0ddil druhy

Zakladni ustanoveni o vykonu dozoru stiatniho
zastupce v piipravném rizeni

Obecna ustanoveni
Cl. 9a

(1) Statni zastupce uplatituje v prub&hu piipravného fizeni
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své jednotliva opravnéni, aby si s pfihlédnutim k zavaznosti
a povaze trestni véci zajistil ptehled o stavu a vysledcich pii-
pravného fizeni a mél moznost G¢inné pusobit na jeho pribéh
a neprodlené odstranovat zjisténé nedostatky.

(2) V zavaznych vécech, zejména ve vécech vazebnich, ne-
bo ve vécech skutkové, dikazné ¢i pravné naro¢nych, statni
zastupce pravidelné provétuje stav pripravného fizeni, t€astni
se dilezitych procesnich ukont, poptipadé si vyzada protoko-
ly o takovych tkonech, a svymi pokyny usmériiuje prubéh pti-
pravného fizeni a jeho zaméfeni.

(3) Statni zastupce svymi navrhy podavanymi soudu, pokud
podle ustanoveni trestniho fadu soudce rozhoduje v ptiprav-
ném fizeni nebo se tkon provadi za jeho ucasti (§ 158a tr. 1),
ptispiva k tomu, aby ptipravné fizeni probihalo plynule a bez
prutaht a aby si opattil dostatek podkladii pro podani obzalo-
by nebo jiné rozhodnuti o véci v ptipravném fizeni.

(4) Zjisti-li statni zastupce pii své ¢innosti poznatek, ktery
zaklada diivod pro vykon pisobnosti statniho zastupitelstvi na
jiném neZ trestnim tseku, ucini o tomto zjisténi zaznam, jeho
opis zalozi do dozorového spisu a zaznam predlozi statnimu
zastupci, do jehoz pusobnosti vyuZiti poznatku nalezi.

Cl. 9b

(1) Statni zastupce pii vykonu dozoru nad zachovavanim za-
konnosti v pfipravném fizeni prezkoumava, zda u trestnych
¢inl, u nichz to zakon vyzaduje, byl neprodlené opatien sou-
hlas poskozeného (§ 163 odst. 1 tr. f.) a na to, aby vztah osob
v tomto ustanoveni uvedenych byl s vyjimkou piipadi, kdy je
nebo ma byt trestni stihani vedeno pro trestny ¢in znasilnéni
podle § 241 odst. 1, 2 tr. zak., posuzovan nikoli podle doby
spachani ¢ind, ale podle doby, v niz je takovy souhlas vyza-
dovan. Dale dba o to, aby tento souhlas nebyl vyzadovan v pfi-
padech, kdy ho neni tfeba (§ 163a odst. 1 tr. f.), a o to, aby by-
la dodrZzovana maximalni lhata 30 dni, po jejimz marném uply-
nuti jiz vysloveni souhlasu neptichazi v avahu (§ 163a odst. 2
tr. ).

(2) Statni zastupce dba na to, aby policejni organ fadné pou-
¢il poskozeného v souladu s ustanovenim § 14 zédkona ¢.
209/1997 Sb., o poskytnuti penézité pomoci obétem trestné
¢innosti, ve znéni zakona ¢. 265/2001 Sb.

(3) Statni zastupce prezkoumava rozhodnuti policejniho or-
ganu téz z podnétu stiznosti (§ 141 a nasl. tr. f.) a jeho postup
mize prezkoumat i na zakladé zadosti opravnénych osob po-
dle § 157a odst. 1 tr. . (€. 9¢). Jde-li o takovou zadost, Zadate-
le vzdy vyrozumi struénym ptipisem o vysledku pfezkouma-
ni a o tom, jaka opatfeni byla u¢inéna k napravé zjisténych ne-
dostatkd.

CL 9¢

Provérky a informace o stavu provérovani a vySetfovani

(1) Proveérky spisovych materialtl u policejniho organu (§ 18
jednaciho fadu) provede statni zastupce zejména ve vazebnich
vécech, ve vécech, v nichz kona v prvnim stupni tizeni kraj-
sky soud (§ 17 tr. 1.), ve vécech skutkové, dikazné ¢i pravné
naro¢nych, popiipadé ve vécech mladistvych, a to podle po-

9a) § 157 odst. 3 trestniho Fadu.
9b) § 11 odst. 1 zdkona ¢. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumocnicich.
9¢) § 105 odst. 1 véta prvni tr. F.

vahy konkrétni véci a poznatki o préaci policejniho organu zpra-
vidla nejméné jedenkrat za dva mésice, nestanovi-li vedouci stat-
ni zastupce svym opatienim (§ 11 odst. 3 zdkona), v jakych vé-
cech a v jakych Ihiitach maji byt provérky provadény.

(2) Ve vécech uvedenych v § 167 odst. 3 (§ 170 odst. 2) tr.
f. statni zastupce musi provérku provést nejméné jednou za
mésic.

(3) Statni zastupce muze provérku provést i v piipadech
uvedenych v €l. 17 odst. 4; provérku provede téZ tehdy, bude-
li proti usneseni o zahajeni trestniho stihani podana obviné-
nym vcas stiznost.

(4) Zaznam o provérce podle odstavee 1 az 3 statni zastupce
zalozi do dozorového spisu.

(5) Stav provéfovani a vySetfovani miZze statni zastupce
zjistovat rovnéz na podklad€ ustnich informaci, které vyzaduje
od policejniho organu. O jejich obsahu podle povahy véci ucini
struény zaznam do dozorového spisu. Tento postup nezbavuje
statniho zastupce povinnosti vykonavat ve vécech provérky.

Cl.od
Ukast konzultanta

(1) V tfednim zaznamu, ktery statni zastupce sepsal o pfi-
brani konzultanta™, uvede i dtivod jeho pfibrani, jeho jméno
a piijmeni, pracovni zafazeni nebo funkci a skute¢nosti,
z nichz je zfejmé, v jakém oboru ma konzultant specialni zna-
losti.

(2) Jsou-li pro to divody, zejména je-li tieba na podkladé
vyjadteni konzultanta opatfovat konkrétni diikazy, zaznamena
statni zastupce podstatu jeho vyjadfeni k jim posuzovanym
skute¢nostem v ufednim zaznamu, nepodal-li konzultant své
vyjadfeni pisemné. V takovém ptipadé toto vyjadieni zalozi
statni zastupce do dozorového spisu.

(3) Konzultanta nelze v téze véci, v niz konzultaci poskytl,
pfibrat ani jako znalce™, ani od ného vyzadat odborné vyja-
dreni.™

Cl. 9e

Vyfizovani Zadosti o pfezkoumani postupu
policejniho organu

Byla-li opravnénou osobou ucinéna zadost o piezkoumani
postupu policejniho organu podle § 157a odst. 1 tr. ., statni
zastupce proveéii postup policejniho organu z hlediska, zda se
ve véci nevyskytuji pritahy v fizeni nebo zavady a opravné-
nou osobu vzdy vyrozumi struénym piipisem o vysledku pie-
zkoumani a o tom, jaka opatieni byla u¢inéna k naprave zjis-
ténych nedostatku.*

Dosavadni oddil druhy se oznacuje jako oddil tieti.

15. Cl. 10 véetn& poznamek pod &arou &. 10) aZ 17) zni:
»CL 10

(1) Provétovani statni zastupce neprovadi. Je v8ak opravnén
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objasnit v potfebném rozsahu povahu podani oznaceného jako
trestni oznameni (§ 14 az § 16 zakona).

(2) Podani se vzdy posuzuje podle svého obsahu (§ 59 odst.
1 véta prvni tr. £). Cini-li se u statniho zastupitelstvi Gistné
trestni oznameni, musi z ného byt zfejmé okolnosti uvedené
v § 59 odst. 4 tr. f. Vyslech provadi zasadné statni zastupce
okresniho statniho zastupitelstvi (§ 59 odst. 2 véta prvni tr. £.);
statni zastupce krajského, vrchniho nebo Nejvyssiho statniho
zastupitelstvi, jen vyjime¢né, jsou-li pro to dilezité davody (§
59 odst. 2 véta druha tr. .). Statni zastupce provadgjici vy-
slech je povinen poucit oznamovatele o odpovédnosti za vé-
domé nepravdivé tdaje (zejména z hlediska § 166, 174, 206
a 209 tr. zak., § 47a zakona €. 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve
znéni pozdgjsich predpist, a poptipadé podle § 163 a § 163a
tr. f.) a vyslechnout oznamovatele k okolnostem v tomto usta-
noveni uvedenym.

(3) Jestlize je ptislusnému statnimu zastupitelstvi doru¢eno
podani oznacené jako oznameni o trestném cinu, statni za-
stupce, ktery je k vyfizeni trestniho oznameni ptislusny, pre-
zkouma, zda v podani jsou uvedeny alespon zakladni skutec-
nosti umoznujici zavér o podezieni ze spachani skutku, ktery
1ze posoudit jako trestny ¢in; o takovy piipad v§ak nejde, spat-
fuje-li podatel podezieni ze spachani trestného ¢inu jen ve vy-
konu pusobnosti soudu, statniho zastupitelstvi nebo jiného
statniho organu, pokud z obsahu podani nevyplyva ziejmé po-
ruseni zakona zpusobem zakladajicim mozné podezieni z tre-
stného ¢inu. Jestlize v podani nejsou uvedeny takové skutec-
nosti, statni zastupce je vrati podateli s pfislusnym poucenim,
jak nedostatky odstranit, a stanovi mu k tomu pfimétenou lhi-
tu, pokud vyjimeéné nepostupuje podle § 157 odst. 2 véty
prvni tr. ¥. Pokud ani po vyzvé neni podani doplnéno a k do-
plnéni nevedl popiipadé ani postup podle § 157 odst. 2 véty
prvni tr. T., statni zastupce postupuje podle odstavce 5. Sku-
te¢nost, ze podatel nepiedlozil potiebny pocet stejnopisi po-
dani i s pfilohami, nebo Ze ani po provedeném doplnéni poda-
ni neobsahuje zcela vSechny nalezitosti uvedené v § 59 odst.
3 prvni véte tr. ., nemtize byt divodem pro to, Ze se k podani
neptihlizi (§ 59 ¢ast paté véty za stiednikem tr. f.), pokud 1ze
udinit zavér o podezieni ze spachani trestného ¢inu v rozsahu
uvedeném v prvni veéte.

(4) Trestnim oznamenim nejsou zejména

a) podani, ktera ani po ptipadném doplnéni podle odstav-
ce 3 neobsahuji tdaje, z nichz 1ze u€init zavér o podezie-
ni ze spachani trestného ¢inu, aé oznamovatel tvrdi, Ze
jde o trestni oznameni, nebo je tak vyslovné oznaéil,

b) podani, ktera nejsou podatelem podepsana; obsahuji-li
vSak zavazné skutecnosti nasvédcujici tomu, Ze byl spa-
chan trestny ¢in, 1ze je posoudit jako jiny podnét, na je-
hoz podkladé 1ze ucinit zavér o podezieni ze spachani
trestného ¢inu (déle jen ,,jiny podnét k trestnimu stihani),

¢) fadné opravné prostiedky podle trestniho fadu,

10) § 265a a nasl., § 278 tr. 1.
11) § 266 a § 266a ve spojeni s § 389a tr. 7.; § 278 tr. F.
12) § 50 jednaciho radu.

13) § 9 odst. 1 a 2 zdkona, § 1 odst. 3, 4 a § 2 odst. 2, 3 jednaciho radu.

14) § 157a odst. 1 tr. 7.
15) § 157a odst. 2 tr. 7.
16) § 158 odst. 3 tr. F.

d) mimotadné prostiedky podle trestniho fadu'” nebo pod-
néty k jejich uplatnéni,'

e) podnéty k postupu nejvyssiho statniho zastupce podle §
174atr. 1.,

f) stiznosti na pratahy pfi plnéni ukold statniho zastupitel-
stvi nebo na nevhodné chovani statnich zastupct a ostat-
nich zaméstnanct statniho zastupitelstvi,'?

g) podani, jez jsou podnétem k vykonu dohledu,"”

h) podani vyjadfujici nespokojenost oznamovatele s po-
stupem statniho zastupce na Giseku netrestnim,

i) podani dozadujici se provedeni opatieni statniho zastup-
ce povéfeného vykonem dozoru v mistech, kde je omezo-
véana osobni svoboda, jakoz i statniho zastupce, ktery je
opravnén nad nim vykonavat dohled,

j) Zadosti o odstranéni prutahd v fizeni nebo zavad v postu-
pu policejniho organu' nebo statniho zastupce,'

k) podani sméfujici proti svédkiim, znalcim, tlumoénikiim
a osobam, které podaly odborné vyjadieni (§ 105 odst. 1
véta prvni tr. .), pro obsah jimi podanych vysvétleni,'®
vypovédi, odbornych vyjadieni, znaleckych posudki a tlu-
mocnickych tkont v dobg, kdy ve véci, v niz byly tyto
ukony provedeny, jesté nebylo skonceno trestni stihani,
a neni divod Gdaje uvedené v podani samostatné provéfit,

1) podani, jimiz se podatel domaha narokt, jez by mohl
uplatnit nebo jiz bezvysledné uplatnil v fizeni ve vécech
obcéanskopravnich nebo v fizeni pted jinym organem,

m) podani vyjadfujici nespokojenost oznamovatele s po-
stupem ¢i rozhodnutim soudu'” nebo jiného statniho or-
ganu, neZ je uveden v pism. c) az 1),

pokud v ptipadech uvedenych v pism. c) az k) z podani
nevyplyvaji ziejmé poznatky nasvédCujici tomu, ze byl
spachan trestny ¢in statnim zastupcem, zaméstnancem
statniho zastupitelstvi, policejnim organem, svédkem,
znalcem, tlumo¢nikem, soudcem nebo jinou soudni oso-
bou, popfipadé jinou osobou.

(5) Podani uvedena v odstavci 4 pism. a) ptislusny statni za-
stupce odlozi podle § 159a odst. 1 véty prvni tr. . nebo ode-
vzda podle § 159a odst. 1 pism. a) tr. . pfislu$nému organu
k projednani ptestupku nebo podle § 159a odst. 1 pism. b) tr.
f. jinému organu ke kazeniskému nebo karnému projednani jen
tehdy, vydal-li policejni organ zaznam o zahajeni ukont trest-
niho fizeni k objasnéni a provéfeni skutecnosti nasvédeujicich
tomu, ze byl spachan trestny ¢in (dale jen ,,zaznam o zahéjeni
ukonu trestniho fizeni®). V ostatnich pfipadech podatele o za-
véru spolivajicim ve zjevné neodivodnénosti podezieni
z trestné ¢innosti zpravidla vyrozumi. Podani uvedena v odst.
4 pism. b), neptjde-li o jiny podnét k trestnimu stihani, se bez
dalsiho opatieni zalozi.

(6) Podani uvedena v odstavci 4 pism. c¢) az k) prislusny
statni zastupce podle povahy véci vyfidi zejména vracenim
podateli a jeho struénym poucenim, postoupenim organu piis-

17) § 6 a § 44 zdkona ¢. 335/1991 Sb., o soudech a soudcich, ve znéni pozdéjsich predpisi; § 25 odst. 2 a § 29 a nasl. zakona ¢. 436/1991 Sb.,
o nékterych opatienich v soudnictvi, volbach prisedicich, jejich zprosténi a odvolani z funkce a o statni spravé soudii Ceské republiky, ve
znéni pozdejsich predpisii, § 2 zakona ¢. 412/1991 Sb., o karné odpovédnosti soudcii, ve znéni pozdéjsich predpisii.
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lusnému rozhodovat o fadném ¢i mimofadném opravném pro-
stitedku nebo o podani mimotadného opravného prostiedku.
Miize je postoupit organu opravnénému k prezkoumani postu-
pu organu ¢inného v trestnim fizeni nebo organu pfislusnému
k vytizeni stiznosti. V téchto ptipadech se nevydava rozhod-
nuti podle § 159a tr. f. Podatele je vSak nutno o u€inéném
opatfeni vzdy vyrozumét.

(7) Poznatky statniho zastupitelstvi z jinych usekd ¢innosti,
z informacnich prosttedku, tiskovin, letakd, pisemnych vyzev,
apod. 1ze posoudit jako jiny podnét k trestnimu stihani, pokud
na jejich podkladé lze ucinit zavér o podezieni ze spachani
trestného ¢inu.

16. V ¢l. 11 odstavee 1 az 6 véetné poznamky pod ¢arou €. 18)
znéji:

,CL 11

(1) Prislusny statni zastupce pieda trestni oznameni nebo ji-
ny podnét k trestnimu stihani uéinéné na statnim zastupitelstvi
neprodlené policejnimu organu, ktery je pfislusny k postupu
pfed zahajenim trestniho stihani, s pokynem k provéfeni (§
158 odst. 1, 3 tr. t.). Nasveédcuji-li jiz v této dobé zjisténé sku-
te¢nosti tomu, ze byl spachan trestny ¢in, a je-li dostatené
odivodnén zavér, ze jej spachala urcita osoba, pokud nepfi-
chazi v uvahu postup dle § 159b tr. f., vyda statni zastupce po-
kyn k vydani usneseni o zahajeni trestniho stihani (§ 160 odst.
1 tr. f.).

(2) Statni zastupce vykonava dozor jiz ve stadiu postupu pied
zahajenim trestniho stihani a je proto opravnén ulozit policejni-
mu organu provedeni ukont ve véci podle § 157 odst. 2 véty
prvni, jakoz i vyuzit nékterého ze svych opravnéni podle § 157
odst. 2 pism. a) az c¢) nebo § 174 odst. 2 pism. c¢) nebo e) tr. f.
Jsou-li splnény zékonné podminky, mize téz vydat kterékoli
z rozhodnuti uvedenych v § 159a odst. 1 az 4 tr. . K takovému
rozhodnuti, popfipadé i opatieni podle § 159a odst. 1 pism. a)
nebo b) tr. f., miiZe statni zastupce vydat téz pokyn policejnimu
organu (§ 157 odst. 2 véta prvni tr. f.) nebo mize s takovym za-
mySlenym rozhodnutim nebo opatienim vyslovit souhlas.
Takovy pokyn musi byt vydan nebo souhlas u¢inén pisemnou
formou a musi byt formulovan zcela jednoznaéné.

(3) Jestlize se trestni ozndmeni nebo jiny podnét k trestnimu
stihani tykaji ¢innosti policejniho organu pfi provéfovani nebo
vySetfovani a uvadéji se v nich takové skuteCnosti, které
nemély nebo nemohly mit vliv na zdkonnost nebo opravné-
nost tkonu policejniho organu, popfipadé nemaji zadny vztah
k véci, v niz statni zastupce vykonava dozor nad zachovava-
nim zékonnosti v pfipravném fizeni, plni povinnosti uvedené
v odstavci 2 ohledné takového trestniho oznameni nebo jiného
podnétu k trestnimu stihani statni zastupce pfislusny jinak
k vySetfovani trestnych ¢inti piislugnikd Policie Ceské repub-
liky (§ 161 odst. 3, 4 tr. I.).

(4) Jestlize se trestni ozndmeni nebo jiny podnét k trestnimu
stihani tykaji ¢innosti policejniho organu pfi provéfovani nebo
vySetfovani a Gdaje v nich uvedené alesponl z€asti souviseji
s obhajobou obvinéného nebo jejich provéteni je dilezité pro

objasnéni véci, €ini Gkony nezbytné k jejich proveteni statni
zastupce, ktery vykonava v této véci dozor. Pfitom je opravnén
postupem podle § 157 odst. 2 véty prvni tr. f. vyzadat Setfeni in-
spekéniho organu ministra vnitra podle zvlastnich pfedpist. Po
skonceni Setfeni postupuje podle jeho vysledku podle odstavce
1 nebo podle odstavce 2. Je-li k trestnimu stihani nebo k po-
stupu podle § 159a odst. 1 az 4 tr. T. pfislusny statni zastupce
jiného statniho zastupitelstvi, postoupi mu opis podstatné ¢asti
spisového materialu k dal§imu opatieni.

(5) Oznamovatele je tieba o opatfenich uéinénych podle
odstavet 1, 3 a 4 vyrozumét, pokud o to po pouceni podle
§ 158 odst. 2 véty druhé tr. . pozadal.

(6) Pokud se trestni oznameni nebo jiny podnét k trestnimu
stihani tykaji poslance nebo senitora Parlamentu Ceské re-
publiky, soudce Ustavniho soudu nebo soudce a jsou soucas-
né splnény podminky podle § 160 odst. 1 tr. f., pfislusny stat-
ni zastupce dba o to, aby byl opatien souhlas podle ustanoveni
Ustavy a zvlastnich zédkond.'®

17. Za ¢l. 11 se vklada novy ¢l. 11a, ktery véetné poznamek
pod carou €. 18a) a 18b) zni:

,CL 11a

(1) Zjisti-li statni zastupce pii pfijimani oznameni o pode-
zfeni z trestného ¢inu, Ze je nutno oznamovatele vyslechnout
jako svédka nebo provést s oznamovatelem rekognici,"™ ne-
bot’ jde o neodkladny nebo neopakovatelny ukon,"™ a nelze-li
ihned postupovat podle ¢l. 11 odst. 1 posledni véty, zpravidla
udini opatfeni, aby vyslech provedl k tomu pfislusny policejni
organ, jemuz soucasné ulozi, aby o zahajeni ukonut trestniho
fizeni sepsal zaznam (§ 158 odst. 3 véta prvni tr. f.). Soucasné
navrhne soudci, aby se ztcastnil tohoto vyslechu.

(2) Zjisti-li statni zastupce, Ze jsou dany zakonné duvody
k pouZiti operativné patracich prostiedkt (§ 158b az § 158e tr.
t.) a nelze-li pro ohrozeni ucelu trestniho fizeni rozhodnuti
o jejich pouziti odlozit na dobu, kdy véc ptevezme k provéto-
vani pfislusny policejni organ, projedna jejich pouziti bezod-
kladné s vedoucim pfislusného utvaru policie ¢i piislusné
slozky policie provadé&jici operativné patraci tkony, o jejichz
pouziti se jedna. V zavaznych a zvlast’ odivodnénych piipa-
dech a nejde-li o pouziti agenta, je statni zastupce opravnén
ulozit pouZiti operativné patracich prostiedki takovému utva-
ru policie ¢i policejni slozce pokynem podle § 157 odst. 2 vé-
ty prvni tr. .

(3) Dospéje-li statni zastupce na zakladé jim takto zjisté-
nych skutecnosti k zavéru, Ze jako operativné patraci prostie-
dek ma byt pouzit agent (§ 158e tr. {.), pfeda véc policejnimu
organu s pokynem, aby neprodlené projednal se statnim za-
stupcem vrchniho statniho zastupitelstvi (§ 18a odst. 2 jedna-
ciho tadu) pfipadné pouziti agenta. Soucasné vrchni statni za-
stupitelstvi o tomto svém pokynu informuje s uvedenim da-
vodu, pro které shledava pouziti agenta za nezbytné pro spl-
néni Gcelu trestniho fizeni v uvedené véci.

18. V €l. 12 odstavcee 1 az 4 véetné poznamky pod ¢arou €. 19)

18) CI. 27 odst. 4 a 86 odst. 1 tistavniho zdkona ¢. 1/1993 Sb. (Ustavy Ceské republiky) a § 55 zdkona ¢ 335/1991 Sb., o soudech a soudcich,

ve znéni pozdejsich predpisii.
18a) § 104b tr. F.
18b) § 158 odst. 3 pism. i) a odst. 8, § 158a a § 160 odst. 4 tr. I-.
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znéji: odstavce 1 byl vydan policejnim organem, ktery k jeho vydani

»(1) O stiznosti poskozeného proti usneseni policejniho or-
ganu o odlozeni véci rozhoduje statni zastupce, ktery by byl
ptislusny vykonavat ve véci dozor nad zachovavanim zakon-
nosti v ptipravném fizeni."” Jestlize statni zastupce vydal k ta-
kovému usneseni policejnimu organu nebo policejnimu orga-
nu pokyn (€l. 11 odst. 2 posledni véta), rozhoduje o stiznosti
poskozeného statni zastupce nejblize vyssiho statniho zastupi-
telstvi (§ 146 odst. 2 pism. a) tr. f. per analogiam). Obdobné
se postupuje tehdy, pokud k takovému usneseni statni zastup-
ce dal souhlas.

(2) Domaha-li se poskozeny ptezkoumani rozhodnuti statni-
ho zastupce, kterym byla jeho stiznost proti rozhodnuti o od-
lozeni véci policejnim organem (§ 159a odst. 1 az 4 tr. t.) za-
mitnuta, pfezkouma toto rozhodnuti statni zastupce nejblize
vyssiho statni zastupitelstvi (§ 9 odst. 1 a odst. 2 véta prvni za-
kona). Pokud vyssi statni zastupitelstvi shleda, ze ve véci byl
niz§im statnim zastupitelstvim porusen zakon, postupuje po-
dle § 10 véty prvni zakona a § 1 odst. 2 pism. e) jednaciho fa-
du. Poskozeného o svém postupu vyssi statni zastupitelstvi
vyrozumi.

(3) Pokud vyssi statni zastupitelstvi zjisti, ze v ¢innosti niz-
Siho statniho zastupitelstvi nebyl zakon porusen, podani po-
Skozeného odlozi a o vysledku pfezkoumani ho vyrozumi. Vy-
rozuméni musi obsahovat pouceni, ze budou-li podany dalsi
obsahové shodné podnéty, nebudou jiz pfezkoumavany a po-
datel o tom nebude vyrozumivan.

(4) Pokud dojde statnimu zastupitelstvi opakovany, obsaho-
vé shodny podnét poskozeného k piezkoumani véci, po pie-
zkoumani jeho obsahu postupuje podle § 2 odst. 2 a 3 jedna-
ciho fadu.”

19. Za ¢l. 12 se vkladaji nové ¢l. 13 az 15, které vetné nad-
pist zn&ji:

»CL 13
Zaznamy o zahajeni ikoni trestniho Fizeni

(1) Statni zastupce poté, co mu byl dorucen opis zaznamu
policejniho organu o zahajeni tikonu trestniho fizeni, posoudi,
zda nejsou duvody pro vyuziti nékterého z opravnéni podle
§ 157 odst. 2 nebo § 174 odst. 2 tr. f. Protokoly o neodklad-
nych a neopakovatelnych tkonech pfezkoumava zejména,
uplatni-li postup podle prvni véty.

(2) Neodkladnymi tkony pro ucely odstavce 1 mohou byt
zejména Ukony uvedené v § 158 odst. 3 pism. d) az f) tr. .,
podnéty ¢i zadosti policejniho organu k vydani ptedchoziho
souhlasu (€l. 21) nebo ptikazu ¢i povoleni statniho zastupce,
podani navrhu na vydani rozhodnuti soudu (¢l. 22), jakoz
i v§echny tikony, k nimz je podle trestniho fadu tieba takového
predchoziho souhlasu, pfikazu nebo povoleni statniho za-
stupce, byly-li provedeny policejnim organem bez souhlasu.
Neopakovatelnymi tkony pro stejny ucel mohou byt ukony
tykajici se osob, které mohou byt v dobé bezprostiedné nasle-
dujici po pfedpokladaném provedeni tkonu pro organy ¢inné
v trestnim fizeni nedosazitelné.

(3) Dojde-li statni zastupce k zavéru, ze zaznam podle

19) §146 odst. 2 pism. p) tr. 1-.

nebyl vécné piislusny, uéini opatieni, aby véc byla neprodlené
ptedana pfislusnému policejnimu organu, popf. mize rozhod-
nout podle § 157 odst. 2 pism. b) tr. f. 0 odejmuti véci policej-
nimu organu a opatieni, jimz se véc ptikazuje jinému policej-
nimu organu; zaznam zUstava v platnosti.

(4) Zjisti-1i statni zastupce, ze zaznam podle odstavce 1 ne-
obsahuje naleZitosti podle § 158 odst. 3 véty prvni tr. f., upo-
zorni na tuto skute¢nost policejni organ a ulozi mu provedeni
opatieni k napravé. Podle povahy véci ptichazi v tvahu opra-
va nebo doplnéni zdznamu podle § 131 a § 138 tr. f. per analo-
giam anebo jiné vhodné opatfeni. Statni zastupce neni oprav-
nén zrusit takovy zdznam postupem podle § 174 odst. 2 pism.
e) tr. .

(5) Statni zastupce mize v ptipadé zjisténi, Ze k napravé ne-
dostatku uvedeného v odstavci 4 vété prvni nedoslo, postupo-
vat podle § 157 odst. 2 pism. b) nebo § 174 odst. 2 pism. f) tr.
f. (¢l. 20).

Cl 14

Postup pii provadéni vyslechu svédki pired
zahajenim trestniho stihani

(1) Statni zastupce dba o to, aby vyslech svédki byl v pro-
véfovani provadeén jen za podminky, Ze jde o:

a) neodkladny nebo neopakovatelny ukon (§ 160 odst. 4 tr. 1.),

b) vyslech osoby mladsi nez patnact let (§ 102 tr. .),

c) vyslech osoby, o jejiz schopnosti spravné a uplné vni-
mat, zapamatovat si nebo reprodukovat jsou s ohledem
na jeji psychicky stav pochybnosti,

d) vyslech osoby a zjisténé skute¢nosti nasvédcuji tomu,
ze na svédka by mohl byt pro jeho vypovéd vyvijen na-
tlak,

e) vyslech poskozeného a svédkd, jestlize hrozi z jiného
divodu, Ze bude ovlivnéna jejich vypoveéd nebo schop-
nost zapamatovat si rozhodné skutecnosti nebo schop-
nost tyto skutecnosti reprodukovat, pokud v piipadech
uvedenych v pism. b) az e) 1ze ptedpokladat, ze dalsi pro-
véfovani trestniho oznameni nebo jiného podnétu k trest-
nimu stihani bude trvat delsi dobu, zejména proto, Ze ne-
byla zjisténa osoba, u niz je dostatecné odivodnén zavér,
ze trestny ¢in spachala, a v disledku toho hrozi ztrata du-
kazni hodnoty vypovédi; statni zastupce v souvislosti s tim-
to postupem vzdy zvazuje i podminky, za nichz ptichazi
v tvahu v hlavnim liceni ¢&ist protokol o vypovédi svéd-
vypoveédi svédka (§ 211 odst. 3 tr. f.) nebo za nichz lze
protokol o takovém vyslechu pouze predesttit k vysvét-
leni rozport (§ 212 tr. 1), a to za G¢elem pouzitelnosti vy-
sledkt téchto tikont jako dikazi v fizeni pfed soudem.

(2) Je-li provadén vyslech svédka podle odstavee 1 pism. a)
nebo rekognice, statni zastupce k zadosti policejniho organu
nebo i bez takové zadosti projedna s pfislusnym soudcem
(§ 26 tr. t. per analogiam), aby tkon byl proveden v dobé¢ co
nejkratsi tak, aby nedoslo ke zmarteni ucelu tkonu a tcelu sle-
dovaného trestnim fizenim (§ 1 odst. 1 tr. f.). Skuteénost, ze
byl navrh na provedeni ukonu u¢inén, se zpravidla poznamena
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v protokole o ukonu, pokud soudce nevyzaduje, aby byl navrh
uéinén pisemné. Statni zastupce zvazi, zda se konu provade-
ného za Ucasti soudce zucastni.

(3) Pokud ma byt provadéna rekognice za podminek § 158a
tr. ., postupem podle odstavce 2 statni zastupce navrhne ucast
soudce jiz pii predbézném vyslechu poznavajici osoby (§ 104b
odst. 2 a § 93 odst. 2 véta za stiednikem tr. .).

(4) V protokolu o vyslechu svédka, ktery je provadén jako
neodkladny nebo neopakovatelny ukon, nebo v protokolu o re-
kognici se v ¢asti protokolu nasledujici pfed souvislym vyja-
dienim svédka k véci (§ 101 odst. 2 posledni véta tr. t.) vzdy
rozvedou duvody, pro které je vyslech za neodkladny nebo
neopakovatelny ukon povazovan.

CL 15
Utast statniho zastupce p¥i ikonech v provéfovani

(1) Statni zastupce v provéfovani zvazi svou ucast pii pro-
vadéni vyslechti uvedenych v § 158a tr. . a dale pfi ohledani
mista ¢inu, vySetfovacim pokusu, rekonstrukci, provérce na
misté nebo vyslechu dalsich dulezitych svédki, nejde-li v tom-
to ptipadé o neodkladny ¢i neopakovatelny ukon, poptipadé
pfi vyslechu znalce. U policejniho organu je nutno zajistit, aby
byl statni zastupce o dobé a misté konani téchto ukont v po-
tiebném ¢asovém predstihu vyrozumén.

(2) Statni zastupce sleduje postup policejniho organu a dba,
aby ukony byly provadény v souladu se zakonem a byly
spravné protokolovany. Do provadéni tkont zasahuje jen vy-
jimecné, pokud je to nutné k zajisténi spravného a zdkonného
provedeni ukonu.*

20. Za oddil tfeti se vklada novy oddil étvrty, ktery véetné
nadpisu a poznamek pod ¢arou €. 18¢) a 18d) zni:

»Oddil étvrty
Postup pii ochrané svédka
Cl 16

(1) Statni zastupce dba o to, aby neprodlené poté, jakmile
budou skute¢nosti zjisténé v pribéhu proveétovani nebo ve vy-
Setfovani nasvédcovat tomu, ze svédku nebo osobé jemu bliz-
ké v souvislosti s podanim svédectvi zfejmé hrozi Gjma na
zdravi nebo jiné vazné nebezpeci poruseni jejich zakladnich
prav, policejni organ neprodlené piikro¢il k utajeni totoznosti
i podoby svédka (§ 55 odst. 2 tr. {.) anebo v odivodnénych
ptipadech k poskytnuti zvlastni ochrany a pomoci svédkovi
podle zakona ¢. 137/2001 Sb., o zvlastni ochrané svédka a dal-
Sich osob v souvislosti s trestnim fizenim a 0 zmén¢ zékona ¢.
99/1963 Sb., obc¢anského soudniho fadu (dale jen ,,zakon ¢.
137/2001 Sb.“). Za timto Gcelem si zabezpedi podavani po-
ttebnych informaci jiz po vydani zdznamu o zahajeni tkont
trestniho fizeni (§ 158 odst. 3 tr. 1.).

(2) Za podminek stanovenych zakonem ¢&. 137/2001 Sb.,
statni zastupce navrhne, aby svédku, popi. osobg, ktera ma byt
jako svédek vyslechnuta, byla poskytnuta ochrana podle toho-
to zakona.

(3) Navrh podle odstavce 2 musi obsahovat jméno a piijme-
ni takové osoby, popis skutku a jeho pravni posouzeni, je-li
v dob€ podani navrhu znamo, odiivodnéni navrhu, v némz bu-
dou uvedeny zejména okolnosti podle § 1 odst. 1 a 2 zdkona
¢. 137/2001 Sb. Déle se uvede, ktera opatfeni z vyctu uvede-
ného v § 3 odst. 1 zakona ¢. 137/2001 Sb. maji byt u dotéené
osoby uplatnéna. Souhlas osoby s ochranou se podle § 4 odst.
1 pism. a) zdkona €. 137/2001 Sb. v téchto piipadech nevyza-
duje.

(4) Navrh podle odstavce 2 statni zastupce predklada mi-
nistru vnitra prostfednictvim ministra spravedlnosti.

(5) Jsou-li splnény podminky uvedené v § 4 odst. 3 zakona
¢. 137/2001 Sb., statni zastupce pozada policejniho preziden-
ta o poskytnuti zvlastni ochrany a pomoci dotéené osobé jesté
ptedtim, nez bude navrh schvalen ministrem vnitra.

(6) Jestlize statni zastupce povazuje za dostatené opatieni
utajeni podoby a totoznosti svédka podle § 55 odst. 2 tr. ., dba
o to, aby policejni organ

a) poucil o moznosti postupu podle tohoto ustanoveni oso-
bu podavajici vysvétleni (§ 158 odst. 5 az 7 tr. f.) a pro-
hlasi-li osoba podavajici vysvétleni, ze zada o utajeni své
totoznosti, poznamenal v Gfednim zaznamu téz divody,
pro které osoba podavajici vysvétleni pozaduje utajeni
své totoznosti v fizeni; dale vedl Gidaje o totoznosti této
osoby, jakoz i o dalSich skute¢nostech, z nichz by totoz-
nost této osoby bylo mozno zjistit, oddélené az do doby,
nez bude rozhodnuto o tom, zda bude vyslechnuta jako
svédek a zda v takovém piipadé bude vypovidat pod uta-
jenou totoznosti podle § 55 odst. 2 tr. f.,

b) svédka predvolal zasadné osobné nebo prostiednictvim
jiné osoby sluzebné ¢inné v policejnim organu a v sou-
vislosti s pfedvolanim svédku navrhl zptisob zajisténi je-
ho utajeni,

¢) pii sde€lovani obhajci, Ze bude vyslychat takového svéd-
ka, neuvedl 0daje, z nichz by mohl zjistit skute¢nou to-
toznost svédka (§ 165 odst. 3 posledni véta tr. t.),

d) ptedvolani svédka provedl v takovém ¢asovém piedsti-
hu, aby bylo mozno svédka nalezité poucit podle ustano-
veni § 55 odst. 2 tr. f.,

e) zabezpecil ptichod svédka k vyslechu tak, aby se nemo-
hl setkat ani s obvinénym, ani s jeho obhajcem,

f) svédka vyslychal v oddélené mistnosti, nez bude obhaj-
ce obvinéného, ktery bude pfitomen pii jeho vyslechu,
nebo jinym technickym opatfenim zajistil, ze obhajci
bude znemoznéno pii vyslechu zjistit skute¢nou totoz-
nost svédka (§ 165 odst. 2 posledni véta tr. 1.),

g) po skonceni vyslechu opétovné zabezpecil odchod svéd-
ka tak, aby se nemohl setkat ani s obvinénym, ani s je-
ho obhajcem,

h) bude-li provadét vyslech takového svédka bez moznos-
ti nalezité pfipravy podle pism. a) az f), vyhotovil vzdy
protokol o vyslechu svédka se smySlenym jménem a piij-
menim a tvodni ¢ast protokolu o vyslechu svédka vlo-
zil do spisu nebo obalky, jez budou vedeny oddélené od
vysettovaciho spisu,

i) vznikne-li diivod k utajeni podoby a totoznosti svédka
az v prubéhu jeho vyslechu za ptitomnosti obhajce, vy-
zadal neprodlené od obhajce vyjadieni, zda obvinénému
nebo jiné osobé sdelil skute€nou totoznost svédka; jest-
lize se tak dosud nestalo, postupoval podle pism. g) a ob-
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hajce poucil zptisobem uvedenym v § 35 odst. 4 tr. f.
s odkazem na to, ze jde o skute¢nost utajovanou podle
zvlastniho zakona,'*

j) neshledal-li divody k utajeni podoby a totoZnosti svéd-
ka podle § 55 odst. 2 tr. f., neprodlené mu piedlozil pii-
slusny spisovy material a nehrozi-li nebezpeci z prodle-
ni, odlozil vyslech svédka do doby, nez statni zastupce
rozhodne; hrozi-1i nebezpe¢i z prodleni, do pfijeti opa-
téeni statniho zastupce, postupoval tak, ze totoznost svéd-
ka zlistane utajena (§ 101a tr. t.),

k) v odivodnénych ptipadech utajil totoznost a podobu svéd-
ka dodate¢né, jestlize obvinény ani obhajce nebyli do-
sud seznameni se skutecnou totoznosti svédka nebo ob-
hajce uéini vyjadieni uvedené v pism. i), ze dosud obvi-
nénému nesdélil skute¢nou totoznost svédka, nebo uta-
jil pouze nekteré osobni udaje takového svédka (napf.
misto jeho pobytu) anebo skuteénou totoznost svédka
utajil pouze ve vztahu k nékterym z obvinénych, pokud
postup podle § 55 odst. 2 tr. f. ptichazi jesté v uvahu.

(7) Statni zastupce, povazuje-li to za potiebné, si vyzada
spis nebo obalku obsahujici udaje o skutecné totoznosti svéd-
ka u policejniho organu, u néhoz jsou ulozeny, a to zejména
byl-li mu jiz ptedlozen vySetfovaci spis s navrhem na podani
obzaloby. Se spisem se u statniho zastupitelstvi naklada podle
zvlastnich predpisu.'™?

21. Za oddil étvrty se vklada novy nadpis oddilu patého, ktery
zni:

,Oddil paty

13

Dozor ve stadiu vySetfovani

Dosavadni oddily paty az osmy se oznacuji jako oddil Sesty
az devaty. Oznaceni oddilu devatého se zrusuje.

22. C1. 17 az &1. 20 véetnd nadpist a poznamky pod &arou 6)
znéji:

»CL 17
Pi‘ezkoumani usneseni o zahajeni trestniho stihani

(1) Statni zastupce ihned po doruceni usneseni o zahajeni
trestniho stihani obvinéni ptezkouma, zda usneseni

a) bylo vydano pfislusnym policejnim organem,

b) popis skutku ve vyrokové Easti usneseni je uveden tak,
aby nemohl byt zaménén s jinym, obsahuje tidaje o mis-
té, dobé a zplisobu spachani trestného ¢inu,

¢) z popisu skutku jsou zfejmé vSechny znaky skutkové
podstaty stihaného trestného ¢inu vcetné subjektivni
stranky a skutecnosti, pro které policejni organ posuzu-
je jednani obvinéného jen jako piipravu ¢i pokus nebo
jako ucastenstvi na trestném ¢inu, pro ktery se trestni
stihani vede,

d) trestny ¢in je uveden ¢iselnym oznacenim i slovnim poj-

menovanim véetné oznaceni jeho stadia a formy tcas-
tenstvi,

e) trestni stihani obvinéného neni nepfipustné (§ 159a
odst. 2 tr. f. ve spojeni s § 11 odst. 1 tr. t.),

f) v odiivodnéni usneseni jsou uvedeny zejména konkrét-
ni dikazy a skute¢nosti, o které policejni organ opira
divodnost zahajeni trestniho stihani, a pravni zhodnoce-
ni takto zjisténého skutkového stavu odivodiujiciho
pouzitou pravni kvalifikaci z hlediska vSech znaku sti-
haného trestného ¢inu véetné jeho stadia ¢i formy Gcas-
tenstvi.

(2) Jsou-li splnény podminky § 28 odst. 2 tr. f., statni zas-
tupce ovéfi, zda policejni organ poftidil pieklad a obvinénému
dorucil pieklad usneseni o zahajeni trestniho stihani nebo je-
ho ¢asti. Tyka-li se usneseni vice obvinénych, ptelozi se jen ta
jeho ¢&ast, ktera se tyka obvinéného, lze-li ji oddélit od zbyva-
jici Casti usneseni.

(3) zjisti-li statni zastupce, Ze usneseni bylo vydano policej-
nim organem, ktery neni vécné pfislusny k vySetfovani, po-
stupuje podle €l. 3 odst. 4 a ptimétené podle ¢l. 13 odst. 3.

(4) Pokud vyrokova ¢ast vzbuzuje vazné pochybnosti o své
zakonnosti nebo odiivodnénosti, statni zastupce provede pro-
vérku spisového materialu (Cl. 9c odst. 1 az 3). Zjisti-li, ze
usneseni je nezdkonné nebo neodiivodnéné, postupuje podle
§ 174 odst. 2 pism. e) tr. . Spisovy material po zruSeni vrati
policejnimu organu s pokynem podle § 174 odst. 2 pism. a) tr.
f., pokud neuplatni - je-li to potfebné - jesté jina opatfeni
v ramci dozoru (napf. podle § 157 odst. 2 pism. b) nebo § 174
odst. 2 pism. f) tr. 1.).

(5) Obsah spisu ptezkouma také tehdy, byla-li podana stiz-
nost proti usneseni obvinénym nebo jinou opravnénou 0so-
bou. O stiznosti rozhodne s pfihlédnutim k rozsahu spisového
materialu, ktery je nutno ptezkoumat, urychlené a dba o to,
aby s vyjimkou ptipadd, kdy bezprostiedné po piedlozeni spi-
su se stiznosti obvinéného nebo opravnéné osoby je ziejmé, ze
usneseni o zahdjeni trestniho stihani bude nutno zrusit, byly
i v dobé mezi ozndmenim usneseni a rozhodnutim o podané
stiznosti provadény vysetiovaci ukony.

(6) Nepodatilo-li usneseni o zahajeni trestniho stihani doru-
Cit osobé, ktera ma byt obvinéna, proto, Ze je neznamého po-
bytu nebo z jinych zévaznych diivodd, a konani fizeni proti
uprchlému (§ 302 a nasl. tr. t.) nepfichazi v Givahu, statni za-
stupce v takové véci postupuje pfiméiené podle § 159 tr. t.;
pravidelné - nejméné jedenkrat za 6 mésict a vydal-li pied-
chozi souhlas k zadrzeni osoby podezielé ze spachani trestné-
ho ¢inu (§ 76 odst. 1 véty druhé, nejméné jedenkrat za 3 mé-
sice - dotazy u policejniho organu zjist'uje, zda nebylo mozné
usneseni o zahajeni trestniho stihani fadné dorudit nebo uplat-
nit jiny postup (napf. konani fizeni proti uprchlému).

CL 18
Utast statniho zastupce na vySetiovacich ukonech

Pfi vyuzivani svého opravnéni podle § 174 odst. 2 pism. c)
tr. . se statni zastupce ucastni zejména takovych ukonu, které

18¢c) Zdkon ¢. 148/1998 Sb., o ochrané utajovanych skutecnosti a o zmeéné nékterych zakonii, ve znéni pozdéjsich predpisii.
18d) Vyhlaska Narodniho bezpecnostniho uradu ¢. 244/1998 Sb., o podrobnostech stanoveni a oznaceni stupné utajeni a o postupech pri tvorbé, evi-
denci, prendseni, prepravé, zapujcovani, ukladani, jiné manipulaci a skartaci utajovanych pisemnosti, ve znéni vyhlasky ¢. 338/1999 Sb.”
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a to predev§im tehdy, jestlize je vzhledem k jejich povaze
nelze opakovat. V dal§im postupuje obdobné podle ¢l. 15.

Cl. 19

Provadéni jednotlivych ikonu nebo celého
vySetfovani statnim zastupcem

(1) Celé vysetfovani provede statni zastupce sam jen
vyjimeéné. V takovém piipade statni zastupce pfiméfené pos-
tupuje podle pokynu obecné povahy upravujiciho postup stat-
nich zastupitelstvi pfi trestnim stihani a ve zkraceném
piipravném fizeni ve vécech piislusnikd Policie Ceské repub-
liky a pfislusnikti Bezpeénostni informacni sluzby.

(2) Je-li toho tieba, protoze obvinény nebo svédek se ne-
dostavili k vyslechu, nebo je-1i tu néktery z dtivodt uvedenych
v § 90 odst. 2 a § 98 tr. ., statni zastupce pozada piislusny po-
licejni organ o pfedvedeni obvinéného nebo svédka. Jde-li
o ptislusnika ozbrojenych sil nebo ozbrojeného sboru v ¢inné
sluzbé, pozada o predvedeni jeho velitele nebo nacelnika.

C1.20
Rozhodnuti o odnéti véci policejnimu organu

(1) Pokud statni zastupce ve vySetfovani podle § 157 odst. 2
pism. b) tr. . véc odejme policejnimu organu, rozhodne o tom
usnesenim, proti némuz neni stiznost piipustna®. Poté véc
opatienim podle § 174 odst. 2 pism. a) tr. f. ptikaZe jinému po-
licejnimu organu.

(2) Statni zastupce podle odstavce 1 postupuje - nejde-li
o feSeni sporu o prislusnost mezi policejnimi organy (¢l. 3
odst. 2 az 4, ¢l. 13 odst. 3) - zejména tehdy, byl-li zjistén
divod vylouceni policejniho organu a policejni organ nevyda
odpovidajici rozhodnuti podle § 31 odst. 1 tr. f., nespravny
nebo nezékonny postup policejniho organu pii vySetfovani
nebo neprovedeni pokynu statniho zastupce.

(3) Postupuje-li statni zastupce podle § 174 odst. 2 pism. f)
tr. ., pfikaze usnesenim, proti kterému neni stiznost ptipust-
na,” aby tkony ve véci provadéla jind osoba sluzebné ¢inna
v policejnim organu.

23. Nadpis oddilu Sestého zni: ,,PFedchozi souhlas nebo po-
voleni statniho zastupce k postupu policejniho organu v pii-
pravném Fizeni“.

24. C1. 21 vé&etné nadpisu zni:
»CL 21
Obecné ustanoveni

(1) Statni zastupce vydava predchozi souhlas policejnimu
organu
a) k zadrzeni osoby podezielé (§ 76 odst. 1 tr. t.),
b) k odnéti véci (§ 79 odst. 1 tr. 1),
¢) k rozhodnuti o zajisténi penéznich prostiedkd na Gctu
u banky (§ 79a odst. 1 tr. .) a k rozhodnuti o zru$eni ne-
bo omezeni zajisténi penéznich prostiedki na uctu u ban-

20) § 141 odst. 2 tr: -

ky (§ 79a odst. 3 tr. 1. ),

d) k rozhodnuti o zajisténi penéznich prostiedki na tctu u spo-
fitelniho a uvérniho druzstva nebo jinych subjekti, kte-
ré vedou ucet pro jiného, o blokaci penéznich prostied-
ki penzijniho pfipojisténi se statnim ptispévkem, bloka-
ci Cerpani finan¢niho uvéru a blokaci finan¢éniho pronaj-
mu a k rozhodnuti o zrueni nebo omezeni téchto druhi
zajisténi (§ 79b tr. . ve spojeni s § 79a odst. 1, 3 tr. 1),

e) k prohlidce jinych prostor a pozemki (§ 83a odst. 1 tr. 1),

f) k osobni prohlidce obvinéného (§ 83b odst. 1 tr. t.),

g) jestlize je v jinych prostorach a na pozemku tieba pro-
vést rekonstrukci, rekognici, provérku na misté nebo vy-
Setfovaci pokus a z povahy takového ukonu vyplyva, ze
jej nelze provést jinde, a ten, u koho se ma ukon vyko-
nat, k nému nedal souhlas (§ 85b a § 83a odst. 1 tr. i),

h) k docasnému odlozeni zahajeni trestniho stihani a k pro-
dlouzeni lhiity k docasnému odloZeni zahajeni trestniho
stihani na nezbytnou dobu (§ 159b odst. 1 a 2 tr. t.).

(2) Statni zastupce vydava povoleni policejnimu organu k

a) predstiranému ptevodu (§ 158¢ odst. 1, 2 tr. f.); nesne-
se-li véc odkladu (§ 158¢ odst. 3 tr. ), 1ze je vydat i do-
date¢né,

b) sledovani osob a véci, pti kterém maji byt potizovany
zvukové, obrazové nebo jiné zaznamy (§ 158d odst. 2 tr.
f.) a k prodlouzeni doby takového sledovani (§ 158d
odst. 4 posledni véta tr. t.); nesnese-li véc odkladu, nej-
de-li o pfipady uvedené v § 158d odst. 3 tr. f., 1ze je vy-
dat i dodate¢né (§ 158d odst. 5 tr. ).

(3) Statni zastupce mize vyslovit souhlas, nebo zrusit

a) rozhodnuti o zajisténi penéznich prostfedki na tc¢tu u ban-
ky v naléhavych ptipadech, které nesnesou odkladu (§
79a odst. 1 posledni véta tr. f.),

b) rozhodnuti o zajisténi penéznich prostiedkti na tctu u spo-
fitelniho a uvérniho druzstva nebo jinych subjektl, kte-
ré vedou ucet pro jiného, o blokaci penéznich prostied-
ki penzijniho pfipojisténi se statnim ptispévkem, bloka-
ci Cerpani finan¢niho tvéru a blokaci finan¢niho pronaj-
mu v naléhavych ptipadech, které nesnesou odkladu (§
79b tr. . ve spojeni s § 79a odst. 1 posledni vétou tr. t.),

¢) rozhodnuti o zajisténi zaknihovanych cennych papirt v na-
l1éhavych ptipadech, které nesnesou odkladu (§ 79¢ odst.
2,4 tr. f. ve spojeni s § 79a odst. 1 tr. f.).

(4) K vydani ptedchoziho souhlasu podle odstavce 1 nebo
povoleni podle odstavce 2, nejde-li o ptipady uvedené v odst.
2 pism. a) a b) véta za stiednikem (odst. 5 véta tieti), pristoupi
statni zastupce jen na zakladé spolehlivé znalosti skutkového
stavu, kterou ziska ze spisu nebo ve vyjimecnych piipadech
z informace policejniho organu a kterou popiipadé upiesni
dotazy. Statni zastupce oveéfi po piedlozeni ptislusného zazna-
mu, protokolu nebo jiného dokladu, pti provérce spisového
materialu nebo zpracovani obzaloby, navrhu na potrestani
nebo jiného meritorniho rozhodnuti, zda informace odpovi-
dala skutecnosti a zda tkon, k némuz dal souhlas, byl prove-
den podle zakona.

(5) Statni zastupce pfti prezkoumavani ukonu, které byly
provedeny bez jeho piedchoziho souhlasu, zejména piezkou-
ma, pro¢ véc nesnesla odkladu a zda skute¢né z naléhavych
davodu nebylo mozno souhlasu dosahnout. Zjisti-li zavady,
pisemné na né upozorni pfislusného nadfizeného policejniho
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organu, a to popiipadé i prostfednictvim vedouciho statniho
zastupce (€l. 9 odst. 1), pokud nebude v uvahu piichazet téz
jiné neodkladné opatieni (napf. propusténi obvinéného ze za-
drzeni). Povoleni vyda dodate¢né (odst. 2 pism. a) a b) véta za
stfednikem) nebo vyslovi souhlas s jiz vydanymi rozhodnuti-
mi (odst. 3), jen byly-li splnény podminky pro provedeni téch-
to Gkkont policejnim organem bez jeho piedchoziho souhlasu
nebo povoleni a soucasné byly splnény podminky k vydani to-
hoto souhlasu nebo povoleni jiz v dobé& provadéni tikond.

(6) O kazdém souhlasu, povoleni a o kazdém jejich odmit-
nuti, jakoZz i o vysledku pfezkoumani ve smyslu pfedchozich
odstavcetl, ucini statni zastupce zaznam do dozorového spisu."

25.V ¢l 21a odst. 1 pism. a), b) zn&ji:

,,a) pozadovat v trestnim fizeni udaje, které jsou predme-
tem bankovniho tajemstvi, udaje z evidence cennych pa-
pirt, v fizeni o trestném ¢inu podle § 178 tr. zak. indivi-
dualni udaje ziskané podle zékona ¢. 89/1995 Sb., o stat-
ni statistické sluzbé, ve znéni pozdgjsich piedpisi, a udaje,
které byly ziskany v danovém fizeni za podminek stano-
venych v § 24 odst. 5 pism. b) zakona ¢. 337/1992 Sb.,
o spravé dani a poplatkll, ve znéni pozdgjsich predpisi
(§ 8 odst. 2 tr. 1),

b) nafidit v ptipravném fizeni vydani nedorucenych pos-
tovnich zasilek, jinych zasilek nebo telegrami postou
nebo osobou provadéjici jejich pfepravu k objasnéni
skute¢nosti dilezitych pro trestni fizeni v konkrétni vé-
ci(§ 86 odst. 1 tr. 1.),".

Za pism. b) se vkladaji nova pism. c) a d), kterd zn&ji:

,,¢) natidit v ptipravném fizeni sledovani zasilky (§ 87b
odst. 1 tr. t.) a davat pokyny policejnimu organu k dal-
$imu postupu ohledné sledovani zasilky, jestlize véc ne-
snese odkladu a pfikazu nelze pfedem dosahnout (§ 87b
odst. 2 tr. t.); vydat piikaz k ukonceni zasilky (§ 87a
odst. 4 véta prvni tr. .),

d) vyslovit souhlas s pohfbenim mrtvoly, vzniklo-li podez-
feni, Zze smrt ¢loveéka byla zplsobena trestnym ¢inem
a byla-li provedena pitva (§ 115 odst. 1 tr. £.).“

26. V ¢l. 21a odst. 2 se za slovo "zadosti" vklada ¢arka a slo-
vo ,,pokynu‘ a slova ,,odst. 2° nahrazuji slovy ,,odst. 4 a 6.

27.Zacl. 21a se vklada novy ¢l. 21b, ktery v¢etné nadpisu zni:
»CL 21b

VyZadovani idaju pro ucely trestniho Fizeni
a zproSténi povinnosti ml¢enlivosti podle
zvlastnich pravnich piedpist

(1) Pozaduje-li statni zastupce udaje podle § 8 odst. 2 tr. T.,
dba o to, aby rozsah vyzadovanych udaju byl omezen na miru
nezbytnou pro posouzeni véci, zdsah do prava na zachovani
jejich utajeni byl provadén v mife co nejmensi a byla ué¢inéna
opatieni k jejich ochrané pfed zneuZzitim nepovolanymi oso-
bami. Za tim uéelem co nejpresnéji konkretizuje sviij pozada-
vek na sdéleni téchto udajt.

(2) Ma-li byt proveden vyslech zaméstnance dozadovaného
subjektu ptedtim, nez byl zaméstnanec zprostén piislusné po-
vinnosti mlcenlivosti zplsobem stanovenym zvlastnim

zakonem nebo podle § 8 odst. 4 tr. I., statni zastupce dba o to,
aby policejni organ postupoval podle ustanoveni zvlastnich
pravnich pfedpisi upravujicich postup zaméstnancti uvede-
ného subjektu pfi zprosténi povinnosti mléenlivosti, a bude-li
zjisténo, ze zvlastni zakon nestanovi podminky, za nichz lze
pro ucely trestniho fizeni sdélovat skuteénosti, které jsou po-
dle ného utajovany nebo na néz se vztahuje povinnost mléen-
livosti, mu véas piedlozil zadost o podani ptislusného navrhu
soudei.”

28. C1. 22 odst. 1 zni:
,»(1) Statni zastupce predklada soudu tyto navrhy na rozhod-
nuti v ptipravném fizeni

a) navrh na vydani pfedchoziho souhlasu k vyzadani sku-
te¢nosti, které jsou podle zvlastniho zakona utajovany,
nebo na néz se vztahuje povinnost ml¢enlivosti, v pii-
pravném fizeni, nestanovi-li zvlastni zdkon podminky,
za nichz je lze v trestnim Fizeni sdélit (§ 8 odst. 4 tr. i),

b) navrh na ustanoveni obhajce (§ 39 tr. f.), jsou-li dany.
divody nutné obhajoby (§ 36 tr. 1),

¢) navrh na rozhodnuti o tom, ze poSkozeni mohou sva
prava v trestnim fizeni uplatfiovat pouze prostrednic-
tvim spole¢ného zmocnénce, kterého si zvoli (§ 44 odst.
2 véta prvni tr. f.), a na vybér spoleénych zmocnénct za
podminek § 44 odst. 2 véty tieti tr. T.,

d) navrh na vzeti do vazby (§ 68 tr. .),

e) navrh na vydani piikazu k zatéeni (§ 69 odst. 1 tr. i),

f) navrh na rozhodnuti o ptipadnuti penézité zaruky statu
(§ 73a odst. 3 tr. 1),

g) navrh na omezeni obvinéného ve vykonu trestu odnéti
svobody (§ 74a tr. 1),

h) navrh na vydani pfikazu k domovni prohlidce (§ 83
odst. 1 tr. 1),

i) navrh na vstup do bytu a obydli k provedeni rekonstruk-
ce, rekognice nebo vysetfovaciho pokusu na uvedenych
mistech (§ 85b a § 83 odst. 1 tr. 1),

j) navrh na otevieni zasilek (§ 87 odst. 1 tr. t.),

k) navrh na zaménu zasilek (§ 87a odst. 1 tr. t. ),

1) navrh na odposlech a zaznam telekomunikaéniho pro-
vozu (§ 88 odst. 1 tr. f.) v€etné navrhu na prodlouzeni
doby jejich provadéni (§ 88 odst. 2 véta tieti tr. T.),

m) navrh na sdéleni Gdaji o uskutecnéném telekomuni-
kaénim provozu, které jsou pfedmétem telekomunikac-
niho tajemstvi anebo na né€z se vztahuje ochrana osob-
nich a zprostfedkovacich dat (§ 88a odst. 1 tr. i),

n) navrh na pozorovani obvinéného ve zdravotnickém
ustavu nebo zvlastnim oddéleni napravného zatizeni (§
116 odst. 2 tr. t.) a navrh na prodlouzeni doby takového
pozorovani (§ 117 tr. .),

0) navrh na sledovani osob a véci, pokud ma byt sledova-
nim zasahovano do nedotknutelnosti obydli, do listovni-
ho tajemstvi nebo zjistovan obsah jinych pisemnosti a za-
znaml uchovavanych v soukromi za pouziti technic-
kych prostfedki (§ 158d odst. 3 tr. f.) a na prodlouzeni
doby takového sledovani (§ 158d odst. 4 tr. t.),

p) navrh na vydani zatykaciho rozkazu (§ 376 odst. 1 vé-
ta druha tr. 1),

r) navrh na vzeti zadrzené osoby, o jejiz vydani pozadal ci-
zi stat, do vazby (§ 379 odst. 4 véta druha tr. ., § 381
odst. 1 tr. f.), a to i v prabéhu zkraceného ptipravného fi-
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zeni (§ 382a odst. 5 tr. 1),

s) navrh na vzeti do vazby osoby, ktera ma byt na zakladé
vyhlagené mezinarodni smlouvy, kterou je Ceska repub-
lika vazana, nebo vyhrady ciziho statu drzena ve vazbé
(§ 384 odst. 4 tr. 1.).

29. V ¢€l. 22 se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2, ktery
zni:

»(2) Navrh na povoleni pouziti agenta a na prodlouzeni do-
by jeho pouziti (§ 158e odst. 4 tr. .) pfedklada vrchnimu sou-
du statni zastupce vrchniho statniho zastupitelstvi, v jehoZz ob-
vodu je ¢inné statni zastupitelstvi pfislusné k vykonu dozoru
ve véci; pokud takové statni zastupitelstvi nelze urcit, je pii-
slusny statni zastupce vrchniho statniho zastupitelstvi, v jehoz
obvodu ma sidlo policejni organ, ktery navrh na pouziti agen-
ta podal (§ 18a odst. 2 véta prvni jednaciho tadu).”

Dosavadni odstavce 2 az 5 se oznacuji jako odstavce 3 az 6.

30. V €l. 22 odst. 3 v druhé véte se za slova ,,v piipadech nut-
né obhajoby vkladaji slova ,,a navrh na sdéleni udaji o usku-
te¢néném telekomunikaénim provozu podle § 88a tr. .. Slo-
vo ,,vySetfovatel“ se zde nahrazuje slovy ,,policejni organ®.

31. V €l. 22 odst. 4 se za slova ,,v odstavci 1° vkladaji slova
,,a v odstavei 2¢.

32. V ¢l. 22 odst. 5 se slova ,,pism. j) a k) oznacuji slovy
pism. k) a 1) a za slova ,,pism. 1) vkladaji slova ,,a podle
odst. 2.

33. V ¢l. 22 odst. 6 se slova ,,vySetfovatele nebo a slova
,vySetfovateli nebo* zrusuji. Za slovo ,,rozhodnuti* se vklada
slovo ,,povoleni a slova ,,pism. b) az m)* se nahrazuji slovy
,»pism. b) az 0)*.

34. Cl. 22a v&etné nadpisu zni:
»Cl. 22a
Piedkladani dalSich Zadosti, navrhi a podnéti soudu

(1) Statni zastupce v ptipravném fizeni predklada soudu téz

a) zadosti o propusténi z vazby na svobodu obvinénych (§
72 odst. 2 tr. 1),

b) zadosti obvinénych o zruSeni nebo zmirnéni omezeni
ve vykonu trestu odnéti svobody (§ 74a odst. 3 tr. f. ve
spojeni s § 72 odst. 2 tr. .), pokud témto zadostem v pl-
ném rozsahu nevyhovél.

(2) Statni zastupce podava podle § 158a tr. f. soudu navrh na
provedeni neodkladného nebo neopakovatelného tikonu spo-
¢ivajiciho ve vyslechu svédka nebo v rekognici v proveétova-
ni za Gcasti soudce za podminek uvedenych v ¢l. 14 odst. 2, 3.

(3) Statni zastupce dale v pfipravném fizeni predklada sou-
du navrh obvinéného, ze ma narok na obhajobu bezplatnou
nebo za snizenou odménu (§ 33 odst. 2, 3 tr. f.) a vyjadiuje se
k navrhu poskozeného, Zze ma narok na pravni pomoc posky-
tovanou zmocnéncem bezplatné nebo za snizenou odménu
(§ Slaodst. 1, 2 tr. ).

(4) Statni zastupce mize soudu ucinit navrh nebo podnét
k rozhodnuti:

a) o vylouceni zvoleného advokata jako obhajce z obhajo-
vani (§ 37a odst. 1, 2 tr. 1),
b) o zprosténi ustanoveného obhéjce povinnosti obhajova-
ni (§ 40a odst. 1 tr. f. ve spojeni rovnéz s § 37a odst. 1,
2tr. 1),
¢) o zpro§téni zmocnénce poskozeného povinnosti zastu-
povat poskozeného (§ 51a odst. 4 tr. i.).
(5) Pti predkladani téchto zadosti, navrhi a podnétd postu-
puje statni zastupce obdobné podle ¢l. 22 odst. 3 prvni véty
a odst. 4.

35. Za ¢l. 22a se vklada novy ¢l. 22b, ktery véetné nadpisu zni:
»CL 22b

Piedkladani spisi soudu v souvislosti se stiZnostmi
podanymi proti rozhodnutim statniho zastupce
v pripravném Fizeni

(1) Statni zastupce predklada soudu spisovy material spolu
s podanou stiznosti proti usneseni statniho zastupce

a) jimz rozhodl o dal$im trvani vazby (§ 73b odst. 2, §
146a odst. 1 pism. a) tr. f.),

b) jimz rozhodl o ptijeti nékterého z opatieni nahrazujici-
ho vazbu (€l. 30, 31) nebo o zméné divodi vazby pod-
le €. 28 odst. 3, 4 (§ 146a odst. 1 pism. a) tr. f. per ana-
logiam),

¢) jimz rozhodl o dal$im trvani omezeni obvinéného ve
vykonu trestu odnéti svobody (§ 74a odst. 3, § 146a
odst. 1 pism. a) tr. . per analogiam),

d) jimz rozhodl o zajiténi penéznich prostiedkd na Gctu
u banky, usneseni, jimz rozhodl o omezeni zajisténi, ne-
bo usneseni, jimz nevyhovél zadosti o zruSeni nebo
omezeni takového zajisténi (§ 79a odst. 1, 3, 4 tr. f., §
146a odst. 1 pism. b) tr. i),

e) jimz rozhodl o zajisténi penéznich prostiedkd na Gctu
u sporitelniho a uvérniho druzstva nebo jiné instituce,
ktera vede ucet pro jiného, o blokaci penéznich pro-
stiedkd penzijniho pfipojisténi se statnim ptispévkem,
o blokaci ¢erpani finanéniho uvéru a blokaci finanéniho
pronajmu, rozhodl o omezeni takového zajisténi nebo
blokace, nebo nevyhoveél zadosti o zruseni nebo omeze-
ni takového zajisténi nebo blokace (§ 79b, § 79a odst.1,
3,4 a § 146a odst. 1 pism. b) tr. ),

f) jimz rozhodl o zajisténi zaknihovanych cennych papirt,
rozhodl o omezeni takového zajisténi nebo nevyhovél
zadosti o zruSeni nebo omezeni zaji$téni zaknihovanych
cennych papirt (§ 79¢ odst. 4, § 146a odst. 1 pism. c) tr. f.),

g) v ptipadech uvedenych v § 146a odst. 1 pism. d) a e) tr. f.

(2) Statni zastupce piedklada soudu spisovy material se
stiznosti i tehdy, pokud byla podana proti usneseni policejniho
organu, jimz rozhodoval o zajistovacich institutech uvede-
nych v odst. 1 pism. d) az f).

(3) Pti predkladani stiznosti soudu postupuje statni zastupce
obdobné podle €l. 22 odst. 3 prvni véty a odst. 4.

36. V ¢l. 23 odstavee 1 a 2 znégji:

(1) Statni zastupce vyda piedchozi souhlas podle § 76 odst.
1 tr. . k zadrzeni osoby podezielé z trestného ¢inu na zakladé
pisemné zadosti policejniho organu po ptezkoumani spi-sové-
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ho materialu. Od pisemné zadosti 1ze upustit jen zcela vyji-
meéné, napt. v mimopracovni dobé, je-li nutno vydat souhlas
naléhavé a statni zastupce si opatii prostfednictvim telekomu-
nikaéniho spojeni podklady pro vydani souhlasu. Souhlas 1ze
vydat i za vyuziti technickych prostfedkd (napf. faxu nebo
prostiednictvim elektronické posty). O udéleni telefonického
souhlasu nebo souhlasu za pouziti faxu anebo elektronické
posty statni zastupce ucini do dozorového spisu zaznam,
v némz uvede i diivody naléhavosti udéleni souhlasu. Souhlas
na podkladé pisemné zadosti i zcela vyjimecné bez ni vyda jen
tehdy, je-li dostatecné odiivodnén zavér, ze podeziela osoba
spachala trestny ¢in, a to z hlediska podminek stanovenych
v § 67 tr. I. za citaci divodi vazby, je-li dan néktery z divoda
vazby podle § 67 pism. a), b), ¢) tr. f., zadrZeni podezielé oso-
by je naléhavé a nelze proti této osob¢ ihned zah4jit trestni sti-
hani (§ 160 odst. 1 tr. .), obvinéného zadrzet podle § 75 tr. {.
a podat soudu navrh na vzeti do vazby.

(2) Pfi udéleni souhlasu k zadrzeni statni zastupce s ptihléd-
nutim k povaze véci ur¢i policejnimu organu, ktery zadrzeni
provede, lhitu, v niz mu bude pfedan protokol o vyslechu za-
drzené osoby, usneseni o zahajeni trestniho stihani a dalsi da-
kazni material. Lhutu ur¢i tak, aby mohl v zakonné lhité véc
posoudit a poptipadé podat navrh na vzeti do vazby.*

37. V €l. 23 odst. 3 se v prvni vété slovo ,,vySetiovatel”
nahrazuje slovy ,,policejni organ®. Slova ,,ji bylo sdéleno ob-
vinéni“ se nahrazuji slovy ,,bylo vii¢i ni zahajeno trestni stiha-
ni“. Ve druhé véte se za slova v zavorce ,,napt. faxu“ vklada-
jislova ,,nebo elektronické posty*. Ve étvrté vété se slovo ,,vy-
Setfovatelem® nahrazuje slovy ,,policejnim organem®.

38. V ¢l. 23 odst. 4 druhé vété se slovo ,,vySetiovateli na-
hrazuje slovy ,,policejnimu organu*.

39. V ¢l. 24 odst. 1 se slovo ,,vySetfovatelem* v prvni vété
nahrazuje slovy ,,policejnim organem* a slovo ,,vySetfovateli“
v druhé vété slovy ,,policejnimu organu®.

40. V €l. 24 odst. 2 se slova ,,sdéleni obvinéni* nahrazuji slovy
,zahajeni trestniho stihani®.

41. V ¢l. 25 odst. 1 se slovo ,,vySetfovatele v prvni vété
nahrazuje slovy ,,policejniho organu“ a ve druhé vété slovo
»vySetfovateli® slovy ,,policejnimu organu®.

42.V ¢l. 25 odst. 2 se ve vété prvni vété tecka nahrazuje stied-
nikem a vkladaji se slova: ,,zjisti-1i, Ze obvinény jiz pisobil na
svédky nebo spoluobvinéné nebo jinak matil objasiiovani sku-
te¢nosti zavaznych pro trestni stihani (§ 71 odst. 2 ¢ast druhé
véty za sttednikem tr. i), vyjadii tyto okolnosti vyslovné v na-
vrhu na vzeti do vazby.“ Za vétu prvni se vklada nasledujici
véta: ,,Statni zastupce pii posuzovani podminek k podani na-
vrhu vzdy zvazuje i omezeni uvedena v § 68 odst. 2 tr. f. a okol-
nosti, které vylucuji jejich uziti (§ 68 odst. 3 tr. f.), a zda
s ohledem na osobu obvinéného, povahu a zavaznost trestné-
ho ¢inu, pro ktery je stihan, nelze v dobé rozhodovani ucelu
vazby dosahnout jinym opatfenim.* Ve tfeti vété se slova ,,za-
ruku nebo slib* nahrazuji slovy ,,zaruku, dohled nebo slib*.

43. V ¢l. 25 odstavec 3 zni:

,»(3) Ptedchazelo-li navrhu na vzeti do vazby zadrzeni podle
§ 75 nebo § 76 tr. f., dba statni zastupce na to, aby navrh na
vzeti do vazby byl soudu doruéen nejpozdéji do 48 hodin od
zadrzeni nebo omezeni osobni svobody podle ustanoveni
zékona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni
pozdgjsich predpist, nebo jiného zakona; jinak doba, po kte-
rou byl obvinény zaji$tén nebo predveden podle § 12 odst. 8,
§ 13 odst. 5, § 14 odst. 1 pism. a) aZ c), poptipadé podle § 15
odst. 2 zakona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve
znéni pozdgjsich ptedpisti, nebo podle ustanoveni jinych
zakont se do lhity 48 hodin nezapocitava, pokud k omezeni
osobni svobody nedoslo v souvislosti s trestnim fizenim. Na-
vrh statni zastupce doruéi prostfednictvim kancelafe statniho
zastupitelstvi, doruCovatele statniho zastupitelstvi, justi¢ni
straze nebo vyjimeéné o doruceni pozada policejni organ po-
dle § 62 odst. 1 tr. f. s tim, Ze datum a pfesny Cas doruceni
navrhu si necha potvrdit na stejnopis navrhu, ktery zalozi do
dozorového spisu. V navrhu soudce upozorni na dilezité
skute¢nosti, napf. Ze obvinény zada o ustanoveni obhajce, ze
k jeho vyslechu bude zapotiebi tlumo¢nika, apod.*

44.V €l. 25 odst. 4 se slovo ,,vySetiovatelem® nahrazuji slovy
»policejnim organem™ a slovo ,,vySetfovateli“ slovy ,,policej-
nimu organu‘.

45. V ¢l. 26 odstavec 1 zni:
(1) Navrh na vzeti do vazby musi obsahovat zejména

a) osobni udaje obvinéného (u osob bez jakychkoliv do-
kladt a zejména u cizinci nebo osob bez statni piislus-
nosti bez dokladi 1ze totoznost obvinéného prokazat po-
stupem podle § 13 odst. 6 zakona ¢. 283/1991 Sb., o Po-
licii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich piedpist),

b) struény popis skutkovych zjisténi véetné uvedeni sku-
te¢nosti, z nichz plynou divody, pro které doslo k zadr-
zeni,

¢) trestny ¢in, pro ktery je obvinény stihan, a to jeho za-
konnym pojmenovanim i ¢iselnym oznacenim,

d) zdtivodnéni, které konkrétni skutecnosti ve smyslu § 68
odst. 3 tr. f. umoznuji vzeti obvinéného do vazby i pfi
trestnim stihani pro trestné ¢iny uvedené v § 68 odst. 2
tr. T.,

e) divody vazby uvedené jejich zakonnym pojmenovanim
véetné Ciselného oznaceni prislusného ustanoveni trest-
niho fadu; jde-1i o diivod vazby pole § 67 pism. b) tr. f.
i okolnosti uvedené v § 71 odst. 2 €asti druhé véty za
stiednikem tr. t., byly-li zjistény,

f) struéné zhodnoceni provedenych dikazl, z néhoz vy-
plyva, ze dosud zjisténé skutenosti nasvédcuji tomu, ze
skutek, pro ktery bylo zahajeno trestni stihani, byl spa-
chan, ma vSechny znaky trestného ¢inu, jsou zfejmé du-
vody k podezieni, Ze tento trestny ¢in spachal obvinény,
a jaké konkrétni takto zjisténé skutecnosti odivodiiuji
divody vazby uvedené v navrhu,

g) zdivodnéni, pro¢ s ohledem na osobu obvinéného, po-
vahu a zavaznost trestného ¢inu, pro ktery je stihan, nel-
ze v dobé rozhodovani Gcelu vazby dosdhnout jinym
opatfenim,

h) dobu zadrzeni s uvedenim dne a hodiny zadrzeni a usta-
noveni trestniho fadu, podle né¢hoz k zadrzeni doslo; do-
bu omezeni osobni svobody podle ustanoveni zakona ¢.
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283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni po-
zdé&jsich predpisti, nebo jinych zakontd, pokud k nému
doslo v souvislosti s trestnim fizenim,

i) ma-li obvinény obhajce, jméno a sidlo obhajce,

j) osobni tdaje (jméno a pfijmeni, datum narozeni, bydlis-
té, udaje k stihané trestné ¢innosti) spoluobvinénych,
ktefi se jiz nachazeji ve vazbé (§ 70a odst. 1 pism. g) tr. f.),

k) dalsi dulezité skuteCnosti tykajici se osoby obvinéného,
ke kterym bude nutno ptihlédnout v pribéhu vykonu za-
drZeni a ptipadné vazby, zejména okolnosti dulezité pro
zabezpeceni fadného vykonu ostrahy obvinéného; tyka-
li se navrh vice obvinénych, uvedou se vSechny tdaje
podle pism. a) az i) a k) ohledné kazdého z nich.*

46. V ¢l. 26 odst. 3 prvni vété se slova v zavorce ,,provérky
vypovédi* nahrazuji slovy ,,provérky na misté*.

47.V €l. 27 odst. 1 se slova ,,nebo k tomuto ukonu vyda pokyn
vysetfovateli” zrusuji.

48.V ¢l. 27 odstavec 2 zni:

»(2) Pokud navrhu na vzeti do vazby piedchazelo zadrzeni
(§ 75, § 76 odst. 1 tr. t.) nebo omezeni osobni svobody podle
zékona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni
pozdgjsich predpist, nebo jiného zakona, statni zastupce po
obdrzeni vyrozuméni o dobé a misté konani vyslechu zvazi
svou ucast na vyslechu obvinéného pted soudcem (§ 77 odst.
2 tr. t.), zejména jde-li o trestny ¢in, k jehoz projednani je
v prvnim stupni pfislu$ny krajsky soud (§ 17 tr. f.), nebo ve
vécech skutkove, dikazné ¢i pravné naroénych. Vyslechu se
dale mize zGcastnit i v jinych vécech, nez uvedenych v prvni
véte, a to tehdy, povazuje-li za potiebné predlozit soudu ma-
terialy, ziskané dodate¢né na zakladé svého pokynu policejni-
mu organu, anebo ma-li za to, ze vzhledem k okolnostem
omezeni osobni svobody obvinéného nebo k upfesnéni sku-
te¢nosti nezbytnych pro spravné posouzeni jednani, za které je
obvinény stihan, je jeho cast pti vyslechu nutna.*

49. C1. 28 véetné nadpisu zni:
»CL 28
Pi'ezkoumavani diivodnosti vazby v pfipravném Fizeni

(1) V pribéhu celého pfipravného fizeni je statni zastupce
povinen zkoumat, zda divody vazby trvaji. Zjisti-li, Ze po-
minuly, rozhodne usnesenim, Ze se obvinény propousti z vaz-
by na svobodu (§ 72 odst. 2 pism. a) tr. ). Pfikaz k propusténi
obvinéného z vazby na svobodu je nutno bezodkladné doruéit
véznici, ve které je vazba vykonavana.

(2) Obvinény musi byt neprodlené propustén z vazby na
svobodu také tehdy, jestlize na zakladé skutecnosti zjisténych
v piipravném fizeni je ziejmé, ze vzhledem k osobé& obviné-
ného a k okolnostem piipadu trestni stihani nepovede k ulo-
zeni nepodminéného trestu odnéti svobody, a obvinény se ne-
dopustil jednani uvedeného v § 68 odst. 3 tr. . (§ 72 odst. 2
pism. b) tr. t.).

(3) Zjisti-li statni zastupce, ze néktery divod vazby ve
smyslu § 67 pism. a), b), ¢) tr. f. pominul, ale néktery z duvo-
di vazby nadale trva, rozhodne neprodlené o zméné diavodi

vazby. O tom bez pritahl vyrozumi véznici, v niz obvinény
vykonava vazbu (§ 70a odst. 1 pism. b) tr. 1.).

(4) Zjisti-li statni zastupce, ze néktery divod vazby ve
smyslu § 67 pism. a), b), ¢) tr. f. vedle divodd, pro které je ob-
vinény jiz ve vazbé, nové vznikl, navrhne soudu, aby o zméné
divodu vazby rozhodl, zejména pii predlozeni zadosti obvi-
néného o propusténi z vazby anebo pted svym postupem po-
dle § 71 odst. 3, 4 tr. f. Sviij navrh nélezité oduvodni.

(5) Je-li obvinény ve vazbé z divodu uvedeného v § 67
pism. b) tr. . a ma-li statni zastupce za to, ze bylo zjisténo, ze
obvinény jiz pusobil na svédky nebo spoluobvinéné nebo ji-
nak matil objasiiovani skutecnosti zavaznych pro trestni stiha-
ni (§ 71 odst. 2 ¢ast véty druhé za stfednikem tr. f.), neprodle-
né poda navrh soudu, aby bylo rozhodnuto o tom, Ze jsou dany
tyto divody. Pfi podani takového navrhu postupuje piimeé-
fené podle odstavce 4 a dale podle €l. 25 odst. 2, ¢l. 26 odst.
1, ¢1. 27. Proti usneseni soudu je pfipustna stiznost ve stejném
rozsahu jako proti rozhodnuti o vzeti obvinéného do vazby.*

50. V €l. 29 odst. 1 se slovo ,,neprodlené nahrazuje slovy
,»nejpozdeéji do péti pracovnich dnt od doruceni (§ 73b odst. 1
treti véta tr. 1.).

51. V €l 29 odst. 2 se ¢islovka "6" nahrazuje ¢islovkou "9".
52. C1. 30 a &l. 31 vé&etn& nadpisi zngji:
»CL 30

Nahrazeni vazby zarukou, slibem a dohledem
probac¢niho ufednika

(1) Je-li dan u obvinéného, ktery je ve vazbé, diivod vazby po-
dle § 67 pism. a) nebo c) tr. f., mize statni zastupce rozhodnout
o propusténi obvinéného z vazby na svobodu, jestlize zajmové
sdruzeni ob¢ant nebo divéryhodna osoba nabidne zaruku po-
dle § 73 odst. 1 pism. a) tr. f., obvinény da pisemny slib podle
§ 73 odst. 1 pism. b) tr. f., jestlize statni zastupce povazuje tu-
to zaruku nebo slib vzhledem k osobé obvinéného a k povaze
projednavaného ptipadu za dostatecné a pfijme je, anebo s oh-
ledem na osobu obvinéného a povahu projednavaného ptipadu
1ze Gcelu vazby dosahnout dohledem probacniho tiednika nad
obvinénym (§ 73 odst. 1 pism. ¢) tr. 1.).

(2) Jestlize obvinény, ktery byl propustén na svobodu po
ptijeti zaruky, slibu nebo uplatnéni dohledu proba¢niho tGfed-
nika, neplni povinnosti uloZzené v souvislosti s nahrazenim
vazby nékterym z téchto opatieni, mlze statni zastupce po
prezkoumani véci podat soudu navrh na opétovné vzeti obvi-
néného do vazby, popiipadé navrh na vydani ptikazu k zatéeni
(§ 73 odst. 4 tr. 1.).

Cl. 31
Penézita zaruka

(1) Je-1i u obvinéného, ktery je ve vazbé, dan divod vazby
podle § 67 pism. a) nebo c) tr. f. a neni-li v pfipadé divodu
vazby podle § 67 pism. c) tr. f. obvinény stihan pro néktery
z trestnych ¢intt uvedenych v § 73a odst. 1 vété druhé tr. T.,
mize statni zastupce k navrhu obvinéného nebo jiné osoby
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vyslovit, Ze pfijeti penézité zaruky nabizené obvinénym nebo
s jeho souhlasem jinou osobou je pfipustné, urcit jeji vysi
s pfihlédnutim k osobé a majetkovym pomérim obvinéného
nebo toho, kdo za ného slozeni penézité zaruky nabidl, k po-
vaze a zavaznosti trestného €inu, pro ktery je obvinény stihan,
a zavaznosti divodi vazby, jakoZ i zpusob jejiho slozeni,
a propustit obvinéného po slozeni této ¢astky z vazby na svo-
bodu. Soucasti rozhodnuti o pfipustnosti pfijeti penézité zaru-
ky musi byt i pouceni obvinéného a osoby, ktera penéZzitou za-
ruku slozila, na dobu trvani penézité zaruky, nerozhodne-li
soud jinak (§ 73a odst. 5 véta prvni tr. f.), a na ddvody, pro kte-
ré penézita zaruka mize ptipadnout statu (§ 73a odst. 3 tr. t.)
nebo byt pouzita na zaplaceni penéZzitého trestu nebo nakladd
trestniho fizeni (§ 73a odst. 6 tr. .).

(2) Statni zastupce zrusi nebo zméni vysi penézité zaruky na
navrh obvinéného nebo osoby, ktera ji slozila, anebo i bez tako-
vého navrhu, jestlize pominuly divody, které k jejimu piijeti
vedly, nebo se zménily okolnosti rozhodné pro uréeni jeji vyse.
Rozhodne-li o zruseni penézité zaruky (§ 73a odst. 4 tr. t.) nebo
poda-li navrh na jeji ptipadnuti statu (§ 73a odst. 3 tr. t.), pte-
zkouma zaroveti, zda nejsou dany divody pro vzeti obvinéného
do vazby, a ptipadné poda soudu navrh na opétovné vzeti obvi-
néného do vazby, poptipadé navrh na vydani pfikazu k zatceni.”

53. Cl. 32 véetné nadpisu zni:
»Cl. 32

Navrh na omezeni obvinéného ve vykonu trestu
odnéti svobody

Je-li tfeba omezit obvinéného ve vykonu trestu odnéti svobody
(§ 74a tr. 1), poda statni zastupce soudu pfislusny navrh. Ohled-
né nalezitosti navrhu se uzije ¢l. 26 ptiméfené, navrh musi ze-
jména obsahovat konkrétni udaje o druhu a povaze omezeni (na-
pt. zékaz volného pohybu mimo véznici, zakaz styku s uréitymi
osobami, kontrolu korespondence, apod.). Pfi podani navrhu stat-
ni zastupce prihlédne k omezenim, jimz by byl obvinény podro-
ben ve vazbé podle zakona €. 293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve
znéni pozdgjsich predpist. Ohledné zadosti obvinénych o zruseni
nebo zmirnéni omezeni plati pfiméfené ustanoveni § 72 tr. f. a ¢l.
29. Pti zméné diivodll omezeni se postupuje obdobné podle ¢l. 28
odst. 3 a 4. Na omezeni se vztahuji pfimetené lhlity uvedené v §
71 tr. f. a ohledné rozhodovani o jejich dal§im trvani se ¢l. 34 po-
uzije ptiméfend.”

54. V ¢l. 33 odst. 2 véta prvni zni: ,,K navrhu na vydani ptikazu
k zatéeni predkladanému soudu piiloZi statni zastupce vySetfova-
ci spis obsahujici usneseni o zahajeni trestniho stihani (§ 160
odst. 1 tr. .) s dokladem o jeho doruceni.* Druha véta se zruSuje.

55. Cl. 34 véetné nadpisu zni:
»Cl. 34

Postup statniho zastupce p¥i rozhodovani o dal§im
trvani vazby v pfipravném Fizeni

(1) Jde-li o diivod vazby podle § 67 pism. b) tr. f., statni za-
stupce dba o to, aby v pfipad€, Ze nebude zjisténo, ze obving-

ny jiz pasobil na svédky nebo spoluobvinéné nebo jinak mafil
objasiiovani skutecnosti zavaznych pro trestni stihani (§ 68 odst.
3 pism. d) tr. ), byl obvinény z vazby propustén na svobodu nej-
pozdé&ji den nasledujici po uplynuti Ihiity uvedené v § 71 odst. 2
tr. ., pokud nebyl propustén na svobodu pfed uplynutim této
Thaty.

(2) Nelze-li skoncit véc v ptipravném fizeni ve lhité ti mé-
sicl trvani vazby, statni zastupce musi nejpozdéji do péti pra-
covnich dnti po uplynuti této doby rozhodnout o dal§im trvani
vazby. Statni zastupce bud’ vyda usneseni o propusténi obvi-
néného z vazby na svobodu (§ 71 odst. 3, § 72 odst. 2 tr. 1.),
které bez prutahti doruci véznici, v niz obvinény vykonava
vazbu (§ 70a odst. 1 pism. d) tr. f.), nebo usneseni, jimz se ob-
vinény ponechava ve vazbe.

(3) Rozhodne-li statni zastupce podle § 71 odst. 3 tr. ., Ze
obvinény se ponechava ve vazbé, je povinen nejpozdéji do 3
meésicl od pravni moci tohoto rozhodnuti znovu rozhodnout
o tom, zda se obvinény ponechava i nadale ve vazbé, nebo zda
se propousti z vazby na svobodu (§ 71 odst. 4 tr. f.). Ponechat
obvinéného ve vazbé lze, jen pokud nebylo mozné pro obtiz-
nost véci nebo z jinych zavaznych divodu trestni stihani v té-
to lhite skoncit a propusténim obvinéného na svobodu hrozi,
Ze bude zmateno nebo podstatné ztizeno dosazeni ucelu trest-
niho stihani. Za splnéni téchto podminek 1ze rozhodnout o po-
nechani obvinéného ve vazbé i opétovné, ale jen v rozsahu
celkové doby trvani vazby v ptipravném fizeni (§ 71 odst. 8,
9tr. 1.).

(4) Usneseni, jimz se obvinény ponechava ve vazbé podle
odstavcd 2 a 3, musi obsahovat:

a) osobni tidaje obvinéného,

b) struény popis skutkovych zjisténi véetné uvedeni sku-
te¢nosti, z nichz plynou divody vazby,

¢) trestny ¢in, pro ktery je obvinény stihan, a to jeho za-
konnym pojmenovanim i ¢iselnym oznacenim,

d) zdtvodnéni, které konkrétni skutecnosti ve smyslu § 68
odst. 3 tr. . nadale oddvodiuji, aby obvinény byl nada-
le ponechan ve vazbé i pfi trestnim stihani pro trestné ¢i-
ny uvedené v § 68 odst. 2 tr. f., a pfipadné i poukaz na
skutecnosti, které vedou k zavéru, Ze neptichazelo v tiva-
hu pouziti ustanoveni § 72 odst. 2 pism. b) tr. .,

e) divody vazby uvedené jejich zakonnym pojmenovanim
véetné Ciselného oznaceni prislusného ustanoveni trest-
niho fadu,

f) struéné zhodnoceni provedenych dukazti, z néhoz vy-
plyva, ze dosud zjisténé skutecnosti potvrzuji, Ze trestni
stihani je proti obvinénému vedeno diivodné,

g) uvedeni ukont, které dosud nebylo mozno ve véci pro-
vést, véetné zdlivodnéni,

h) jde-li o postup podle odstavce 3, poukaz na obtiznost
véci nebo jiné zavazné divody, pro které nebylo mozno
véc skondit, a zdiivodnéni, pro¢ propusténim obvinéné-
ho na svobodu hrozi, ze bude zmatreno nebo podstatné
ztizeno dosazeni ucelu trestniho stihani.

(5) Pokud nebude rozhodnuto o dal§im trvani vazby ve lha-
tach uvedenych v odstavcich 2 a 3, musi statni zastupce pro-
pustit obvinéného na svobodu nejpozdéji nasledujici den po
uplynuti lhiity, na niz bylo trvani vazby omezeno (§ 71 odst. 2
posledni véta tr. f. per analogiam). Pfikaz k propusténi z vaz-
by na svobodu doruci véznici, v niz se obvinény nachazi.

(6) Statni zastupce v prub&hu ptipravného fizeni az do
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podani obzaloby v souvislosti s provérkami a dotazy na stav
vysetfovani (¢l. 9¢) pfezkoumava, zda jsou nadale podminky
pro to, aby skutek, pro ktery bylo zahajeno trestni stihani, byl
nadale posuzovan jako trestny ¢in, jemuz odpovida urcita
celkova doba vazby (§ 71 odst. 8 tr. f.) v ¢asti pfipadajici na
ptipravné fizeni (§ 71 odst. 9 tr. £.). Zjisti-li, Ze tento skutek je
jinym trestnym Cinem, a délka vykonané vazby jiz piesahla
dobu uréenou podle ptedchozi véty, obvinény musi byt z vaz-
by propustén na svobodu nejpozdéji do patnacti dnti ode dne,
kdy doslo k upozornéni na zménu pravni kvalifikace skutku,
i kdyz nékteré vazebni divody nadale trvaji. V pfipade, ze
zména pravniho posouzeni vyplyva pfimo z ustanoveni trest-
niho zakona (napf. z § 89 odst. 11 tr. zak., ve znéni zakona ¢.
265/2001 Sb.), musi byt obvinény propustén z vazby na svo-
bodu ihned.

(7) Za podminek uvedenych v § 28 odst. 2 tr. f. statni za-
stupce zabezpedi pofizeni piekladu usneseni o ponechani ob-
vinéného ve vazbe; pteklad doruci obvinénému s nejvetsim
urychlenim ve lhitach uvedenych v § 71 odst. 3 a 4 tr. f. Tyka-
li se usneseni vice obvinénych, pfelozi se jen ta jeho cast,
ktera se tyka obvinéného, lze-li ji oddélit od zbyvajici Casti
usneseni.

(8) O rozhodnuti o ponechani obvinéného nadale ve vazbé
podle odstavet 2 a 3 vyrozumi statni zastupce bez pritahid
véznici, v niZ obvinény vykonava vazbu (§ 70a odst. 1 pism.
¢) tr. f.); vyrozumi ji i o pravni moci usneseni o ponechani ob-
vinéného ve vazbé podle odstavce 2.

56. V €l. 35 se v prvni véte slovo ,,vySetfovateli“ nahrazuje
slovy ,,policejniho organu‘ a slova ,,pfislusné vysetfovaci sou-
¢asti“ se nahrazuji slovy ,,ptislusného policejniho organu®. Ve
druhé véte se slova ,,vyssiho vySetfovaciho utvaru® nahrazuji
slovy ,,utvaru policejniho organu s vy$sim stupném pisobnos-
[

57. C1. 36 se zruduje.

58. Nadpis ¢l. 36a zni: ,,Vyrozuméni véznice o postoupeni
véci k vykonu dozoru“. Na konci se dopliiuje zavorka s na-
sledujicim textem: ,,(§ 70a odst. 1 pism. h) tr. {.).“

59. C1. 36b véetnd nadpisu zni:
»CL. 36b

Piezkoumavani divodnosti zajisténi nebo blokace
finané¢nich prostiedki v pripravném rizeni

Pfi pfezkoumavani divodnosti zajisténi penéznich prostied-
ki na actu u banky v ptipravném fizeni soudem (§ 79a odst. 4
tr. £.), u spofitelniho a tvérniho druzstva nebo jinych subjek-
ta, které vedou tcet pro jiného, blokace penéznich prostiedka
penzijniho pfipojisténi se statnim piispévkem, blokace Cer-
pani finanéniho uvéru, blokace finan¢niho pronajmu (§ 79b tr.
f. ve spojeni s § 79a odst. 4 tr. I.), zajiSténi zaknihovanych
cennych papirQ (§ 79¢ odst. 4 tr. f. ve spojeni s § 79a odst. 4
tr. f.) v pfipravném fizeni soudem, statni zastupce postupuje
obdobné podle ¢l. 29.“

60. V nadpisu ¢l. 36¢ se na konci pfipojuji slova ,,a zjistovani

udaji o uskutecnéném telekomunikacnim provozu®.
Dosavadni ¢l. 36¢ se oznacuje jako odstavec 1. Slova ,,vySet-
fovateli nebo* v ném se zrusuji. Pfipojuje se novy odstavec 2,
ktery zni:

,»(2) Ptikaz k zjisténi Gdaji o telekomunikaénim provozu (§
88a tr. .) statni zastupce neprodlené pieda policejnimu orga-
nu, aby mohl byt bez pratahti dorucen pravnické nebo fyzické
osobé, ktera vykonava telekomunikaéni ¢innost, pokud tak
neudinil jiz policejni organ.

61. V ¢l. 37 se za slova ,,ve zdravotnickém tstavu (§ 116 odst.
2 tr. 1.)* vkladaji slova ,,a navrhu statniho zastupce na pro-
dlouZeni doby pozorovani dusevniho stavu (§ 117 tr. £.)“.

62. C1. 38 véetn& nadpisu zni:
»CL 38
Nutna obhajoba v pfipravném Fizeni

(1) Jsou-li dany dtivody nutné obhajoby v pfipravném fizeni
(§ 36 tr. 1.), dba statni zastupce na to, aby policejni organ

a) v€as obvinéného poucil o nutné obhajobg, o pravu zvo-
lit si obhéjce, jakoz i o tom, Ze v piipad€ nevyuziti to-
hoto prava mu bude obhajce ustanoven (§ 38 odst. 1 tr.
f.) a ze opravnéni ustanoveného obhajce zanika, pokud
bude obhajce zvolen (§ 37 tr.f.), jakoz i o podminkach
postupu podle § 37a a § 40a tr. 1.,

b) v dobé od vzniku divodii nutné obhajoby do zvoleni
nebo ustanoveni obhajce provadel pouze tkony, jejichz
provedeni nelze odloZit a vyrozuméni obhajce nelze za-
jistit s ohledem na to, ze dosud nebyl zvolen nebo usta-
noven (§ 165 odst. 2 véta prvni tr. f. per analogiam).

¢) poucil obvinéného i o tom, Ze osveédei-li, ze nema dosta-
tek prostedkd, aby si hradil naklady obhajoby, rozhod-
ne v pfipravném fizeni soudce, Ze ma narok na obhajo-
bu bezplatnou nebo za snizenou odménu (§ 33 odst. 2, 3
tr. 1.).

(2) Je-li vedeno trestni stihani obvinéného pro dalsi dil¢i
utoky jednoho a téhoz pokracujiciho trestného ¢inu (§ 89 odst.
3 tr. zak.) a ptichazi-li v uvahu ptipadny postup soudu podle
§ 37a tr. zak. v budoucnu, pfi¢emz v souhrnu tyto jednotlivé
dil¢i utoky ptesahnou hranici znaéné skody (§ 89 odst. 11 tr.
zak.), i v fizeni o dil¢ich utocich, u nichz sama o sobé vyse
Skody hranice zna¢né Skody nedosahuje, dba statni zastupce
rovnéz o to, aby policejni organ postupoval podle odstavce 1
jiz od zahajeni trestniho stihani nebo od okamziku, kdy tato
skute¢nost vyjde najevo.

(3) Za ukony uvedené v odstavci 1 pism. b) 1ze povaZzovat
zejména tyto tikony:

a) vydani a odnéti véci (§ 78 a § 79 tr. ),

b) domovni prohlidku a prohlidku jinych prostor a po-
zemkd (§ 82 odst. 1 a2 tr. i),

¢) osobni prohlidku (§ 82 odst. 3 tr. f.),

d) vstup do obydli, do jinych prostor a na pozemek (§ 83c
tr. 1),

e) provadéni dikazu v byté, obydli, jinych prostorach a na
pozemku (§ 85b tr. t.),

f) ohledani mista ¢inu (§ 113 tr. .),

g) prohlidka téla a odbér krve nebo jiny obdobny tkon (§
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114 odst. 1 a 2 tr. 1),

h) odbér pachové stopy a dalsi ukony smétujici ke zjisté-
ni totoznosti osoby, ktera se zdrzovala na misté ¢inu (§
114 odst. 3 tr. t.).

(4) Vzdy je vsak potiebné pfi posuzovani povahy tkont
uvedenych v odstavci 1 pism. b) a v odstavei 3 vzit v Givahu,
ze Ucast obhajce na vySetfovacich ukonech, jejichz vysledek
mize byt pouzit jako dikaz v fizeni pfed soudem, muze byt
vyloucena ve skute¢né odtivodnénych ptipadech (§ 165 odst.
2 véta prvni tr. 1.).

(5) Utast obhajce pii provadéni tikont spojenych s vyuZiva-
nim operativné patracich prostredkt (§ 158b az § 158e tr. 1.),
v pfipadé, Ze by tyto tkony byly provadény az po zahajeni
trestniho stihani (§ 158f tr. t.), pfi zaméné zasilky (§ 87a odst.
1 tr. f.), sledovani zasilky (§ 87b tr. t.), odposlechu a zdznamu
telekomunikaéniho provozu (§ 88 tr. .), zjistovani Gdaja
o uskutecnéném telekomunikaénim provozu, které jsou pied-
métem telekomunikaéniho tajemstvi anebo na néz se vztahuje
ochrana osobnich a zprostfedkovacich dat (§ 88a tr. 1.), jakoz
i na ukonech znalce spojenych s pfipravou a vypracovanim
znaleckého posudku (§ 107 tr. 1), je vyloucena, nebot’ v téch-
to ptipadech nejde o vySettovaci tkony."

63. Za ¢l. 38 se vkladaji nové ¢l. 38a, ¢l. 38b a ¢l. 38c, které
véetné nadpist znéji:

,CL 38a

Opakovani vyslechi svédkii na navrh obvinéného
nebo obhéjce po zahdjeni trestniho stihani

Navrhne-li obvinény nebo jeho obhajce opakovani ukont
provedenych pied zahajenim trestniho stihani (§ 158 odst. 8 tr.
t.), statni zastupce dba o to, aby policejni organ opakoval ta-
kové tkony za ucasti obvinéného nebo jeho obhajce, jde-li
o ukony, které jsou zasadni pro posouzeni véci a vysledek fi-
zeni pfed soudem, 1ze-li je podle povahy tikonti opakovat; pfi-
tom zvazuje okolnosti uvedené v ¢l. 14 odst. 1 véta za stied-
nikem. Na tikkony provedené za ucasti soudce (§ 158a tr. f.) se
prvni véta nevztahuje; to neplati, vyjde-li jiz v prabéhu pii-
pravného fizeni najevo, Zze podminky pro posouzeni téchto
ukonti jako neodkladnych ¢i neopakovatelnych splnény neby-
ly. V ostatnich ptipadech, nez jsou uvedeny v prvni véte, se
obhajoba pouci o pravu domahat se osobniho vyslechu tako-
vého svédka v fizeni pfed soudem.

Cl. 38b

Rozhodovani o tom, Ze stat ponese naklady na znalecky
posudek, ktery obvinény nebo poskozeny vyZada

Pfi rozhodovani o zadostech obvinéného, ktery ma narok na
bezplatnou obhajobu nebo na obhajobu za snizenou odménu
(§ 33 odst. 2, 3 tr. .), nebo poskozeného, ktery ma narok na
ustanoveni zmocnénce (§ S1a odst. 1, 2 tr. f.), o tom, Ze stat
ponese naklady na znalecky posudek, ktery obvinény nebo
poskozeny vyzada, statni zastupce po prezkoumani spisu po-
soudi, zda nejsou dany okolnosti, které vylucuji moznost ta-
kové Zadosti vyhoveét (§ 151a odst. 1 véta druha tr. f.).

Cl. 38¢

Posuzovani namitek proti osobé znalce, odbornému
zaméieni znalce a otazek poloZenych znalci

(1) Statni zéstupce pti posuzovani namitek proti osobé¢ znalce
z dtivodtl, které stanovi § 11 zakona ¢. 36/1967 Sb., o znalcich
a tlumocnicich, proti odbornému zameéteni znalce nebo proti
formulaci otazek polozenych znalci, vychazi z toho, Ze tyto na-
mitky mize vznést pouze obvinény nebo osoba, pokud je k po-
dani znaleckého posudku tieba, aby néco konala nebo strpéla (§
105 odst. 1 véta druha a Etvrta tr. f.) a ze podani namitek neni
omezeno zadnou lhitou. Déle dba o to, aby otazky polozené
znalci byly uvedeny jiz v opatieni, kterym se pfibira znalec.

(2) Vyhovi-li statni zastupce namitkam a divody pro vyza-
dani znaleckého posudku trvaji, ucini opatieni k vyzadani
znaleckého posudku bud’ jinym znalcem nebo podle jinak for-
mulovanych otazek; v opacném ptfipadé oznami osobé, ktera
namitky vznesla, Ze neshledal k takovému postupu divody.
Vzdy tak ¢ini opatfenim, které doru¢i obvinénému nebo jiné
osobg, ktera miize vznést namitky.

(3) Jsou-li namitky uplatnény v ramci opravného prostied-
ku, posoudi je statni zastupce v ramci rozhodnuti o tomto
opravném prostiedku; pro obsah tohoto posouzeni plati pfi-
méfené odstavec 2 véta prvni, vysledek posouzeni se uvede
v odiivodnéni pfislusného usneseni.*

64. V ¢l. 39 odstavce 1 a 2 znéji:

(1) Ve vécech, ve kterych byl ustanoven obhajce a v nichz
bylo trestni stihani obvinéného skonceno jeho pravomocnym
rozhodnutim, neskoncila-li obhajoba jiz diive v dob¢, kdy ve
véci konal vySetfovani policejni organ, statni zastupce na na-
vrh obhajce bez zbyte¢ného odkladu, nejpozdéji vsak do dvou
meésicl od podani navrhu, rozhodne usnesenim o vysi odmény
a nahrade¢ hotovych vydaju (§ 151 odst. 3 tr. i), za podminky,
ze narok nezanikl (§ 151 odst. 2 posledni véta tr. f.). Statni
zastupce takto postupuje i tehdy, pokud obhajoba obhgjce
v ptipravném fizeni skoncila jinym zpisobem. V ostatnich
ptipadech vrati navrh spolu s vyGctovanim odmény a hoto-
vych vydaji obhgjci, aniz by rozhodoval usnesenim.

(2) Vykonatelné usneseni podle odstavce 1 opatiené doloz-
kou pravni moci statni zastupce pieda prislusnému oddéleni
statniho zastupitelstvi s pokynem k thradé tak, aby uhrada
mohla byt provedena nejpozdéji do 30 dnt od pravni moci
usneseni uvedeného v odstavei 1. Opis dokladu o provedeni
uhrady zalozi do dozorového a vySetfovaciho spisu.“

65. Cl. 40 véetn& nadpisu zni:
»CL. 40

Rozhodnuti o vy$i odmény a nahradé hotovych vydaji
ustanoveného zmocnénce poskozeného

Podle ¢l. 39 se postupuje pfiméfené i pii rozhodovani stat-
niho zastupce o vysi odmény a ndhrad€ hotovych vydaji us-

tanoveného zmocnénce poskozeného (§ 151a odst. 6 tr. 1.).

66. Cl. 41 véetng nadpisu zni:
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,Cl. 41
Obzaloba

(1) Statni zastupce pied podanim obzaloby peclivé piezkou-
ma vysledky piipravného fizeni provétenim celého vySetfova-
ciho spisu a posoudi, zda dostate¢né oduvodiiuji postaveni ob-
vinéného pied soud. Zejména piezkouma, zda bylo vuci obvi-
nénému fadné zahajeno trestni stihani (§ 160 odst. 1 tr. 1.).

(2) Zalobni navrh musi byt struény, uceleny, jasné formulo-
vany, logicky uspofadany a musi obsahovat nalezitosti podle
zakona (§ 177 pism. ¢) tr. f.). Do zalobniho navrhu patii téz
navrh ochranného opatfeni, pokud pro jeho uloZeni jsou za-
konné podminky (§ 178 odst. 1 tr. f.).

(3) Statni zastupce v obzalobé vzdy uvede, které dikazy
provede pted soudem, zejména které svédky svédéici ve pro-
spéch obzaloby zamysli sam pted soudem vyslechnout (§ 215
odst. 2 tr. t.). Je povinen navrhovat ke slySeni pfed soudem
zpravidla jen ty svédky, na jejichz osobnim slySeni hodla
v hlavnim li¢eni trvat.

(4) Z odtivodnéni obzaloby (§ 177 pism. d) tr. .) musi byt
ziejmé, o jaké diikazy se tvrzeni obzaloby opira, jakoZz i pravni
uvahy, kterymi se statni zastupce fidil ptfi posuzovani
skute¢nosti podle pfislusnych ustanoveni zakona.

(5) Podava-li statni zastupce obzalobu na obvinéného pro
diléi utok u pokracujiciho trestného ¢inu (§ 89 odst. 3 tr. zak.),
posouzeného jako dalsi skutek (§ 12 odst. 12 tr. £.), pro jehoz
ostatni toky jiz dfive podal nebo hodla podat obzalobu pro
jiné dil¢i utoky tohoto trestného ¢inu, takze v fizeni pted sou-
dem pfichazi v Givahu pouziti ustanoveni § 37a odst. 1 véty
prvni tr. zak., v obzalobé odkaze na dil¢i Gtoky, ohledné nichz
jiz byla obzaloba dfive podana, a zpisobem uvedenym v od-
stavcich 2 a 4 popise tento diléi Gtok nebo dalsi diléi utoky,
pro které zamysli podat novou obzalobu; jako pfedbéznou
otazku (§ 9 odst. 1 tr. .) posoudi, zda vSechny tyto dil¢i Gitoky
tvofi skutecné soucdast jednoho a téhoz pokracujiciho trest-
ného ¢inu z hledisek uvedenych v § 89 odst. 3 tr. zak.

(6) O podani obzaloby statni zastupce neprodlené vyrozumi
obvinéného a obhajce (§ 176 odst. 1 tr. f.). Je-li obvinény ve
vazb€, vyrozumi o podani obzaloby statni zastupce také
véznici, v niz se vazba vykonava (§ 70a odst. 1 pism. i) tr. 1.).

(7) Za podminek uvedenych v § 28 odst. 2 tr. f. statni za-
stupce zabezpe¢i pofizeni prekladu obzaloby a pteklad doruci
soudu nejpozdéji spolu s podanou obzalobou; pieklad obvi-
nénému nedorucuje. Tyka-li se obzaloba vice obvinénych,
pfelozi se jen ta jeji Cast, ktera se tyka obvinéného, lze-li ji
oddélit od zbyvajici ¢asti obzaloby.

(8) Jestlize statni zastupce zamysli posuzovat skutek, pro
ktery ma byt podana obzaloba, jako jiny trestny ¢in, nez jak ho
posuzoval policejni organ, postupuje podle § 176 odst. 2 tr. f.
Ve sdéleni obvinénému a jeho obhajci stanovi ptiméfenou lThi-
tu, v niz maji uéinit své ptipadné navrhy na doplnéni vysetio-
vani s ohledem na zamyslenou zménu. O svém stanovisku
k navrhovanému doplnéni vyrozumi obvinéného a jeho obhaj-
ce zpravidla pisemné.

(9) Poda-li statni zastupce obzalobu na obvinéného dfive,
nez bylo rozhodnuto o Zadosti obvinéného o propusténi z vaz-
by na svobodu pfislusnym soudem (§ 26 tr. t.) anebo diive,
nez o stiznosti proti rozhodnuti o takové zadosti podané obvi-
nénym, statnim zastupcem nebo jinou opravnénou osobou

rozhodl soud druhého stupné, statni zastupce o podani obzalo-
by vyrozumi podle povahy véci bud’ soud, ktery ma o zadosti
o propusténi na svobodu rozhodovat, anebo soud, ktery ma
rozhodovat o stiznosti proti rozhodnuti o takové zadosti obvi-
néného. Vzdy vsak na skutecnost, ze nebylo dosud pravomoc-
né rozhodnuto o zadosti o propusténi z vazby, upozorni soud,
u néhoz obzalobu podava.”

67.V €l. 42 odst. 2 vété prvni se slovo ,,vySetfovatel nahrazu-
je slovy ,,policejni organ®. Ve tieti vété se slova ,,pisemny
souhlas® nahrazuji slovy ,,souhlas udéleny pisemné nebo ust-
né do protokolu®.

68. V ¢l. 42 se za odstavec 3 vkladaji nové odstavce 4 a 5,
které zné&ji:

»(4) Za podminek uvedenych v § 28 odst. 2 tr. I. statni za-
stupce zabezpeéi potizeni prekladu usneseni o podminéném
zastaveni trestniho stihani a pieklad doru¢i obvinénému. Ty-
ka-1i se usneseni vice obvinénych, ptelozi se jen ta jeho ¢ast,
ktera se tyka obvinéného, 1ze-li ji oddélit od zbyvajici ¢asti us-
neseni.

(5) Byla-li uzaviena dohoda mezi obvinénym a poSkozenym
o nahradé skody na zakladé soucinnosti s Proba¢ni a media¢ni
sluzbou nebo pokud v usneseni o podminéném zastaveni trest-
niho stihani byla obvinénému uloZena pfiméfena omezeni
a pfiméfené povinnosti sméfujici k tomu, aby vedl fadny Zi-
vot (§ 307 odst. 4 tr. i.), a Proba¢ni a media¢ni sluzba se bude
podilet na kontrole jejich plnéni, statni zastupce pravomocné
usneseni o podminéném zastaveni trestniho stihani zasle také
ptislusnému stiedisku Probacni a mediacéni sluzby.“

Dosavadni odstavce 4 a 5 se oznacuji jako odstavce 6 a 7.
V odstavci 7 posledni vété se slova ,,v fizeni o stiznosti pro
poruseni zakona (§ 266 a nasl. tr. £.) nebo* zrusuji.

69. V ¢l. 43 odstavec 1 zni:

(1) Ve vyrokové ¢asti usneseni o zastaveni trestniho stihani
uvede statni zastupce kromé pravniho posouzeni i popis
skutku, kterého se zastaveni trestniho stihani tyka, v odtivod-
néni zejména divody zastaveni. Usneseni o zastaveni trestni-
ho stihani se doruci také poskozenému.*

70. V ¢l. 43 odst. 2 poznamka pod Carou ¢. 20) zni:
,,20) § 11 odst. 3, § 172 odst. 4 tr. 1.

71. V ¢l 43 odst. 3 se za slovo ,,obvinény“ vkladaji slova
,nebo poskozeny“. Za odstavec 3 se pripojuje novy odstavec
4, ktery zni:

,,(4) Jakmile usneseni o zastaveni trestniho stihani nabude
pravni moci, statni zastupce, ktery o zastaveni trestniho sti-
hani rozhodl, nebo - byla-li ve véci podana stiznost - statni za-
stupce vyssiho statniho zastupitelstvi ptedlozi stejnopis usne-
seni Nejvyssimu statnimu zastupitelstvi (§ 173a tr. 1.).

72.V €l. 44 odst. 1 vété prvni se slovo ,,vySetiovatel” nahrazu-
je slovy ,,policejni organ®. V ¢€l. 44 odst. 1 prvni vété a v odst.
2 prvni véte se za slovo ,,piestupek® vklada ¢arka a slova ,,jiny
spravni delikt”. V ¢l. 44 odst. 1 vété druhé se za slovo ,,pie-
stupku® vklada carka a slova ,,jiného spravniho deliktu nebo
karného provinéni.“ V ¢l. 44 odst. 2 druha véta zni: ,,V usneseni
nelze uvést oznaceni piestupku nebo jiného spravniho deliktu
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podle uréitého ustanoveni zakona.*

73. V ¢l. 44 se odstavec 3 zruSuje. Dosavadni odstavec 4 se
oznacuje jako odstavec 3 a zni:

»(3) Ohledné postupu pii podani stiznosti proti usneseni
statniho zastupce o postoupeni véci a pii predkladani stejno-
pisu usneseni Nejvy$$imu statnimu zastupitelstvi plati obdob-
né ustanoveni ¢l. 43 odst. 3 a 4.«

74. Cl. 44a v&etné nadpisu zni:
»Cl. 44a
Rozhodnuti statniho zastupce o schvaleni narovnani

(1) Statni zastupce mize v piipravném fizeni se souhlasem
obvinéného a poskozeného rozhodnout o schvaleni narovnani
a zastaveni trestniho stihani za splnéni podminek § 309 odst.
1a§311 odst. I tr. I.

(2) Statni zastupce pied rozhodnutim podle odstavce 1 vzdy
overi, zda obvinény skuteéné slozil na ucet statniho zastupi-
telstvi penézni ¢astku urc¢enou konkrétnimu adresatovi k obec-
né prospésnym Gceliim, a tato astka neni zfejmé nepfimetena
zavaznosti trestného Cinu.

(3) Rozhodnuti podle odstavce 1 obsahuje ve vyroku zejména
udaj o tom, ze obvinény a poskozeny souhlasi s narovnanim a o
tom, Ze se schvaluje narovnani, pficemZ soucasti tohoto vyroku
je vzdy i vyrok o zastaveni trestniho stihani pro skutek, ve kte-
rém je spatiovan trestny ¢in, jehoZ se narovnani tyka, popis
skutku, jeho pravni posouzeni, Gidaje o vysi penézni Eastky, kte-
rou obvinény slozil na obecné prospésné ucely na ucet statniho
zastupitelstvi, véetné ¢astky odevzdané statu na penézitou pomoc
obétem trestné ¢innosti, oznaceni piijemce, jemuz ma byt tato
Castka urCena. V odiivodnéni se uvedou okolnosti, z nichz statni
zastupce dovozuje moznost vytidit véc schvalenim narovnani.

(4) Ohledné postupu pii podani stiznosti proti usneseni stat-
niho zastupce o schvaleni narovnani a zastaveni trestniho
stihani plati obdobné ustanoveni ¢l. 43 odst. 3.

(5) Byla-li na zékladé soucinnosti s Probacni a mediacni
sluzbou uzaviena dohoda mezi obvinénym a poSkozenym
o nahradé skody nebo od¢inéni ujmy zplisobené trestnym Ci-
nem, statni zastupce zasle pravomocné usneseni o schvéleni
narovnani a zastaveni trestniho stihani téz ptislusnému stie-
disku Probaéni a mediacni sluzby.*

75. V nadpisu k ¢l. 45 a v ¢l. 45 se slovo ,,vySetiovateli
nahrazuje slovy ,,policejnimu organu.*

76. Za ¢l. 45 se vklada novy €l. 45a, ktery véetné nadpisu zni:
»Cl. 45a
Zvlastni ustanoveni o postupu statniho zastupce pri
vydavani rozhodnuti obsahové navazujicich

na rozhodnuti o zastaveni trestniho stihani
a o postoupeni véci

(1) Ma-li byt vydano rozhodnuti obsahové navazujici na
rozhodnuti o zastaveni trestniho stihani nebo o postoupeni vé-
ci vydané statnim zastupcem v piipravném fizeni, statni za-
stupce k tomu pfislusny je vyda nebo poda navrh soudu na je-
ho vydani, neni-li tak nutno uéinit bezodkladné, az po uplynuti
lhtity dvou mésici od okamziku, kdy rozhodnuti o zastaveni
trestniho stihani ¢i o postoupeni véci nabylo pravni moci.

(2) Rozhodnutimi a navrhy podle odstavce 1 jsou zejména
rozhodnuti podle ¢l. 39 odst. 1 a ¢l. 40 rozhodnuti o postupu
podle § 80 nebo § 81 tr. f. a navrhy podle ¢l. 51 a 52.

77. V ¢l. 46 odst. 2 véta druha véetné poznamky pod ¢arou 20a)
zni: ,,Po pravni moci usneseni zasle jeho stejnopis opatfeny do-
lozkou pravni moci téz tomu, kdo podle zvlastniho pravniho pred-
pisu®™ eviduje vlastniky nebo drzitele véci, na néZ se zajisténi
vztahuje, a okresnimu Gfadu, v jehoz obvodu mél odsouzeny
posledni bydlisté; neni-li posledni bydlist¢ obvinéného znamo
nebo je v cizing, okresnimu Gfadu, v jehoz obvodu se nachazi ma-
jetek obvinéného, a zaroven je vyzve, aby mu neprodlené ozna-
mili, pokud zjisti, ze s vécmi, na které se zajisténi vztahuje, se
naklada tak, ze hrozi zmateni nebo ztizeni vykonu trestu propad-
nuti majetku (§ 349a odst. 1 posledni véta tr. ).

78.V ¢l. 47 odstavce 1 a 2 znéji:

,»(1) Dojde-li statnimu zastupci oznameni o tom, Ze jina 0so-
ba ma ve své moci majetek spadajici do zajisténého majetku
obvinéného a hrozi-li soucasné nebezpeci, Ze s jednotlivou za-
jisténou cennou véci nebo jejich souborem bude nakladano
tak, Ze bude zmafen nebo ztizen vykon trestu propadnuti ma-
jetku, statni zastupce vyzve toho, kdo ma takovou véc nebo
soubor véci u sebe, k jejich vydani podle § 78 tr. f. nebo podle
§ 79 tr. f. prikaze policejnimu organu jejich odnéti.

(2) Vztahuje-li se rozhodnuti o zajisténi majetku na penézni
prostiedky na uétu nebo cenné papiry, statni zastupce postu-
puje podle povahy véci podle § 79a, § 79b nebo § 79c tr. £.°

Poznamka pod ¢arou €. 21 se zruSuje.

79. V €l 47 odst. 3 se na konci slova ,,prostiednictvim pfi-
slusného organu statni spravy“ nahrazuji slovy ,,vyzadanim
soucinnosti policejniho organu.*

80. V ¢l. 47 odst. 4 zni:

»(4) Pokud tfeti osoba uplatni vlastnické nebo jiné pravo
k zajisténym prostiedkiim a nejde-li o ptipad uvedeny v § 348
odst. 2 tr. T., statni zastupce pouci tyto osoby o tom, Ze své na-
roky mohou uplatnit v fizeni ve vécech obcanskopravnich (§
348 odst. 5 tr. 1.).

81. V ¢l. 48 odst. 1 se slova ,,§ 43 odst. 2 nahrazuji slovy ,.§
43 odst. 3“. V ¢l 48 odst. 2 se slova ,,vySetfovateli nebo*

zrusuji. V odst. 3 se zruuji slova ,,vySetfovatele ani.

82. V ¢l 49 odst. 2 vété prvni se slovo ,vySetiovateli®
nahrazuje slovy ,,policejnimu organu®.

83. V ¢l 51 odstavec 4 véetné poznamky pod ¢arou 21) zni:

20a) Napr- zikon ¢. 344/1992 Sb., o katastru nemovitosti Ceské republiky (katastrdlni zikon), ve znéni pozdéjsich predpisi, zdkon ¢. 49/1997 Sb., o ci-
vilnim letectvi a o zméné a doplnéni zakona ¢. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani (Zivnostensky zdakon), ve znéni pozdejsich predpisii, zakon
¢ 56/2001 Sb., o podminkdch provozu vozidel na pozemnich komunikacich a o zméné zdakona ¢. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za sko-
du zpiisobenou provozem vozidla a o zméné nékterych souvisejicich zakonii (zakon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni zakona
¢ 307/1999 Sb., zdkon ¢. 61/2000 Sb., o namorni plavbé.zdakon ¢. 61/2000 Sb., o namoini plavbé
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»(4) Rozhodl-li statni zastupce o propusténi obvinéného
z vazby na svobodu ve véci, v niz jsou dany dtivody pro za-
staveni trestniho stihani podle § 172 odst. 1 pism. e) tr. .
a soucasné na podkladé znaleckého posudku z odvétvi psy-
chiatrie, popfipadé¢ sexuologie nebo psychologie, a dalich du-
kazli provedenych v pfipravném fizeni lze ucinit zavér o tom,
ze pobyt obvinéného na svobod¢ je nebezpecny a ve véci bude
podan navrh podle odstavce 1 véty druhé, statni zastupce
zpravidla prostfednictvim policejniho organu zajisti neprodle-
nou hospitalizaci obvinéného ve zdravotnickém zafizeni. Po-
stupuje pfitom podle predpist o ochrané zivota a zdravi obca-
na.2"

84. Za dosavadni ¢ast druhou se vkladaji nové Casti tieti a Ctvrta,
které véetné nadpist zn&ji:

,,Cast tieti

Postup statniho zastupce ve zkraceném
pripravném Fizeni

Cl. 52a
Obecné ustanoveni

Pokud neni dale vyslovné stanoveno jinak, ustanoveni oddi-
Iu druhého az dvanactého &asti tohoto pokynu se pfi postupu
statniho zastupce ve zkraceném ptipravném fizeni neuziji. Po-
kud zkracenému piipravnému fizeni pfedchazelo provéfovani,
postupuje se v ném podle oddilu tfetiho €asti druhé tohoto
pokynu. Statni zastupce dba o to, aby bezodkladné po vydani
zaznamu o zahajeni Gkont trestniho fizeni (§ 158 odst. 3 véta
prvni tr. f.) byl policejnim organem informovan o pfipadech,
kdy zamysli zkracené piipravné fizeni konat, jakoz i o pocatku
béhu lhuty uvedené v § 179b odst. 4 tr. . (1. 52h odst. 1). Dba
rovnéz o to, aby okruh véci, v nichz ma byt konano zkracené
ptipravné fizeni, odpovidal Gcelu sledovanému ustanovenimi
§ 179a az § 179f tr. f. a aby $lo o véci, v nichz je redlny pied-
poklad, Ze mohou byt skonceny ve lhuté uvedené v § 179b
odst. 4 tr. f., poptipadé prodlouzené nejvyse o deset dni (§
179f odst. 2 pism. a) tr. 1.).

Cl. 52b
Dozor statniho zastupce ve zkraceném pripravném Fizeni

(1) Zkracené piipravné fizeni podle oddilu sedmého desaté
hlavy trestniho fadu je zvlastnim typem piipravného fizeni ve
vécech uvedenych v § 179a odst. 1 tr. f. Statni zastupce vyko-
nava dozor nad zachovavanim zakonnosti i ve zkraceném pii-
pravném fizeni s nasledujicimi odchylkami:

a) statni zastupce je opravnén vydat pokyn policejnimu or-
ganu, aby ve véci bylo konano zkracené ptipravné tize-
ni (§ 157 odst. 2 véta prvni tr. 1),

b) pfibrani konzultanta (§ 157 odst. 3 tr. f., ¢l. 9d) se neu-
platni,

¢) vydava-li statni zastupce zavazny pokyn k postupu ve
zkraceném piipravném fizeni (§ 174 odst. 2 pism. a) tr.
t.), ur¢i zpravidla policejnimu organu lhttu pro prove-

deni piislusnych tkont tak, aby mu byla pfedlozena
zprava o vysledku zkraceného piipravného fizeni nej-
méné 3 dny pied skonenim lhity uvedené v § 179b
odst. 4 tr. ., nebo pokud piedtim prodlouzil lhitu pro
skonceni zkraceného ptipravného fizeni (§ 179f odst. 2
pism. a) tr. .), nejméné 3 dny pied skonéenim pfislusné
lhiity, neuplatni-li postup podle ¢l. 52k.

d) statni zastupce zjistuje stav zkraceného piipravného fi-
zeni informacemi vyZadovanymi od policejniho organu;
provérky provadi jen zcela vyjimecné a jen pokud je to
nezbytné k zajisténi skonceni véci ve Thuté uvedené v §
179b odst. 4 tr. f. nebo v prodlouzené 1hate podle § 179f
odst. 2 pism. a) tr. f. a dale v pfipadech uvedenych v ¢l.
52c¢ odst. 2 nebo pokud statni zastupce piezkoumava po-
stup policejniho organu (§ 157a odst. 1 tr. t.),

e) statni zastupce se zacastni Gkonu ve zkraceném pfi-
pravném fizeni jen zcela vyjimeéné, je-li jeho ucast ne-
zbytna k zajisténi skonceni véci ve lhut€ uvedené v § 179b
odst. 4 tr. f. nebo v prodlouzené 1hite podle § 179f odst.
2tr. .,

f) vraci-li statni zastupce véc ve zkraceném piipravném fi-
zeni policejnimu organu k doplnéni, postupuje podle
§ 179c odst. 2 pism. g) tr. f.; €l. 45 se uzije pfiméfene,

g) shleda-li statni zastupce nezakonnym nebo neodivod-
nénym rozhodnuti nebo opatfeni policejniho organu
o odloZeni nebo odevzdani véci podle § 159a odst. 1 az
4 tr. . a ma-li byt nadale konano zkracené pfipravné fi-
zeni, statni zastupce takové rozhodnuti nebo opatfeni
zru§i tak, aby véc bylo mozno skoncit jesté ve lhutach
uvedenych v § 179b odst. 4, popt. § 179f odst. 2 pism.
a) tr. t.; jinak postupuje podle ¢l. 52k.

(2) Statni zastupce miize provést jednotlivy ukon ve zkrace-
ném pifipravném fizeni; mize konat celé zkracené pripravné
fizeni i v jinych pfipadech nez podle § 179a odst. 3 tr. . (§ 174
odst. 2 pism. ¢) tr. .). V takovém ptipadé postupuje podle po-
kynu obecné povahy poft. ¢. 5/2001.

Cl. 52¢
Piezkoumani sdéleni podezieni

(1) Statni zastupce ihned po doruéeni sdéleni podezieni (§
179b odst. 3 tr. t.) pfezkouma, zda podezielému bylo fadné
sdéleno, ze spachani jakého skutku je podeziran a jaky trestny
¢in je v tomto skutku spatfovan. Vzdy také ovéfi, zda jde
o trestny ¢in, o némz piislusi konat fizeni v prvnim stupni
okresnimu soudu a na ktery zakon stanovi trest odnéti svobo-
dy, jehoz horni hranice nepfevySuje tii léta. Pokud divodem
pro konani zkraceného piipravného fizeni je néktera z okol-
nosti uvedenych v § 179a odst. 1 pism. a) tr. ., pfezkouma,
zda byl podeziely pfistizen pfi ¢inu nebo bezprostredné poté.
Jsou-li divodem pro konani zkraceného piipravného fizeni
okolnosti uvedené v § 179a odst. 1 pism. b) tr. f., zvazuje hle-
diska uvedena v ¢l. 52a posledni véte.

(2) Pokud sdéleni podezieni vzbuzuje vazné pochybnosti
o0 své zakonnosti nebo odiivodnénosti, statni zastupce neprod-
lené provede provérku spisového materialu. Zjisti-1i, Ze sdéle-
ni podezieni je nezakonné nebo neodivodnéné, postupuje po-
dle ¢l. 52b odst. 1 pism. g). Spisovy material po zruSeni bez-

21) § 23 odst. 4 pism. b) a § 24 zdkona ¢ 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu, ve znéni pozdéjsich predpisii.
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odkladné vrati policejnimu organu s pokyny k dal§imu postupu.

(3) Obsah spisu statni zastupce prezkouma také tehdy, byla-li
podana opravnénou osobou zadost o ptezkoumani postupu po-
licejniho organu [§ 157a odst. 1 tr. f., €l. 52b odst. 1 pism. d)].

Cl. 52d
Ucast obhajce ve zkraceném pripravném Fizeni

(1) Ve zkraceném ptipravném fizeni pfichazi v tvahu zejmé-
na zvoleny obhajce (§ 37, § 179b odst. 2 véta druha tr. f.). Ob-
héjce je tieba ustanovit pouze v ptipadech uvedenych v § 179b
odst. 2 véte tieti az paté tr. t.; dale tehdy, pokud by vyjimecné
ve zkraceném piipravném fizeni vznikl jiny d@ivod nutné ob-
hajoby (§ 36 tr. t.). V takovych piipadech se postupuje podle
¢l. 22 odst. 1 pism. b) a ¢l. 38 odst. 1 pfiméfené.

(2) Obhajci se ve zkraceném piipravném fizeni umozni
ucast pfi vyslechu podezielého; ucast pti jinych ukonech pii-
chazi v Givahu vyjime¢né s pfihlédnutim k tomu, Ze se zde po-
fizuji predev§im tfedni zaznamy o vysvétleni osob a o prove-
deni dal$ich ukont (§ 158 odst. 3 a 5 tr. f.), které se potizuji
bez Gicasti obhajce a jez 1ze za podminek uvedenych v § 314d
odst. 2 posledni véta tr. f. pfecist ve zjednoduSeném fizeni
ptred samosoudcem.

(3) Uc¢ini-li obhajce ve zkraceném piipravném fizeni navrh
na opakovani tikont provedenych vyjimecné v provéfovani za
podminek § 158 odst. 8 tr. ., €l. 38a, statni zastupce mu sdéli,
ze takovy navrh ve zkraceném piipravném fizeni uplatnit ne-
muze, a to se zietelem k § 314b odst. 1 vété druhé tr. f.

Cl. 52e

Postup p¥i zajiSténi osob a véci a p¥i vyuZiti operativné
patracich prostiedki ve zkraceném piipravném rizeni

(1) Statni zastupce pti vykonu dozoru ve zkraceném piiprav-
ném fizeni dba o to, aby ukony podle hlavy étvrté trestniho fa-
du byly ve zkraceném ptipravném fizeni provadény jen tehdy,
jde-li o neodkladné nebo neopakovatelné ukony (§ 179b odst.
1 tr. ), nebyly-li provedeny jiz v provéfovani. Za stejnych
podminek pfichazi v uvahu i vyuziti operativné patracich pro-
stiedkd (§ 158b az § 158e tr. t.). Ustanoveni § 159b tr. f. o do-
¢asném odlozeni trestniho stihani se ve zkraceném piipravném
fizeni neuZije.

(2) Statni zastupce pii vydavani pfedchoziho souhlasu, sou-
hlasu vydanému poté, co jiz rozhodnuti bylo vydano, anebo
povoleni policejnimu organu k zajisténi osob a véci nebo k vy-
uziti operativné patracich prostfedki postupuje pfimétené po-
dle €l. 21 odst. 4 az 6 a ¢l. 21a.

(3) Pti vyzadovani udaju pro ucely trestniho fizeni statni za-
stupce postupuje podle ¢l. 21b obdobné.

(4) V ptipadech, ve kterych k zajisténi osob a véci trestni fad
vyzaduje rozhodnuti nebo povoleni soudce, statni zastupce
postupuje i ve zkraceném ptipravném fizeni pfiméfené podle
¢l. 22 odst. 1 pism. b), h), j), k), 1) a m), odst. 3 az 6.

(5) Vznikne-li vyjimeéné potieba provést vyslech svédka
jako neodkladného ¢i neopakovatelného ukonu anebo rekog-
nice v prub&hu zkraceného ptipravného fizeni, postupuje se
podle ¢l. 14 obdobné.

Cl. s2f

Postup p¥i zadrZeni osoby ve zkraceném
pripravném fizeni

Pfi zadrzeni osoby ve zkraceném pfipravném fizeni statni
zastupce postupuje podle €l. 23 a ¢l. 24 pfiméfené. Vzdy dba
o to, aby mu podeziely byl policejnim organem piedan tak,
aby nejpozdé&ji do 48 hodin jej mohl - neuplatni-li postup po-
dle § 179e véta za stfednikem tr. f. - pfedat soudu spolu s navr-
hem na potrestani.

Cl. 52¢

Pi‘edani podezi‘elého soudu spolu s navrhem
na potrestani

(1) Byla-li statnimu zastupci za podminek uvedenych v ¢l.
52f véte druhé policejnim organem pfedana zadrzena pode-
zfela osoba, pfi¢emz soucasné mu policejni organ predlozil
zpravu o vysledku zkraceného ptipravného fizeni s pfilohami
(§ 179c tr. 1), pfezkouma tyto materialy z hledisek uvedenych
v €l. 25 odst. 2 a 3. S pfihlédnutim k okolnostem ptipadu zva-
Zuje, zda ve 1htté 48 hodin od zadrzeni poda u soudu navrh na
potrestani (¢l. 52i) a pfeda podezielého soudu, nebo osobu
propusti ze zadrZeni, anebo bude postupovat podle odstavce 3.

(2) Skutecnost, ze spolu s navrhem na potrestani predava
soudu zadrzenou podezielou osobu, uvede statni zastupce
v navrhu na potrestani (¢l. 52i).

(3) Pokud podani navrhu na potrestani neni mozné ve Ihuté 48
hodin od zadrZeni, zejména tehdy, pokud véc neni nalezité ob-
jasnéna (§ 2 odst. 5 tr. i), ptichazi v avahu postup podle § 179¢
odst. 2 nebo podle § 179f odst. 1 tr. f., statni zastupce postupu-
je podle § 179¢ véty za sttednikem tr. f. V takovém piipadé ne-
prodlené vyda usneseni o zahajeni trestniho stihani, které dorudi
obvinénému a jeho obhajci, a to tak, aby ve 1hité 48 hodin od
zadrzeni mohl podat navrh na vzeti obvinéného do vazby. Pi
tom postupuje ptimétené podle ¢l. 26 a 27. Proti usneseni o za-
hajeni trestniho stihani je pfipustna stiznost, ktera nema od-
kladny G¢inek (§ 174 odst. 2 pism. c) ve spojeni s § 160 odst. 7
a § 141 odst. 2 véta druha tr. 1.).

(4) Nalezitosti a postup statniho zastupce pfi vydani usnese-
ni o zahajeni trestniho stihani upravuje ¢l. 28 a ¢l. 30 pokynu
obecné povahy pot. ¢. 5/2001.

Cl. 52h

Lhiita ke skonceni zkraceného piipravného
Fizeni a jeji prodlouZeni

(1) Lhuta pro skonceni zkraceného ptipravného fizeni se po-
¢ita od okamziku, kdy policejni organ obdrzel trestni oznameni
nebo jiny podnét k zahajeni trestniho stihani (§ 179b odst. 4 tr.
t.). Takovym podnétem je i doruceni pokynu statniho zastupce
ke konani zkraceného piipravného fizeni {¢l. 52b odst. 1 pism.
a)}; muze jim byt i den vydani zaznamu o zahajeni ukont trest-
niho Fizeni policejnim organem (§ 158 odst. 3 véta prvni tr. f.).

(2) Tato lhita konéi podanim névrhu na potrestani soudu
nebo jinym rozhodnutim podle § 179¢ odst. 1, 2 pism. b) az f)
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a § 179¢ véty za stiednikem tr. f. nebo opatienim podle § 179¢
odst. 3, § 179f odst. 2 pism. b) a ¢) tr. ., jakoZ i marnym uply-
nutim lhuty deseti dnd, o niz nejvyse lze prodlouzit zkracené
piipravné fizeni (§ 179f odst. 2 pism. a) tr. 1.).

(3) O prodlouzeni lhity podle § 179f odst. 2 pism. a) tr. t.,
pokud neuplatni postup podle ¢l. 52k, rozhodne statni zastup-
ce opatfenim, které neprodlené doru¢i policejnimu organu.
Stejnopis opatfeni se zalozi do spisu o zkraceném ptipravném
fizeni a do dozorového spisu.

(4) V prodlouzené lhité uvedené v odstavei 2 musi byt
zkracené piipravné fizeni skonc¢eno, nebude-li uplatnén posup
podle ¢l. 52k nebo nenastanou-li podminky pro postup podle
§ 179f odst. 1 tr. T.

(5) Prodlouzi-li statni zastupce lhiitu pro skonceni zkracené-
ho pfipravného fizeni, dba o to, aby policejni organ predlozil
spis se zpravou o jeho vysledku (§ 179¢ odst. 1 tr. f.) nejpo-
zdé&ji 3 dny pred jejim skonéenim, nestanovil-li mu lhitu jinou
{€l. 52b odst. 1 pism. ¢)}

Cl. 52i
Nalezitosti navrhu na potrestani

(1) Na nalezitosti vyrokové ¢asti navrhu na potrestani se
uziji ustanoveni ¢l. 41 odst. 2, 5 a 6 obdobné; navrh neobsa-
huje odGivodnéni (§ 179d odst. 1 tr. t.).

(2) V navrhové Casti navrhu na potrestani statni zastupce
uvede jména svédki, na jejichz osobnim vyslechu v fizeni
pted soudem bude vyjimeéné trvat. Dilezité dukazy, které bu-
de nutno v fizeni pfed soudem provést, oznaci statni zastupce
pfislusnym ¢islem listu spisu. Vychazi ptitom z obsahu tied-
nich zaznamu uvedenych v ¢l. 52d odst. 2 a i z protokolt o vy-
slechu svédku, pokud byly vyjimeéné provedeny (§ 158 odst.
8 1r. 1.).

(3) Statni zastupce muze dale v navrhové ¢asti navrhu na
potrestani oznacit skutecnosti, které povazuje za nesporné (§
314d odst. 2 tr. 1.).

(4) Podava-li statni zastupce navrh na potrestani ohledné né-
kterého z trestnych ¢ind uvedenych v § 163 odst. 1 tr. ., pied-
lozi souhlas poSkozeného s trestnim stihanim soudu spolu
s navrhem; za tim ucelem dba, aby policejni organ poskytl po-
Skozenému lhitu k vyjadfeni tak, aby bylo mozno véc skoncit
ve lhutach uvedenych v § 179b odst. 4, popt. v § 179f odst. 2
pism. a) tr. f. (§ 163a odst. 2 véta prvni tr. 1.).

(5) Za podminek uvedenych v § 28 odst. 2 tr. f. statni za-
stupce potidi preklad navrhu na potrestani, ktery doruéi sou-
du; podezielému jej nedorucuje. Tyka-li se navrh na potresta-
ni vice podezielych, pofizuje se pieklad ¢asti navrhu tykajici
se podezielého, 1ze-li ji od ¢asti tykajicich se ostatnich pode-
zielych oddélit.

Cl. 52j
Jina rozhodnuti ve zkraceném piipravném Fizeni

(1) Policejni organ konajici zkracené piipravné fizeni roz-
hoduje o odloZeni nebo o odevzdani véci z divodi uvedenych
v § 159a odst. 1 az 4 tr. f. usnesenim (§ 159a odst. 1 az 4 tr. i.)
nebo opatienim (§ 159a odst. 1 pism. a) nebo b) tr. f.); proti
usneseni o odloZeni véci miize poSkozeny podat stiznost, ktera

ma odkladny G¢inek (§ 159a odst. 6 tr. 1.).

(2) Vydava-li statni zastupce usneseni o odloZeni véci podle
§ 179¢ odst. 2 pism. b), e), f) tr. f. nebo opatieni o odevzdani
véci podle § 179¢ odst. 2 pism. ¢) nebo d) tr. f., v takovém
usneseni nebo opatfeni uvede struény popis skutku, pro ktery
bylo zkracené pripravné fizeni vedeno, jeho pravni posouzeni
a zdivodnéni postupu podle téchto ustanoveni. Podani stiz-
nosti proti takovému usneseni nebo opatfeni neptichazi v uva-
hu. Poskozeny se o odlozeni nebo odevzdani véci pouze vy-
rozumi (§ 179¢ odst. 4 tr. {.).

(3) Jsou-li na zaklade vysledka zkraceného piipravného fize-
ni dany dvody k podminénému zastaveni trestniho stihani ne-
bo narovnani, statni zastupce zpravidla vzhledem k okolnos-
tem piipadu postupuje podle § 179f odst. 2 pism. b) nebo c) tr.
f. (Cl. 52k); statni zastupce mize v odivodnénych piipadech,
ma-li za to, Ze ve zkraceném piipravném fizeni byly objasnény
v§echny okolnosti odiivodiujici postup podle § 307 nebo § 309
tr. £., vyjimeéné podat i navrh na potrestani podezielého a sou-
¢asné soudu navrhnout, aby rozhodl o podminéném zastaveni
trestniho stihani nebo schvalil narovnani (§ 314c¢ odst. 1 pism.
a) tr. ).

Cl. 52k
Nafrizeni nebo uloZeni zahajeni trestniho stihani

(1) Nebylo-li zkracené ptipravné fizeni skonceno ve lhité
uvedené v § 179b odst. 4 tr. f. a s pfihlédnutim k okolnostem
ptipadu nelze ptedpokladat jeho skonceni ani ve lhité pro-
dlouZené podle § 179f odst. 2 pism. a) tr. ., statni zastupce po-
dle svych poznatkd o urovni prace policejniho organu, ktery
dosud konal zkracené piipravné fizeni, a podle povahy véci,
o kterou jde, bud’

a) nafidi policejnimu organu, ktery dosud zkracené pii-
pravné fizeni vedl, aby ve lhité, kterou mu pro to sta-
novi, zahdjil trestni stihani (§ 160 odst. 1 tr. f.) a dle po-
stupoval podle ustanoveni hlavy desaté trestniho fadu,
nebo

b) ulozi, aby véc byla pfedlozena policejnimu organu uve-
denému v § 161 odst. 2 tr. . k zah4jeni trestniho stihani
(§ 160 odst. 1 tr. .); statni zastupce takto musi vzdy po-
stupovat, je-1i dan néktery z divodd uvedenych v § 179f
odst. 1 tr. 1.

(2) Pokyn podle odstavce 1 statni zastupce neprodlené zasle
policejnimu organu, ktery dosud konal zkracené piipravné
fizeni, a jeho stejnopis zalozi vzdy do vySetfovaciho spisu i do
dozorového spisu.

Cast étvrta

Dozor nad zachovavanim zakonnosti ve vySetfovani
nékterych trestnych ¢inu

Cl. 521
Obecné ustanoveni o dozoru statniho zastupce ve vécech
trestnych ¢ini, o nichZ kona Fizeni v prvnim stupni

krajsky soud

(1) Pfi vykonu dozoru nad zachovavanim zakonnosti ve
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vySetfovani ve vécech uvedenych v § 17 tr. f. se uzije ustano-
veni ¢asti druhé obdobné, s nasledujicimi odchylkami:

a) statni zastupce dba o to, aby policejni organ provedl ve
véci vSechny dikazy, jeZ jsou nezbytné pro podani ob-
zaloby nebo jiné rozhodnuti statniho zastupce ve véci (§
169 odst. 1 tr. i), a to od okamziku, kdy bylo zahajeno
trestni stihani pro néktery z trestnych ¢int uvedenych
v § 17 tr. ., nebo od okamziku zmény pravni kvalifikace
na takovy trestny ¢in; byl-li vydan zaznam o zahajeni
ukonu trestniho fizeni (§ 158 odst. 3 véta prvni tr. t.)
a pokud obsah zaznamu svéd¢i pro zavér, Zze se mulze
jednat o pravni kvalifikaci uvedenou v § 17 tr. f., statni
zastupce podle téchto zasad postupuje pfiméiené,

b) v pfipravném fizeni ohledné vyslechu svédki neplati
omezeni uvedené v § 164 odst. 1 tr. f.; vyslechy svédki
1ze provadét bez ohledu na to, zda jde o neodkladny ne-
bo neopakovatelny ukon; statni zastupce vSak v téchto
pripadech zvlast disledné zvazuje hlediska uvedena
v ¢l. 14 odst. 1 véta za stfednikem za ucelem pouzitel-
nosti vysledkl téchto tkonl jako dikazi v fizeni ptred
soudem,

¢) statni zastupce pii vykonu dozoru nad zachovavanim
zakonnosti ve vySetfovani provérkami nebo informace-
mi o stavu vySetfovani (Cl. 9¢) soustavné posuzuje, zda
pravni kvalifikace skutku, pro ktery je obvinény stihan,
odpovida vyctu trestnych ¢inti uvedenych v § 17 tr. t.;
zjisti-li davody pro zménu pravni kvalifikace, vyda ne-
prodlené pokyn policejnimu organu, aby obvinéného a je-
ho obhajce na zménu pravni kvalifikace upozornil (§160
odst. 6 tr. t.),

d) statni zastupce dba o to, aby vySetfovani bylo skonce-
no ve 1hité uvedené v § 170 odst. 1 tr. f.; nebude-li v té-
to lhaté skonceno, plati § 167 odst. 2 a 3 tr. 1.

(2) Statni zastupce podle odstavce 1 pism. ¢) pfimétené po-
stupuje u véci, které jsou zatim posuzovany jako trestné Ciny,
ohledné nichz je dana pfislusnost okresniho soudu jako soudu
prvniho stupné (§ 16 tr. f.), pokud vzhledem k okolnostem pfi-
padu muze duvodné ptichazet v tvahu i pravni posouzeni uve-
dené v § 17 tr. f. Neprodlené po upozornéni na zménu pravni
kvalifikace pteda véc statnimu zastupci ptislusnému k vykonu
dozoru ve vécech trestnych ¢inti uvedenych v § 17 tr. .

Cl. 52m

Postup statniho zastupce p¥i pouZziti ustanoveni
§ 37a trestniho zikona

(1) Zjisti-li statni zastupce, Ze obvinény, proti némuz bylo
zahdjeno trestni stihani (§ 160 odst. 1 tr. t.), pro diléi Gtok
u pokracujiciho trestného ¢inu (§ 89 odst. 3 tr. zak.), posouze-
ného jako dalsi skutek (§ 12 odst. 12 tr. t.), pro jehoz ostatni
utoky jiz diive podal nebo hodla podat obzalobu pro trestny
¢inuvedeny v § 17 odst. 1 tr. . a v fizeni pfed soudem piichazi
v uvahu pouziti ustanoveni § 37a odst. 1 véty prvni tr. zak.,
postupuje pii vykonu dozoru ohledné tohoto dil¢iho Gtoku po-
souzeného jako dalsi skutek podle ¢l. 521. Stejné statni za-
stupce postupuje tehdy, pokud zjisti, Ze teprve souhrn dil¢ich
utoku tvoficich soucast jednoho a téhoz pokracujiciho trestné-
ho ¢inu obsazenych v obzalobg, kterou podal nebo hodla po-

23) § 2 odst. 5, § 180 odst. 2 a 3 tr. I

dat u okresniho soudu jako soudu prvniho stupné (§ 16 tr. i),
a v usneseni o zahajeni trestniho stihani vytvafi skutkovy za-
klad pro vécnou pfislusnost krajského soudu jako soudu prv-
niho stupné (§ 17 tr. £.). Zda se v ptipadech podle prvni a dru-
hé véty v pripadé dilé¢iho Gtoku obsazeného v puvodni obza-
lobé a v usneseni o zahajeni trestniho stihani skute¢né jedna
o dil¢i utok jednoho a téhoz pokracujiciho trestného ¢inu za
podminek § 89 odst. 3 tr. zak., posoudi statni zastupce jako
predbéznou otazku (§ 9 odst. 1 tr. f.).

(2) Statni zastupce po zjiSténi, ze trestni stihani proti obvi-
nénému je vedeno pro diléi Gitok posouzeny jako dalsi skutek
(§ 12 odst. 12 tr. t.), u néhoz pfichazi v uvahu pouziti ustano-
veni § 37a tr. zak. za podminek uvedenych v odstavci 1, ne-
prodlené postoupi véc k vykonu dozoru statnimu zastupci pii-
slusnému podle § 17 odst. 2 tr. T., a to i pfesto, Ze podminky
vécné prislusnosti podle tohoto ustanoveni nemusi byt jesté
zcela splnény; rozhodujici zde je, zda bude piichazet v ivahu
budouci pfipadny postup krajského soudu jako soudu prvniho
stupné podle § 37a tr. zak., bez zfetele na to, zda piivodni od-
suzujici rozsudek byl vydan okresnim nebo krajskym soudem
jako soudem prvniho stupné.

(3) Statni zastupce, jemuz byla véc postoupena podle od-
stavce 2, a hrozi-li nebezpeci z prodleni, i statni zastupce, kte-
ry zjistil skute¢nosti uvedené v odstavci 1, dba o to, aby obvi-
nénému byl neprodlené ustanoven obhajce, pokud si ho dosud
nezvolil nebo mu nebyl zvolen jinou opravnénou osobou; pti
tom pfihlizi k tomu, ze jednotlivé dil¢i Gtoky obsazené v pu-
vodni obZalob& a v usneseni o zahajeni trestniho stihani ve
svém souhrnu mohou odiivodniovat pravni kvalifikaci trestné-
ho ¢inu, ktery je uveden v § 17 tr. f. a ze tato skutecnost je sa-
ma o sobé divodem nutné obhajoby (§ 36 odst. 3 tr. 1.).

(4) V prabéhu vySetfovani konaného pro diléi utok posou-
zeny jako dal$i skutek uvedeny v odstavci 1 statni zastupce
zjist'uje, zda divody pro postup podle § 37a tr. zak. stale trva-
ji. Zjisti-li, Ze dany nejsou, dozor v takové véci nadale vyko-
nava a piipadnou obzalobu poda u vécné a mistné ptislusného
soudu (§ 179 odst. 1 tr. 1.).

(5) Pti podani obzaloby statni zastupce postupuje podle ¢l.
41 odst. 5.

85. V ¢l. 53 se jeho dosavadni text oznacuje jako odstavec 1,
dosavadni poznamka pod ¢arou ¢&. 23) se oznacuje jako po-
znamka pod ¢arou €. 22), pfi¢emz v textu této poznamky pod
carou se za slova ,,odst. 1 ptipojuji slova ,,pism. a), a pfipo-
juji se nové odstavce 2 a 3, které véetné nové poznamky pod
¢arou €. 23) znéji:
,»(2) Statni zastupce pfi postupu podle odstavce 1
a) vystupuje v takovém fizeni aktivng,
b) opatiuje z vlastni iniciativy nebo na zadost pfedsedy se-
natu dukazy, které dosud nebyly provedeny; za tim tGce-
lem je opravnén pozadat policejni organ o opatieni di-
kazu (§ 179 odst. 2 tr. 1.),
¢) navrhuje a provadi dukazy, které podporuji obzalobu,
d) je povinen prokazovat vinu obzalovaného, coz ho ne-
zbavuje povinnosti posuzovat vSechny rozhodné okol-
nosti ptipadu i z hlediska okolnosti a diikazli svéd¢icich
ve prospéch obzalovaného a nesmi se zaméfit vyluéné
na prokazovani viny obzalovaného a musi respektovat
ustanoveni trestniho fadu o spravedlivém procesu.”
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(3) Pii vyzadovani soucinnosti policejniho organu za uce-
lem opatfeni dikazu za podminek uvedenych v odstavci 2
pism. b) statni zastupce postupuje piiméiené podle § 157 odst.
2 véty prvni a § 174 odst. 2 pism. a) tr. f.; zadost adresuje zpra-
vidla policejnimu organu, ktery ve véci konal provéfovani ne-
bo vysetfovani, pokud podle povahy dukazu, ktery ma byt tak-
to opatfen, nevyzada souéinnost jiného policejniho organu.*

86. V ¢l. 54 se odstavee 3 a 4 zrusuji. Dosavadni odstavce 5 a 6
se oznacuji jako odstavce 3 a 4. V odstavci 3 se véty Ctvrta az
Sesta zruSuji. Odstavec 4 zni:

»(4) Je-li usneseni soudu o vraceni véci k doSetieni (§ 188
odst. 1 pism. e) tr. f.) v pravni moci, zajisti statni zastupce, aby
soudem vytykané nedostatky byly odstranény. Vznikne-li po
vraceni véci k dosetfeni odiivodnéna potieba provést dalsi du-
kazy, u€ini opatieni, aby véc byla doSetfena i nad ramec po-
zadavkl soudu. Ptitom dba, aby doSetieni bylo provedeno co
nejrychleji. Obdobné statni zastupce postupuje, byla-li véc
soudem vracena k doSetteni z hlavniho liceni (§ 221 odst. 1 tr.
t.) nebo po rozhodnuti o fadném nebo mimofadném opravném
prostiedku (§ 149 odst. 2, § 260 odst. 2, § 2651 odst. 1, § 270
odst. 1 a § 284 odst. 2 tr. .).

87. Nadpis ¢l. 55 se ptresunuje pred tento ¢lanek. V €l. 55 odst.
2 ve druhé vété se za slova ,Neni-li to* vklada slovo ,,vyji-

mecné*.
Dosavadni odstavec 3 se zrusuje.

88. Za ¢l. 55 se vklada novy ¢l. 55a, ktery zni:
,,Cl. 55a

Priméfené podle €l. 55 postupuje statni zastupce pii piipraveé
na ostatni jednani soudu. Do zaznamu o pfipravé na vefejné
zasedani o odvolani, ktery se zaklada do dozorového spisu,
uvede dukazy, jejichz provedeni pied soudem hodla navrh-
nout, a zavéreény navrh, ktery zamysli podat.”

89. V €l. 56 odst. 1 se za slova ,,§ 263 odst. 2, vkladaji slova
,»§ 2651 odst. 2,“. Posledni véta se zrusuje.

90. V ¢l. 57 odstavec 2 zni:

91. V ¢l 57 odst. 4 se na konci nahrazuje tecka ¢arkou a ptipo-
juji se slova: ,,pokud neni za podminek uvedenych v § 55a odst.
3 tr. . vyhotovovan ve zjednoduseném fizeni pouze struény
zaznam o prub&hu hlavniho lieni za soucasného pofizeni zvu-
kového zaznamu.*

92.V ¢l. 57 odstavec 5 zni:

»(5) Statni zastupce si vyzada od soudu vzdy stejnopis pro-
tokolu o hlavnim liceni, je-li pofizovan; jinak v dozorovém
spise podchyti statni zastupce podstatny obsah rozhodnuti
soudu, popiipadé diuvod odroceni jednani a termin, na ktery
bylo jednani odroceno, a podle povahy a zavaznosti véci za-
chyti v zdznamu o hlavnim liceni i dalsi podstatné tidaje tyka-
jici se jeho prub&hu.*

24) § 182 tr. 7.
24a) § 182 tr. F. per analogiam.

93. V ¢l. 57 odstavec 6 v¢etné poznamek pod ¢arou ¢. 24) a
24a) zni:

,»(6) Statni zastupce vezme obzalobu® nebo navrh na po-
trestani** zpét pisemné nebo ustné do protokolu pied zahaje-
nim hlavniho li¢eni zejména tehdy, vyjdou-li najevo skutec-
nosti, které¢ by vedly k jinému rozhodnuti statniho zastupce
v pfipravném fizeni nez podani obzaloby nebo navrhu na po-
trestani. Divodem pro zpétvzeti obzaloby vsak neni skutec-
nost, Ze vySel najevo dalsi dil¢i Gtok tvotici souéast jednoho
a t¢hoz pokracujiciho trestného ¢inu, ktery mize byt posouzen
jako dalsi skutek (§ 12 odst. 12 tr. t.), pfichazi-li v tvahu po-
stup soudu podle § 37a tr. zak.; tato skutecnost je vSak vzdy
diavodem pro zpétvzeti navrhu na potrestani. Po zahajeni hlav-
niho liceni mize vzit obzalobu nebo navrh na potrestani zpét
jen tehdy, pokud obzalovany netrva na jeho pokradovani. Vez-
me-li statni zastupce navrh na potrestani zpét, postupuje podle
¢l. 52k.“

94. V ¢l. 58 odst. 3 druha, tieti a étvrta véta znéji:

Navrhuje-li uloZeni trestu odnéti svobody v trestni sazbé,
ktera pripousti podminény odklad vykonu trestu odnéti svobo-
dy, a to popiipadé s dohledem, a jsou-li dany zakonné divody
(§ 58 odst. 1 pism. a) nebo b), § 60a odst. 1 tr. zak., s pfihléd-
nutim i k ustanoveni § 39 odst. 2 tr. zak.) pro takovy postup,
navrhne, aby trest odnéti svobody byl podminéné odlozen na
ptimétenou zkuSebni dobu (§ 59 odst. 1, § 60a odst. 2 tr. zék.),
popiipadé navrhne uloZzit obzalovanému pfiméfena omezeni
(§ 59 odst. 2, § 60a odst. 3 tr. zak.). Nejsou-li podle nazoru
statniho zastupce splnény zakonné podminky pro podminény
odklad vykonu trestu odnéti svobody nebo pro jiny trest ne-
spojeny s vykonem trestu odnéti svobody, navrhne soudu, aby
byl uloZzen nepodminény trest odnéti svobody, a sviij navrh,
véetné zafazeni do pfislusného typu véznice, oduvodni. Zva-
zuje predpoklady k pouziti ustanoveni § 24, § 25, § 26, § 29,
§ 32, § 37a, § 39a, § 40, § 41, § 42, § 43, § 44, § 45 az § 45a,
§47,§51,8§53,§60b, § 77, § 78 a § 79 odst. 2 tr. zak. a ve
svém navrhu pouziti pfislusnych ustanoveni nalezité¢ odtvod-
ni.”

95. V ¢l. 59 odstavec 2 zni:

,»(2) Opravny prostiedek statni zastupce ve lhité uvedené v §
248 tr. ., popiipadé v dalsi 1hité k tomu stanovené predsedou
senatu soudu, ktery ve véci rozhodoval v prvnim stupni, pise-
mné odivodni tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je roz-
sudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni,
které rozsudku ptedchazelo. V odvolani uvede, zda je podava
ve prospéch, v neprospéch nebo ve prospéch i v neprospéch
obzalovaného. V odtivodnéni odvolani vyrazné vyznaci skutec-
nost, kterych obzalovanych se odvolani tyka a jakych vyroki
rozsudku a zda je podavano ve prospéch, v neprospéch nebo ve
prospéch i neprospéch obzalovaného, a to i v ptipadé, Ze to stat-
ni zastupce uvede ihned po vyhlaseni rozsudku do protokolu.”

96. V €l. 59 odst. 3 se na konci nahrazuje tecka stiednikem
a pripojuji se slova: ,,pfi tom vychazi z toho, kterych obzalo-
vanych se odvolani podle vypracovaného pisemného odivod-
néni (odstavec 2) tyka a jakych vyrokd rozsudku a zda je
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podavano v neprospéch ¢i ve prospéch obzalovaného.

97.V €l. 59 odst. 5 prvni vété se za slova ,,zaznam o piipraveé
a ucasti statniho zastupce v hlavnim li¢eni* vklada carka a slo-
va ,,stejnopis protokolu o hlavnim li¢eni,*.

98. V €l. 60 odst. 2 se na konci tecka nahrazuje ¢arkou a pfipo-
juji se slova: ,,a to v€etné povinnosti vyzadat si od soudu vzdy
stejnopis protokolu o vefejném zasedani.“

99. V nadpisu oddilu druhého a v €l. 61 odst. 1 se za slovo ,,sa-
mosoudcem* vkladaji slova ,,nebo ve zjednoduseném fizeni“.

100. ¢l. 61 se za odstavec 1 vkladaji nové odstavee 2, 3 a 4,
které zné&ji:

»(2) Statni zastupce postupuje ptiméfené podle ¢l. 54 odst.
5, byl-li z divodi uvedenych v § 314c odst. 1 pism. c) tr. f. sa-
mosoudcem odmitnut navrh na potrestani.

(3) Pfiméfené podle €l. 55 odst. 1 a 2 statni zastupce postu-
puje ve vécech, v nichz podal navrh na potrestani a samosoud-
ce je projednava ve zjednoduseném fizeni (§ 314b odst. 1 vé-
ta prvni tr. t.).

(4) Statni zastupce, ktery podal navrh na potrestani a sou-
casné predal soudu zadrzeného podezielého, se vzdy zicastni
vyslechu obvinéného a hlavniho liceni, které se muze s jeho
souhlasem konat ihned po vyslechu obvinéného (§ 314b odst.
2 véta druha tr. £.); jinak se hlavniho liceni z(castni poté, jak-
mile bude samosoudcem nafizeno.

Dosavadni odstavec 2 se oznacuje jako odstavec 5. Posled-
ni véta v ném se zruSuje.

101. ¢l. 62 odst. 3 se za slova ,,podminéné odsouzen® vklada
carka a slova ,,véetné podminéného odsouzeni nebo podminé-
ného upusténi od potrestani s dohledem™ a za slova ,,podming-
ném odsouzeni slova ,,véetné podminéného odsouzeni nebo
podminéného upusténi od potrestani s dohledem*. Za slova
,»,podminéné propustén” se vkladaji slova ,,a byl mu poptipadé
uloZen dohled*.

102. Za ¢ast patou se vklada nova ¢ast Sesta, ktera véetné nad-
pisu zni:

,,Cast Sesta

Zvlastni ustanoveni o postupu statniho zastupce pri
uplatnéni mediace a probace v trestnim Fizeni

Cl. 62a
Obecné ustanoveni

(1) Statni zastupci vyuzivaji pii své ¢innosti v trestnim fize-
ni, zejména k objasnéni pficin trestného ¢inu a k urovnani spo-
ru mezi obvinénym a poskozenym, pomoci a soucinnosti s Pro-
bacni a mediacni sluzbou.

(2) Pomoc a soucinnost Probacni a media¢ni sluzby v trest-
nim fizeni sméfuje k tomu, aby

a) vazba byla nahrazena jinym opatifenim,
b) véc mohla byt ve vhodnych ptipadech projednana v né-
kterém ze zvla$tnich druhi fizeni,

c¢) mohl byt ulozen a vykonan trest nespojeny s odnétim
svobody.

(3) Statni zastupci pii pomoci a soucinnosti s Proba¢ni a me-
diaéni sluzbou vychazeji z toho, ze Probacni a mediaéni sluzba

a) pomaha pfti odstrafiovani nasledkt trestného ¢inu po-
Skozenym a dal$im osobam dotéenym trestnym ¢inem,

b) vénuje zvlastni péci mladistvym obvinénym a obving-
nym ve véku blizkém véku mladistvych,

c) prispiva k ochrané prav osob poskozenych trestnou ¢in-
nosti a ke koordinaci socialnich a terapeutickych pro-
grami prace s obvinénymi, zejména jde-li o mladistvé
a uzivatele omamnych a psychotropnich latek,

d) podili se na prevenci trestné ¢innosti.

Cl. 62b

Soucinnost statnich zastupcu s Proba¢ni a media¢ni
sluzbou p¥i vykonu dozoru nad
zachovavanim zakonnosti v pFipravném fizeni

(1) Statni zastupci pii vykonu dozoru nad zachovavanim
zakonnosti v pfipravném fizeni po Proba¢ni a mediacni sluzbé
vyZzaduji zejména

a) obstaravani podkladii k osobé obvinéného a jeho rodin-
nému i socialnimu zazemi,

b) vytvareni podminek pro rozhodnuti o podminéném za-
staveni trestniho stihani (¢l. 42), pro schvaleni narovna-
ni a zastaveni trestniho stihani (¢l. 44a), zejména tim, Ze
Probacni a mediacni sluzba zprostfedkuje projednani
a uzavieni dohody mezi obvinénym a poskozenym o na-
hradé $kody, dohody o narovnani, poptipadé podminek
pro dalsi takové procesni postupy,

c¢) vykonavani dohledu nad chovanim obvinéného v pii-
padech, kdy bude rozhodnuto o nahrazeni vazby pro-
ba¢nim dohledem (¢l. 30).

(2) Statni zastupce ulozi Probac¢ni a mediacni sluzbé obstarani
podkladi s jeho souhlasem k osobé obvinéného a jeho rodinnému
i socialnimu zazemi v piipadech, kdy ve véci prichazi v ivahu po-
moc a soucinnost Proba¢ni a mediacni sluzby (El. 62a odst. 2).

(3) Statni zastupce vyda Proba¢ni a mediacni sluzbé pokyn
k provedeni nékterého z ukoni uvedenych v odstavei 1 pism. b)
zejména tehdy, ma-li za to, ze vzhledem k povaze a mensi zavaz-
nosti trestného ¢inu a osob€ obvinéného, s ptihlédnutim k jeho po-
stojum ke spachanému trestnému ¢inu a trestu, jehoz ulozeni mu
za ngj hrozi, pfichazi v uvahu uplatnéni podminéného zastaveni
trestniho stthani nebo schvaleni narovnani a zastaveni trestniho
stihani, a to jiz v piipravném fizeni, popt. ma za to, Ze v fizeni po
podani obzaloby by mohl byt obvinénému uloZen a vykonan trest
nespojeny s odnétim svobody a tikony Probacni a mediacni sluzby
mohou v tomto stadiu fizeni pfispét ke splnéni Gcelu trestniho
fizeni (§ 1 odst. 1 tr. f.) a Gcelu trestu (§ 23 tr. zak.).

(4) Pokud statni zastupce nema dostatek podklada pro po-
stup podle odstavce 3, vyrozumi piislu$né stiedisko Probacni
a mediacni sluzby o véci vhodné k mediaci, a to zejména
v trestnich vécech mladistvych, aby mediace mohla byt vyu-
zita jiz od zahajeni trestniho stihani nebo misto né&;.

(5) Zjisti-li statni zastupce, Ze policejni organ jiz zptisobem
uvedenym v odstavci 4 vyrozumél piislusné stiedisko Probac-
ni a mediacni sluzby o véci vhodné k mediaci, zvazi, zda do-
savadni vysledky fizeni odivodiuji postup podle odstavce 3;
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jinak si vyzada od ptislusného stfediska Probacni a mediaéni
sluzby poskytnuti podrobné&jsi informace o takové véci a o vy-
dani pokynu rozhodne ptipadné dodatecné, neuplatni-li po-
stup podle odstavce 7.

(6) Zahaji-li Proba¢ni a mediacni sluzba provadéni ukonu
uvedenych v odstavei 1 bez pokynu statniho zastupce, statni
zastupce dba o to, aby ho o tom pfislusné stiedisko Probacni
a mediacni sluzby neprodlené informovalo. Poté, co obdrzi ta-
kovou informaci, pozada ptislusné stiedisko Probacni a medi-
acni sluzby o poskytnuti podrobnéjsiho sdéleni o tom, ktefi je-
ji ufednici a asistenti jsou ve véci €inni a jaky je jejich za-
mysleny postup ve véci. Utedniky a asistenty ¢inné ve véci se-
znami s povahou trestni véci, jejimi charakteristickymi rysy
a zvlastnostmi, o tom, Ze svou ¢innosti nesmi v zadném pii-
pad¢€ branit fadnému provadéni ukont trestniho fizeni nebo
zmafit jejich vysledek (napf. v pfipadé rekognice, vysetfova-
ciho pokusu, rekonstrukce nebo provérky vypovédi nebo dal-
Sich tkont provadénych s obvinénym nebo poskozenym).

(7) Dospeje-li statni zastupce po obdrzeni informace a sdéleni
ptislusného strediska Proba¢ni a mediacni sluzby k zavéru, Ze pro-
vedeni ukonii mediace ve véci neni vhodné, vyda rozhodnuti
o tom, Ze véc se k mediaci nepfedava a mediace proto dale prova-
déna nebude (§ 4 odst. 7 véta za stiednikem zakona ¢. 257/2000
Sb., o Proba¢ni a mediacni sluzbg). Toto rozhodnuti, které se ne-
vydava podle trestniho fadu a oznaci se jako rozhodnuti, struéné
odtivodni a zasle jej vyluéné ptislusnému stredisku Probacni a me-
diacni sluzby; obvinénému a poskozenému se rozhodnuti nedoru-
Cuje. Stejnopis rozhodnuti se zalozi do dozorového spisu.

(8) Vyda-li statni zastupce rozhodnuti podle odstavce 7, zva-
zi, zda je vhodné do vysetfovaciho spisu zalozit jakékoli pod-
klady k osobé obvinéného a jeho rodinnému ¢i socialnimu za-
zemi, a to z hlediska, ze provadéni tkont probace ¢i mediace
by zasadné nemélo byt obvinénému v dal§im pribéhu fizeni na
Ujmu. Za tim Gcelem si zpravidla vyzada vyjadieni obvinéné-
ho; dotaze se rovnéz poskozeného, zda s piipadnym zalozenim
téchto materiala do vySetfovaciho spisu vyslovné souhlasi.

(9) Statni zastupce v ptipadech, kdy prezkoumanim davodu
vazby z vlastniho podnétu anebo na zékladé zadosti obvinéného
o propusténi z vazby na svobodu zjisti, ze ve véci by ptichazelo
v Gvahu uplatnéni proba¢niho dohledu nad obvinénym, ktery by
mohl byt propustén z vazby na svobodu, vyzada stanovisko pii-
slusného stfediska Probacéni a media¢ni sluzby. Vzdy ho téz po-
zada i o vypracovani zpravy podle odstavce 2, pokud nebyla
opatfena z jinych divodu jiz diive. Pfezkouma obsah takové
zpravy v souvislosti s dosavadnimi skutkovymi zjisténimi ve vé-
ci a podle vysledku pfezkoumani postupuje podle ¢l. 30 odst. 1.

(10) Povinnosti podle pfedchozich odstaven, s vyjimkou po-
vinnosti podle odstavce 5, 7, 8 a 9, statni zastupce nemusi pl-
nit, plni-1i je z vlastni iniciativy nebo na zakladé¢ jeho pokynu
policejni organ. Statni zastupce pii vykonu dozoru nad zacho-
vavanim zakonnosti v ptipravném fizeni zjist'uje, zda policej-
ni organ v té€chto pfipadech postupuje v souladu se zasadami
uvedenymi v odstavcich 1 az 6.

Cl. 62¢

Soucinnost statniho zastupce s Proba¢ni a media¢ni
sluZbou p¥i plnéni tikolii v trestnim Fizeni soudnim

V piipadech, kdy soud, u néhoz byla podana obzaloba nebo

navrh na potrestani, vydal pokyn k tkontim probace nebo me-
diace, statni zastupce poté, co obdrzi takovou informaci, zva-
zuje podminky pro uplatnéni upusténi od potrestani s dohle-
dem (§ 26 tr. zak.), podminéného odsouzeni s dohledem (§
60a, § 60b tr. zak.) nebo uloZzeni trestu obecné prospé$nych
praci nebo jiného druhu trestu nespojeného s odnétim svobo-
dy. Mize téZ soudu navrhnout, aby trestni stihani obvinéného
bylo podminéné zastaveno nebo aby bylo schvaleno narovna-
ni, a to zejména tehdy, ma-li za to, ze podklady opatiené Pro-
bacéni a mediacni sluzbou spolu s dal§imi zjisténimi a dikazy
ve véci takovy postup odivodiuji. Takto miize postupovat i ve
véci, v niz se konalo zkracené ptipravné fizeni a v fizeni pted
samosoudcem o ni probiha zjednodusené fizeni (§ 314b az §
314g tr. 1.), pokud jiz pfi podani navrhu na potrestani nepo-
stupoval podle ¢l. 52j odst. 3.

103. Za ¢l. 62c se vklada nadpis Casti sedmé, ktery zni:
»Zavéreéna, pirechodna a zruSovaci ustanoveni®.

Piechodna a zavéreéna ustanoveni
ClL I

1. Ve vécech, v nichZ provéfovani zapocalo pfed G¢innosti
tohoto pokynu, si statni zastupce vyzada od policejniho orga-
nu podani informace o téchto vécech a poté stanovi policejni-
mu organu pfiméfenou lhitu k vydani zdznamu o zahajeni
ukont trestniho fizeni (§ 158 odst. 3 véta prvni tr. £.) v pfipa-
dech, budou-li po dni nabyti G¢innosti zakona ¢. 265/2001 Sb.
v téchto vécech provadény tikony podle trestniho fadu, s vy-
jimkou rozhodnuti o odloZeni nebo odevzdani véci podle §
159a odst. 1 az 4 tr. 1.

2. Lhuty uvedené v § 159 odst. 1 pism. a), b) a c) tr. . ve vé-
cech, v nichz provétovani zapocalo pfed dnem G¢innosti za-
kona €. 265/2001 Sb., zacinaji dnem vydani zdznamu o zaha-
jeni Gkkont trestniho fizeni podle bodu 1.

3. Lhity uvedené v § 167 odst. 1 pism. a), b) a § 170 odst.
1 tr. ¥. ve vécech, v nichz trestni stihani bylo zahajeno pred
ucinnosti zakona ¢. 265/2001 Sb., za¢inaji dnem 1. 1. 2002.

4. Statni zastupce postupuje podle ¢l. 59 odst. 2 tohoto po-
kynu i u odvolani, ktera byla podana pfed nabytim jeho ucin-
nosti, a soud druhého stupné o nich dosud nerozhodl, vyzve-li
ho predseda senatu soudu prvniho stupné, aby nedostatek na-
lezitosti odvolani podle zakona ¢. 265/2001 Sb. odstranil ve
Ihaté uvedené v § 251 odst. 1 tr. .

ClL 11

Ptilohu tohoto pokynu obecné povahy tvoii prehled nejvys-
Sich pfipustnych dob trvani vazby s rozdélenim na ptipravné
fizeni a fizeni pfed soudem s ohledem na jednotlivé trestni
sazby odnéti svobody podle § 71 odst. 8 a 9 tr. f.

CL 1V

Tento pokyn obecné povahy nabyva uéinnosti dne 1. ledna
2002.

Nejvyssi statni zastupkyné:
Mgr. Marie BeneSova v. r.
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Prehled nejvysSich pripustnych dob trvani vazby s rozliSenim na pripravné fizeni a Fizeni pied soudem”

Trestni sazby odnéti Maximalni délka vazby | Maximalni délka vazby Celkova maximalni délka
svobody pFipadaiici na prinadaiici na Fizeni vazby
pFipravné fizeni pied soudem

AZ 6 mésicu 4 mésica 8 mésict 1 rok

Az 1 rok” 4 mésict 8 mésici 1 rok

Az 18 mésica" 4 mésict 8 mésictt 1 rok

A7 2 roky" 4 mésici 8 mésich 1 rok

A% 3 roky” 4 mésicti 8 mésici 1 rok

6 mésicti az 2 rokyz) 4 mésica 8 mésict 1 rok

6 mésict az 3 roky” 4 mésici 8 mésict 1 rok

6 mésicti az 5 let’ 4 mésict 8 mésici 1 rok

1 rok az 5 let” 4 mésict 8 mésictt 1 rok

1 rok az 6 let 8 mésict 1 rok 4 mésice 2 roky

1 rok az 8 let” 1 rok 2 roky 3 roky

1 rok az 10 let 1 rok 2 roky 3 roky

2 roky az 5 let” 4 mésici 8 mésict 1 rok

2 roky az 7 let 8 mésice 1 rok 4 mésice 2 roky

2 roky az 8 let” 1 rok 2 roky 3 roky

2 roky az 10 let 1 rok 2 roky 3 roky

3rokyaz 8 let” 1 rok 2 roky 3 roky

3 roky az 10 let 1 rok 2 roky 3 roky

Saz 12 let 1 rok 2 roky 3 roky

Saz 15 let 1 rok 2 roky 3 roky

8 az 12 let 1 rok 2 roky 3 roky

8az 15 let 1 rok 2 roky 3 roky

10 az 15 let 1 rok 2 roky 3 roky

5 az 12 let nebo vyjimecny 1 rok 4 mésice 2 roky 8 mésict 4 roky

trest
5 az 15 let nebo vyjimeény 1 rok 4 mésice 2 roky 8 mésict 4 roky
trest

10 az 15 let nebo 1 rok 4 mésice 2 roky 8 mésict 4 roky
vyjimec¢ny trest

12 az 15 let nebo 1 rok 4 mésice 2 roky 8 mésict 4 roky
vyjimeény trest

*)K zvySeni trestnich sazeb podle § 42 a § 44 tr. zdk. a ke sniZeni trestnich sazeb u mladistvych podle § 79 tr. zak. se neprihlizi.

1) Tato trestni sazba se u umyslnych trestnych c¢init i u trestnych cinit spachanych z nedbalosti uplatni pouze za nékteré z podminek uvedenych
v § 68 odst. 3 tr. I

2) Tato trestni sazba se u trestnych cinii spachanych z nedbalosti uplatni pouze za nékteré z podminek uvedenych v § 68 odst. 3 tr. F.

3)Jde o nejvyssi moznou horni hranici trestni sazby, kdy je dana ve smyslu § 314a odst. 1 tr. F. vécna prislusnost k projednani véci samosoudce.

4)Jde o nejnizsi moznou horni hranici trestni sazby zvlast' zavazného umyslného trestného cinu (§ 41 odst. 2 tr. zak. (vSechny trestné ciny uve-
dené v § 62 tr. zak. a dale viechny trestné ciny s horni hranici trestni sazby nejméné 8 let).
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Pokyn
obecné povahy
ze dne 13. prosince 2001, pot. ¢. 5/2001
nejvyssiho statniho zastupce, kterym se upravuje postup statnich zastupitelstvi pri trestnim stihani a ve zkraceném
piipravném Fizeni ve vécech piislusnikii Policie Ceské republiky a pFislusniki Bezpeénostni informaéni sluzby

Podle § 9 odst. 3 zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupi-
telstvi, ve znéni pozdé&jsich predpist, stanovim:

CAST PRVNI
Obecna ustanoveni
CL1
Piedmét upravy

(1) Tento pokyn obecné povahy (dale jen "pokyn") upravu-
je podrobnosti postupu pii vyuzivani zdkonnych opravnéni
a plnéni povinnosti statnimi zastupci konajicimi trestni stihani
a zkracené pfipravné fizeni ve vécech pfislusniki Policie
Ceské republiky a piislugnikii Bezpeénostni informaéni shuz-
by (dale jen "statni zastupce") a statnimi zastupci vykonavaji-
cimi dozor nad zachovavanim zakonnosti v pfipravném fizeni
trestnim pfi vySetfovani trestnych ¢inti pfislusnikti Policie
Ceské republiky a piislugnikii Bezpeénostni informaéni shuz-
by (dale jen "dozorovy statni zastupce").

(2) Pokud neni dale uvedeno vyslovné jinak nebo pokud to
neni vylouceno povahou véci, pouziji se ustanoveni pokynu
obecné povahy pof. €. 9/1994, kterym se upravuje postup stat-
nich zastupitelstvi pted zahdjenim trestniho stihani a pfi trest-
nim stihani osob, pti vykonu dozoru v pfipravném fizeni trest-
nim a postup v trestnim fizeni soudnim, ve znéni pozdgjsich
pokynii obecné povahy (dale jen pokyn obecné povahy pof. ¢.
9/1994").

(L2
Piislusnost statnich zastupcu

(1) Ptislusnost statnich zastupcti k vySetfovani a ke konani
zkraceného pripravného fizeni ve vécech trestnych ¢ind pfi-
slugnikd Policie Ceské republiky a piislusnikti Bezpe&nostni
informacni sluzby (dale jen "pfislusnikd") je stanovena usta-
novenimi § 10 vyhlasky ¢. 23/1994 Sb., o jednacim fadu stat-
niho zastupitelstvi, zfizeni pobocek nékterych statnich zastu-
pitelstvi a podrobnostech o tkonech provadénych pravnimi
cekateli, ve znéni pozdgjsich ptedpist (dale jen "jednaci fad").
(2) Pfislusnym k vykonu dozoru nad zachovavanim zakon-
nosti pti provétovani konaném policejnim organem ve vécech
podezieni z trestného ¢inu spachaného piislusnikem je statni
zastupce, ktery by byl jinak piislusny konat vysetfovani o tom-
to trestném ¢inu (§ 10 odst. 5 jednaciho fadu).

(3) Postup pii feseni sporti o pfislusnost statniho zastupce
k vysetfovani a o ptislusnost k vykonu dozoru nad zachova-
vanim zakonnosti v pfipravném fizeni upravuje zakon.”

(4) Nelze-li bez pochybnosti ur€it pfislusnost statniho za-

1) § 8 odst. 2 zdkona.

stupce konajiciho zkracené pfipravné fizeni, provede toto fi-
zeni statni zastupce, jenz obdrzel trestni oznameni nebo jiny
podnét k trestnimu stihani; pfitom postupuje s nejveétsim
urychlenim tak, aby zkracené pfipravné fizeni mohlo byt
skonceno ve lhité uvedené v ustanoveni § 179b odst. 4 tr. T.,
popiipadé prodlouzené podle § 179f odst. 2 pism. a) tr. f. (§ 13
odst. 3 jednaciho tadu).

(L3
Spory o prislu$nost mezi policejnimi organy

Pfi feSeni sporti o pfislusnost mezi policejnimi organy se
postupuje podle pokynu obecné povahy pof. ¢. 9/1994.

ClL4
Rozhodovani o vylouceni

(1) Pro postup pii rozhodovani statniho zastupce konajiciho
vysetfovani anebo zkracené ptipravné fizeni ve vécech trest-
nych ¢int spachanych ptislusniky o vyloudeni plati ¢l. 3a odst.
1 pokynu obecné povahy pof. ¢. 9/1994.

(2) Pokud vydal rozhodnuti podle § 31 odst. 1 tr. f. policejni
organ, ktery plni ukoly v ramci soucinnosti se statnim za-
stupcem uvedenym v odstavci 1 (§ 161 odst. 3 véta druha
atieti, § 179a odst. 3 véta za stiednikem tr. f.), rozhodne o stiz-
nosti proti tomuto rozhodnuti nadfizeny policejni organ.

CLs

Vykon dohledu vysSich statnich zastupitelstvi
nad niZ§imi statnimi zastupitelstvimi

Pfi vykonu dohledu nad postupem statniho zastupce pfi
trestnim stihani, vykonu dozoru nad zachovavanim zakonnos-
ti v piipravném fizeni trestnim a ve zkraceném piipravném
fizeni ve vécech pfislusniki se postupuje podle § 1 a § 2 jed-
naciho fadu a €l. 7 pokynu obecné povahy pot. ¢. 9/1994.

ClL6

Naprava zavaznych nedostatki v ¢innosti
policejniho organu

Pfi napravé zavaznych nedostatkii v postupu policejniho
organu pii vykonavani ukonu trestniho fizeni v ramci soucin-
nosti se statnim zastupcem uvedenym v ¢l. 4 odst. 1 ve vécech
upravenych timto pokynem statni zastupce postupuje podle ¢l.
9 pokynu obecné povahy pof. ¢. 9/1994.
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Obecné zasady

v

CL7

(1) Statni zastupce, ktery vykonava dozor nad proveétovanim
a kona vySetfovani a zkracené piipravné fizeni o trestnych Ci-
nech spachanych piislusniky Policie Ceské republiky a piislus-
niky Bezpecnostni informaéni sluzby (dale jen "statni zastup-
ce"), postupuje pii vykonu dozoru a pii vySetfovani a zkraceném
ptipravném fizeni z vlastni iniciativy tak, aby byl co nejrychle;ji
a nejuplngji zjistén skutkovy stav, o némz nejsou divodné po-
chybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro rozhodnuti o vé-
ci.? Za tim tcelem provadi vySetiovaci tkony a tikony zkrace-
ného ptipravného fizeni v rozsahu a zpisobem, ktery stanovi
trestni fad. Osobné odpovida za vEasné a zakonné provedeni
vSech ukoni spadajicich do jeho pisobnosti.

(2) Pti vykonu dozoru nad provéfovanim ve vztahu k policej-
nimu organu (§ 12 odst. 2 véta prvni tr. t.) a pfi soucinnosti s po-
licejnim organem (§ 161 odst. 3 véta druha a tieti, § 179a odst.
3 véta za stfednikem tr. t.) dba statni zastupce o to, aby ukony
byly provadény bez prutahi, zdkonnym zplisobem, pii Setfeni
zakladnich lidskych prav a svobod a pti dodrZeni zasady primeé-
fenosti a zdrzenlivosti (§ 2 odst. 4 tr. f.), podle niZ je nutno vy-
téeného cile dosahovat prostfedky, které co nejméné omezuji
osobni prava a svobody a jen v nejnutnéj$i mife zasahuji do sou-
kromi osob, jichZ se jejich uziti dotyka.

(3) Pokud statni zastupce nevyhovi zadosti policejniho organu
konajiciho provéfovani nebo vykonavajiciho sou¢innost o podani
navrhu soudu na vydani rozhodnuti, souhlasu, povoleni nebo pii-
kazu soudu tam, kde je takového rozhodnuti soudu tfeba, ucini
o tom zaznam do dozorového spisu a policejnimu organu to sdéli.

(4) Uklada-li statni zastupce policejnimu organu uvedenému
v odstavci 3 provedeni ukonu pokynem podle § 157 odst. 2 vé-
ty prvni tr. f., dba na jeho vécnou piislusnost a ptihlizi téz k za-
sadam rychlosti a hospodarnosti fizeni (§ 2 odst. 4 tr. f.).

(5) Uklada-li statni zastupce takovému policejnimu organu,
aby vydal rozhodnuti, proti némuz je ptipustna stiznost, uvede
v pokynu vzdy vyslovné, ze dava pokyn k vydani urcitého
rozhodnuti.

(6) Pozaduje-li statni zastupce po policejnim organu provedeni
jiného tkonu nez tikonu trestniho fizeni (napf. ptedvedeni osoby,
doruceni zasilky), piihlizi k organizaci utvard a sluzeb policie
a vztahlim soudinnosti mezi nimi stanovenym ministrem vnitra.”
Tim vSak neni dotceno jeho opravnéni pozadat o provedeni tako-
vého ukonu kterykoli policejni organ, hrozi-li nebezpeci z prodle-
ni nebo jsou-li pro to jiné zavazné duvody.

CAST TRETI

Cinnost statniho zastupce pied zahajenim
trestniho stihani

Oddil prvni

Obecna ustanoveni

2)§2odst. 5trF.

v

CL 8

(1) Provéfovani skute¢nosti nasvédCujicich tomu, ze byl
spachan trestny ¢in (dale jen "provéfovani") statni zastupce
neprovadi. Je v§ak opravnén objasnit v potfebném rozsahu po-
vahu podani oznaceného jako trestni oznameni (§ 14 az § 16
zakona).

(2) Statni zastupce, ktery pfijal oznameni o podezieni z trest-
né ¢innosti piislusnika (¢l. 11), rozhodne neprodlené o tom, zda
jsou dany divody pro zahdjeni trestniho stihani, pro konani
zkraceného pripravného fizeni nebo zda je nutno konat prove-
fovani.

(3) Neshleda-li davody pro zahajeni trestniho stihani, preda
véc bezodkladné policejnimu organu ptislusnému k provéro-
vani a za tim G¢elem mu poptipadé vyda pokyn k postupu po-
dle § 158 odst. 3 véty prvni tr. . V dal$im postupuje podle ¢l.
10 az 11a pokynu obecné povahy pot. €. 9/1994; vzdy provede
ukony nezbytné k nalezitému posouzeni obsahu pfijimaného
podani (§ 59 odst. 1 véta prvni, odst. 3 tr. ., €l. 10 odst. 3 az
7 pokynu obecné povahy pof. ¢. 9/1994).

(4) Ptijme-li trestni oznameni statni zastupce, ktery neni pti-
slusny konat vySetfovani o trestnych ¢inech pfislusnikt, po-
stoupi je neprodlené spolu se spisovym materidlem statnimu
zastupci ptislusnému. Ustanoveni § 160 odst. 3 tr. f. a § 12
odst. 1 posledni véty jednaciho fadu se uzije obdobné.

(5) Zjisti-li pfislusny statni zastupce, Ze jsou dany duvody
k tomu, aby sam provedl zkracené pfipravné fizeni, postupuje
dale podle § 179a a nasl. tr. f.

v

CL9

(1) Je-li to nezbytné pro posouzeni obsahu pfijatého podani,
které je oznaceno jako oznameni o podezieni z trestného ¢inu,
zejména proto, Ze z oznameni neni ziejmé, zda se vibec o po-
dezfeni z trestného ¢inu jedna ¢i o jaky trestny ¢in jde, statni
zastupce postupem upravenym v ¢l. 10 odst. 2, 3 pokynu
obecné povahy pof. €. 9/1994 oznameni doplni v rozsahu ne-
zbytném pro posouzeni jeho obsahu.

(2) Zjisti-li statni zastupce podle obsahu podani, ze nejde
0 oznameni o podezfeni z trestného ¢inu, podle povahy véci vy-
fidi takova podani zptisobem uvedenym v ¢l. 10 odst. 4 aZ 6 po-
kynu obecné povahy pof. €. 9/1994; pti tom piihlizi k €l. 10 odst.
7 pokynu obecné povahy pof. ¢. 9/1994. V téchto piipadech se
nevydava rozhodnuti nebo opatieni podle § 159a tr. f. Oznamo-
vatele je vSak nutno o u€inéném opateni vzdy vyrozumét.

Cl 10

Zjisti-li statni zastupce pii své ¢innosti poznatek, ktery za-
klada dtivod pro vykon plsobnosti statniho zastupitelstvi na
jiném neZ trestnim useku, ucini o tomto zji§téni zaznam, jeho
opis zalozi do dozorového spisu a zaznam piedlozi statnimu
zastupci, do jehoz pusobnosti vyuziti poznatku nalezi.

Oddil druhy

Piijimani oznameni o podezi‘eni z trestného ¢inu

3) § 3 odst. 9 zdkona ¢ 283/1991 Sh., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisii (ddle jen "zikon o Policii CR").
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ClL 11

(1) Dostavi-li se ke statnimu zastupitelstvi pfislusnému
k vySetfovani a zkracenému pfipravnému fizeni ve vécech
trestnych ¢ind spachanych pfislusniky osoba oznamujici po-
dezfeni ze spachani takového trestného ¢inu (dale jen "ozna-
movatel"), statni zastupce ji vyslechne. O tom sepiSe protokol,
jehoz opis na pozadani vyda oznamovateli.

(2) Pred vyslechem zjisti statni zastupce totoznost vyslycha-
ného, pouci ho o jeho pravech a povinnostech, zejména o povin-
nosti vypovédét pravdu a o nasledcich kiivého obvinéni a ne-
pravdivé vypovédi, o pravu odmitnout vypoveéd a o zakazu vy-
slechu. Vyslechem zjistuje okolnosti uvedené v § 59 odst. 4 tr.
f., zaméfuje se na to, aby takto byly zjistény vSechny skutkové
okolnosti rozhodné pro posouzeni véci, zejména, o jaky trestny
¢in se ma jednat, kdo jej mél spachat, kdy a kde se tak stalo, jaké
byly jeho nasledky vcetné piipadné skody a jak je lze zadoku-
mentovat, které jiné osoby mohou sdélit o oznamovaném trest-
ném ¢inu dalsi okolnosti. Doslo-li nasledkem oznamovaného
jednani ke zranéni, statni zastupce ucini opatieni k jeho zadoku-
mentovani; soufasné vyzada od zranéné osoby souhlas ke
sdéleni skute¢nosti podléhajicich povinnosti mléenlivosti podle
zvlastniho zadkona® v rozsahu potfebném pro posouzeni véci.
Doslo-li nasledkem trestného ¢inu ke vzniku $kody, statni za-
stupce vyslechne oznamovatele ke skute¢nostem potiebnym pro
urceni jeji vySe. Zejména zjisti piesny popis véci, po nichz bude
nutno patrat a pozada jej o predlozeni dokladdl, z nichz lze cenu
véci nebo jejich popis zjistit.

(3) Je-li oznamovatel souCasné poskozenym nebo jeho
zmocnéncem, pouci ho statni zastupce o pravech poskozeného
a vyslechne jej k tomu, zda zada, aby soud rozhodl v trestnim
fizeni o jeho naroku na nahradu $kody, vii¢i komu tento narok
uplatiiuje, v jaké vysi pozaduje Skodu uhradit a ¢im ji lze
prokazat. Statni zastupce v odivodnénych prfipadech vzdy
fadné pouci poskozeného v souladu s ustanovenim § 14 zako-
na €. 209/1997 Sb., o poskytnuti penézité pomoci ob&tem
trestné innosti, ve znéni zakona ¢. 265/2001 Sb.

(4) Pieda-li oznamovatel statnimu zastupci listiny nebo vé-
ci, jimiz doklada sva tvrzeni, statni zastupce poznamena tuto
skute¢nost v protokolu a uvede, o jaké listiny ¢i véci se jedna.
Soucasné uvede jejich popis, aby je nebylo mozno zaménit
s jinou véci. Jde-li o finan¢ni prostfedky, ceniny ¢i jiné cenné
predméty, statni zastupce je nepfevezme a zabezpecdi, aby - je-
li k tomu divod - je pfevzal zaméstnanec statniho zastupitel-
stvi povéfeny piejimat véci takové povahy do uschovy stat-
niho zastupitelstvi.” Jde-li o véci, které nemuze statni zastupi-
telstvi uschovavat,” statni zastupce je nepfevezme a podle po-
vahy véci udini opatfeni, aby byly pfedany organu povéiené-
mu podle ptislusnych piedpist k jejich uschové. O tom vzdy
ucini zaznam do dozorového spisu.

Cl 12

(1) Zjisti-li statni zastupce pii pfijimani oznameni o podezieni

z trestného €inu, Ze je nutno oznamovatele vyslechnout jako
svédka, nebot’ jde o neodkladny nebo neopakovatelny tkon,
popf. provést za stejnych podminek s oznamovatelem rekog-
nici” a nelze-1i ihned zahéjit trestni stihani podle § 160 odst. 1
tr. f., rozhodne o tom, zda vyslech provede sam nebo uéini
opatieni k tomu, aby vyslech provedl k tomu pfislusny poli-
cejni organ, jemuz soucasné uloZi, aby o zahajeni ukont trest-
niho fizeni sepsal zdznam (§ 158 odst. 3 véta prvni tr. 1.).
Soucasné poda soudci navrh na provedeni tohoto tkonu za je-
ho ucasti (§ 158a tr. 1.).Y

(2) Obdobné statni zastupce postupuje, jestlize je oznamo-
vatelem osoba uvedena v ustanoveni § 164 odst. 1 véta tieti
a Ctvrta tr. f.

(3) Zjisti-li statni zastupce, Ze jsou dany zakonné duvody
k pouZiti operativné patracich prostiedkt (§ 158b az § 158e tr.
t.) a nelze-li pro ohrozeni ucelu trestniho fizeni rozhodnuti
o jejich pouziti odlozit na dobu, kdy véc ptevezme k provéro-
vani pfislusny policejni organ, projedna jejich pouziti bezod-
kladné s vedoucim pfislusného utvaru policie ¢i pfislusné
slozky policie provadé&jici operativné patraci tikony, o jejichz
pouziti se jedna. V zavaznych a zvlast’ odivodnénych piipa-
dech a nejde-li o pouziti agenta, je statni zastupce opravnén
ulozit pouZiti operativné patracich prostfedki takovému utva-
ru policie ¢i policejni slozce pokynem podle § 157 odst. 2 vé-
ty prvni tr. .

(4) Dospéje-li statni zastupce na zakladé jim takto zjisté-
nych skutecnosti k zavéru, Ze jako operativné patraci prostie-
dek ma byt pouzit agent (§ 158d tr. i), pfeda véc policejnimu
organu s pokynem, aby neprodlené projednal se statnim za-
stupcem vrchniho statniho zastupitelstvi piipadné pouziti
agenta. Soucasné vrchni statni zastupitelstvi o tomto svém po-
kynu informuje s uvedenim divodd, pro které shledava pou-
ziti agenta za nezbytné pro splnéni ucelu trestniho fizeni
v uvedené véci.

Oddil tieti
Postup p¥i zjist'ovani stavu véci
Cl 13
Provérky a informace o stavu provérovani

(1) Stav provéfovani u policejniho organu (§ 18 jednaciho
fadu), které nebylo skonéeno v zadkonem stanovené lhuté,”
zjist'uje statni zastupce provérkou spisovych materiald.

(2) V jinych vécech, nez ve vécech uvedenych v odstavci 1,
provede statni zastupce provérku stavu provéfovani, zejména
jde-li o véci skutkové, dikazné ¢i pravné narocné. Pfitom pii-
hlizi k povaze konkrétni véci i poznatkim o praci policejniho
organu. V téchto vécech provede prvni provérku po uplynuti
dvou mésicl provéfovani, pak zpravidla po kazdém dal§im
mésici proveétovani.

(3) Zaznam o provérce provedené podle odstavci 1 a 2 stat-

4) § 55 odst. 2 pism. d) zdakona ¢. 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu, ve znéni pozdéjsich predpisii.
5) § 5 as§ 57 pokynu obecné povahy por. ¢. 6/1996, jimz se vydava kancelarsky rad statniho zastupitelstvi, ve znéni pozdéjsich zmén.
6) §S5odst. 4, § 57 az § 59, § 61 pokynu obecné povahy por. ¢. 6/1996, jimz se vydava kancelarsky rad statniho zastupitelstvi, ve znéni pozdéjsich

zmen.
7) § 104b tr. 1.
8) Cl. 11a odst. 1, ¢l. 14 pokynu obecné povahy por-. ¢ 9/1994.
9) §159 tr 1.
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ni zastupce zaloZi do dozorového spisu.

(4) Stav provéfovani miZe statni zastupce zjistovat téz na
podkladé tUstnich informaci, které vyzaduje od policejniho
organu. O jejich obsahu uéini struény zaznam do dozorového
spisu. Tento postup nezbavuje statniho zastupce povinnosti
vykonavat ve vécech provérky stavu provéfovani podle
odstavce 1 nebo odstavce 2.

Cl 14
Zakladani pisemnych materiali do spisu

(1) Po zahajeni trestniho stihani nebo zkraceného pfipravné-
ho fizeni statni zastupce zaloZzi veskeré materialy opatiené ve
stadiu provétovani postupem podle trestniho fadu do vysetio-
vaciho spisu nebo do spisu o zkraceném ptipravném fizeni
(dale jen "spis").

(2) Z materialu ziskanych ve stadiu pfed zahajenim piiprav-
ného fizeni ¢i opatfené postupem podle jiného pravniho pied-
pisu,' zalozi do trestniho spisu jen ty, které nelze v plném
rozsahu nahradit dikazy ziskanymi postupem podle trestniho
fadu, nebo je-li to nezbytné pro posouzeni zakonnosti
opatienych dikazi, nebo v ptipadé, ze tak vyslovné stanovi
zakon.'” Ostatni takto ziskané materialy zalozi do stejnopisu
trestniho spisu.

Oddil étvrty
Rozhodnuti p¥i postupu pi‘ed zahajenim trestniho stihani
ClL 15
OdloZeni a odevzdani véci

(1) Obdrzi-li statni zastupce podani oznacené jako oznameni
o trestném Cinu, spachaném pfislu$nikem, piezkouma, zda
v podani jsou uvedeny alespon zakladni skute¢nosti umoziiu-
jici zavér o podezieni ze spachani skutku, ktery lze posoudit
jako trestny ¢in; o takovy piipad vSak nejde, spatfuje-li poda-
tel podezfeni ze spachani trestného ¢inu jen ve vykonu pravo-
moci prislusnika, pokud z obsahu podani nevyplyva ziejmé
poruseni zakona zpisobem zaklddajicim mozné podezieni
z trestného ¢inu.

(2) Jestlize v podani nejsou uvedeny takové skuteénosti, statni
zastupce ho vrati podateli s pfislusnym poucenim, jak nedostat-
ky odstranit, a stanovi mu k tomu pfiméfenou lhitu, pokud vy-
jimecéné nepostupuje podle § 157 odst. 2 véty prvni tr. . Pokud
ani po vyzvé neni podani doplnéno a k doplnéni nevedl popii-
padé ani postup podle § 157 odst. 2 véty prvni tr. f., statni za-
stupce postupuje podle odstavce 4. SkuteCnost, ze podatel ne-
ptedlozil potiebny pocet stejnopist podani i s piilohami, nebo Ze
ani po provedeném doplnéni podani neobsahuje zcela vSechny
nalezitosti uvedené v § 59 odst. 3 prvni véte tr. f., nemutize byt
divodem pro to, ze se k podani neptihlizi (§ 59 cast paté véty za
sttednikem tr. t.), pokud Ize uéinit zavér o podezieni ze spachani
trestného ¢inu v rozsahu uvedeném v prvni vete.

(3) Trestnim oznamenim o podezfeni z trestného Cinu pfi-

10) Napr-. § 23a az § 23f zdkona o Policii CR.
11) § 89 odst. 3 tr. F.

slusnika neni podani, které ani po pfipadném doplnéni podle
odstavce 2 neobsahuje udaje, z nichz lze u€init zavér o pode-
zfeni ze spachani trestného €inu, a¢ oznamovatel tvrdi, Ze jde
o trestni oznameni, nebo je tak vyslovné oznadil.

(4) Podani uvedena v odstavci 3 statni zastupce odlozi podle
§ 159a odst. 1 véty prvni tr. . nebo odevzda podle § 159a odst.
1 pism. a) tr. f. pfislusnému organu k projednani ptestupku
nebo jiného spravniho deliktu, nebo podle § 159a odst. 1 pism.
b) tr. f. jinému organu ke kazeiiskému nebo karnému projed-
nani jen tehdy, vydal-li policejni organ zaznam o zahajeni
ukonu trestniho fizeni k objasnéni a provéteni skute¢nosti
nasvédCujicich tomu, Ze byl spachan trestny ¢in. V ostatnich
ptipadech podatele o zavéru spocivajicim ve zjevné neodu-
vodnénosti podezieni z trestné ¢innosti zpravidla vyrozumi.

(5) Rozhodne-li statni zastupce o odevzdani véci podle § 159a
odst. 1 pism. a) nebo b) tr. f., uéini tak opatfenim. V ptipisu
organu, jemuz véc odevzdava k projednani soucasné struéné
odivodni, jakymi skutkovymi a pravnimi tivahami byl veden
pii posouzeni véci. Neni vSak opravnén vyslovit zavazny pravni
nazor o tom, ze jde o prestupek, jiny spravni delikt nebo karné
provinéni, a podle jakého ustanoveni zakona ma byt posouzen.
Nestanovi-li tak vyslovné pravni piedpis, neni statni zastupce
opravnén pozadovat od tohoto organu zpravu o vysledku pro-
jednani ptestupku, jiného spravniho deliktu nebo karného pro-
vinéni. Poskozeného o odevzdani véci vyrozumi struénym sde-
lenim bez odivodnéni. V ném zejména uvede, kterému organu
véc k projednani odevzdal.

(6) Je-li soucasti pisemnosti, které statni zastupce odesila s o-
patfenim o odevzdani véci prislusnému spravnimu organu, pi-
semnost podléhajici zvlast’ ulozené nebo uznané povinnosti ml-
Cenlivosti, vyjme ji statni zastupce ze spisového materialu a po-
dle povahy véci ji bud’ ponecha v dozorovém spise statniho za-
stupitelstvi nebo ji prokazatelnym zptisobem vrati tomu, kdo ji
ptedlozil, pokud zvlastni ptedpis nestanovi jinak. Vzdy vyjme
z téchto pisemnosti opis rejstiiku trestll a ponecha jej v do-
zorovém spise statniho zastupitelstvi.

(7) Obdrzi-li podani uvedené v odst. 1 dozorovy statni za-
stupce, postupuje podle odstavcl 2 az 6 obdobné, neudini-li
k provéfeni tohoto ozndmeni jiné opatieni.

Cl 16
Docasné odloZeni trestniho stihani

(1) Ve vécech, v nichz policejni organ kona provétovani
o trestnych ¢inech spachanych prislusniky, je ptislusnym k vy-
hotoveni zaznamu o doc¢asném odlozeni trestniho stihani (§
1590 tr. 1) statni zastupce.

(2) Pfed vyhotovenim takového zaznamu statni zastupce
vzdy pfezkouma tplnost spisového materialu z hlediska du-
vodnosti zahajeni trestniho stihani. Zjisti-li, ze do té doby
provéfovanim zjisténé skutecnosti neodiivodiiuji postup podle
§ 160 odst. 1 tr. f., vrati spisovy material policejnimu organu
s pokynem, aby v provéfovani dale pokracoval, aniz rozhodne
o docasném odlozeni trestniho stihani. Na dal§i postup pfi
provéfovani se uzije ustanoveni § 159 tr. . a ¢l. 13 odst. 1 a2
obdobné.
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(3) Jsou-li dany davody pro docasné odlozeni trestniho sti-
hani, statni zastupce o do¢asném odlozeni trestniho stihani vy-
hotovi zaznam, ktery zalozi do dozorového spisu. Jeho stejno-
pis doru¢i policejnimu organu s pokynem, aby pokracoval
v provétovani. Statni zastupce nejméné jedenkrat za dva mési-
ce ¢ini dotazy u policejniho organu, zda nepominuly divody
pro docasné odlozeni trestniho stihani (§ 159b odst. 4 tr. 1.).
V takovém piipadé postupuje podle ¢l. 13 obdobné.

CAST CTVRTA
Ukony v piipravném Fizeni
Oddil prvni
Obecna ustanoveni
ClL 17
Piibrani konzultanta

Pii pfibrani konzultanta postupuje statni zastupce podle ¢l
9d pokynu obecné povahy pot. ¢. 9/1994.

CL18
Postup p¥i porizovani ifednich zaznamu

(1) Vyhotovi-li statni zastupce o obsahu vysvétleni osoby,
u niz nejsou dany divody pro to, aby byla vyslechnuta v pfi-
pravném fizeni jako svédek, toliko ufedni zaznam,'" dba o to,
aby obsahoval daje, z nichz je patrno, kdy, kdo a za jakym
ucelem jej sepsal a ktera osoba vysvétleni podala. Ustanoveni
§ 55 odst. 1 pism. a) az c) tr. f. tu plati obdobné.

(2) Pted podanim vysvétleni je tieba vzdy zjistit totoznost
osoby podavajici vysvétleni, jeji pomér k obvinénému, poudit
ji o pravu odepfit podani vysvétleni, a je-li toho téeba, téz o za-
kazu vyslechu nebo o moznosti postupu podle § 55 odst. 2 tr.
f. pro pfipad, Ze by méla byt vyslechnuta v fizeni jako svédek.
Prohlasi-li osoba podavajici vysvétleni, ze zada o utajeni své
totoznosti, poznamena statni zastupce v ufednim zdznamu téz
diavody, pro které osoba podavajici vysvétleni pozaduje utaje-
ni své totoznosti v fizeni. V takovém ptipadé pak vede udaje
o totoznosti této osoby, jakoz i o dalSich skute¢nostech, z ni-
chz by totoznost této osoby bylo mozno zjistit, oddélené ve
stejnopisu vySetfovaciho spisu az do doby, nez bude rozhod-
nuto o tom, zda bude vyslechnuta jako svédek a zda v tako-
vém piipadé bude vypovidat pod utajenou totoznosti podle
§ 55 odst. 2 tr. 1.

(3) Pfed podanim vysvétleni statni zastupce pouci osobu
podavajici vysvétleni o odpovédnosti za popiipadé umyslné
sdélené nepravdivé tdaje podle ustanoveni o trestném ¢inu
nadrzovani podle § 166 tr. zak., kiivého obvinéni podle § 174
tr. zak., pomluvy podle § 206 tr. zak., poskozovani cizich prav
podle § 209 tr. zak. a podle ustanoveni § 47a zékona C¢.
200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozdéjsich predpisi.

(4) V Gfednim zaznamu o podani vysvétleni statni zastupce
struéné a vystizné poznamend skuteénosti podstatné pro

12) § 164 odst. 1 tr. . ve spojeni s § 158 odst. 5 tr. T.
13)§ 17t 1.

posouzeni, zda osoba, ktera vysvétleni podala, ma byt v fizeni
ptred soudem vyslechnuta jako svédek. K tomu ucelu zachyti
zejména okolnosti skutkového déje, o kterych osoba podava
vysvétleni, pfipadné dalsi dulezité skute¢nosti, které mohou
prispét k objasnéni véci.

Oddil druhy
Ohledani
CL 19
Ohledani mista ¢inu

(1) Ohledani mista ¢inu je tkon, pfi kterém se pfimym po-
zorovanim a za pomoci dalSich metod zjist'uje, zkouma a za-
chycuje materialni situace na misté ¢inu a zajist'uji se stopy,
predméty a dokumenty, na jejichz zaklade lze objasnit skutec-
nosti dulezité pro trestni fizeni.

(2) Ohledani mista ¢inu se provede ve vSech piipadech, jest-
lize mohly byt na misté ¢inu zanechany jakékoli stopy a ohle-
danim je tfeba zjistit skutecnosti dilezité pro trestni fizeni.

(3) Statni zastupce se zcastni ohledani mista ¢inu, zejména
jde-li o podezieni z trestného ¢inu, o némz kona v prvnim
stupni fizeni krajsky soud."” Statni zastupce vyrozumi (zpra-
vidla telefonicky) ihned po té, co se dozvi o jeho spachani,
statniho zastupce, jenz by jinak byl ptislusny vykonavat ve vé-
ci dozor a sdéli mu dostupné informace potiebné k tomu, aby
vyrozumivany statni zastupce mohl posoudit, zda se ohledani
mista ¢inu téz zucastni. Stejné statni zastupce postupuje, po-
kud si statni zastupce, jenz by byl jinak ptislusny vykonavat
ve véci dozor, svoji tcast pfi ohledani mista ¢inu u uréitého
druhu véci nebo v jednotlivém ptipadé vyhradil.

C1. 20

(1) Statni zastupce pfi své Gcasti na ohledani mista ¢inu dba
na uplné a spravné zadokumentovani stop, nachazejicich se na
misté ¢inu a zjisténi vSech skutecnosti, které maji byt podkla-
dem pro dalsi zjistovani a zajistovani dikazi. K tomu tcéelu
je opravnén v mezich ustanoveni § 157 odst. 2 véty prvni tr. f.
davat policejnim organiim plsobicim pfi ohledani mista ¢inu
pokyny. Ustanoveni o opravnéni statniho zastupce vykonavat
dozor nad zachovavanim zakonnosti v pfipravném fizeni (§
174 odst. 1, 2 tr. .) tim neni dotéeno.

(2) Je-li provadéno ohledani mista ¢inu v prubéhu vysetio-
vani, které kona statni zastupce, fidi zpravidla i ohledani mis-
ta ¢inu, nevyzaduji-li zvlastni okolnosti pfipadu, aby tak ¢inil
policejni organ. Ridi-li vyjimeén& ohledani mista &inu v tako-
vém piipadé policejni organ, postupuje statni zastupce podle
odstavce 1.

Cl 21

Ukolem statniho zastupce, ktery ohledani mista &inu fidi, je
a) ovefit si, zda a jakym zplisobem byly provedeny prvot-
ni Gikkony, tj. zda bylo misto ¢inu uzavieno, zajistény sto-

py a zjisténi svédci; podle okolnosti pak rozhodne, zda
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je mozno pfistoupit k ohledani,

b) organizovat ohledani tak, aby se na misté nezdrzovaly
osoby, jez nebyly k tcasti na ohledani uréeny a aby se
svédci nemohli vzajemné ovliviiovat,

¢) zajistit vzajemnou soucinnost pracovniki provadéjicich
ohledani, neprodlené vyhodnocovat vysledky dosazené
ohledanim, dalsimi ukony policejnich organt, uéinény-
mi pfi provéfovani ¢i pouzitim podpurnych operativné
patracich prostiedkd,'” jakoz i skuteCnosti zjisténé
z podanych vysvétleni ¢i vypovéd'mi svédka,

d) podle potieby davat ihned pokyny k dal§im tkonim.

ClL 22

(1) Vysledky ohledani situace na misté Cinu se zachyti
v protokolu o ohledani a podle charakteru mista ¢inu téz nacr-
tem, planem a jinou dokumentaci (napf. fotograficky, video-
zaznamem, filmem nebo jinymi podobnymi technickymi pro-
stiedky). Pro potizovani zvukovych nebo obrazovych zazna-
mi o provadéném ohledani mista ¢inu jinak plati § 55a odst.
2tr. t.

(2) Do protokolu o ohledani mista ¢inu se uvedou kromé
obecnych nalezitosti (§ 55 tr. f.) jen ty skuteCnosti, které byly
zjistény pozorovanim na misté ¢inu. Protokol musi obsahovat
udaje o tom, za jakym ucelem a za jakych podminek bylo
ohledani provedeno, co bylo shledano pii prohlidce mista ¢i-
nu, jaké stopy a vécné dikazy a kde byly nalezeny a jak s ni-
mi bylo naloZeno.

(3) K protokolu o ohledani mista ¢inu se piipoji fotografie
a plan zpracovany podle naértu. Protokol o ohledani spolu
s ptilozenymi dokumenty musi poskytovat celkovou predsta-
vu o situaci, jaka byla na misté ¢inu v dobé€ ohledani. Uvede-
né zpusoby zachyceni vysledki ohledani spolu uzce souvisi
a vzajemné se dopliuji. Dulezité stopy se proto vyznaci shod-
nymi ¢isly, a to jak na fotografiich, tak v planu, a v protokolu
o ohledani se na né vhodné odkaze. Ustanoveni odstavce 1 po-
sledni véty tim zustava nedotéeno.

Cl 23

Provadi-li statni zastupce jiné ohledani nez ohledani mista
¢inu, postupuje podle €l. 19 az 22 ptiméfené.

Oddil tieti
Postup p¥i vyuZivani operativné patracich prostiedku
Cl. 24
Operativné patraci prostiedky
(1) Tam, kde zakon vyzaduje pisemny souhlas nebo povole-
ni statniho zastupce k pouziti operativniho patraciho prostied-

ku (§ 158b az § 158ftr. f.), je neptipustné udélovat souhlas ji-
nou nez pisemnou formou. Zejména jej nelze v takovém pii-

padé udélit telefonicky nebo faxem. Udé€leni souhlasu pro-
stiednictvim elektronické posty'¥ Ize v téchto piipadech pou-
Zit jediné za pfedpokladu, Ze je zaruceno utajeni tkonu v roz-
sahu stanoveném pro tento tkon zvlastnim pravnim ptedpi-
sem."”

(2) K udéleni pisemného souhlasu statni zastupce v téchto
ptipadech pfistoupi az poté, co se seznamil se spisovym ma-
teridlem obsahujicim divody, pro které policejni organ udéle-
ni takového souhlasu pozaduje. Tim neni dotéena povinnost
zachovavat tajnost provadénych tkont podle zvlastniho
zékona.'?

(3) Ptipousti-li zdkon moznost provést takovy tkon pro
neodkladnost bez predchoziho pisemného souhlasu statniho
zastupce, prezkouma statni zastupce neprodlené poté, co jej
policejni organ o dodateéné udéleni souhlasu pozada, kromé
duvodu, na zakladé nichz byl ukon policejnim organem prove-
den, téZz divody, které nesnesly odkladu a pro které bylo vy-
louceno, aby si policejni organ takovy souhlas opatfil pfedem.
Shleda-li, ze tyto divody dany nebyly, dodateény souhlas
k tomuto ukonu neudé€li a zdznam o tom zalozi do dozorového
spisu.

(4) Statni zastupce dba o to, aby operativné patraci prostied-
ky byly pouzivany v souladu s trestnim fadem tak, aby zvu-
kové, obrazové a jiné zaznamy ziskané pfi jejich pouziti bylo
mozno vyuzit v trestnim fizeni jako dikaz (§ 158b odst. 3 tr.
t.). Zejména dba o to, aby byly provadény az po vydani zaz-
namu o zahajeni ukoni trestniho fizeni (§ 158 odst. 3 véta prv-
ni tr. f.), nejednalo-li se o neodkladny ¢i neopakovatelny tikon
(§ 158 odst. 3 véta tieti tr. 1.), jen z divodu, které stanovi za-
kon, pouze tehdy, nelze-li dosahnout jejich ucelu jinak a zpu-
soby, jimiz je do prav a svobod osob zasahovano jen v mife
nezbytné nutné. K provedeni takového tkonu pred vydanim
zaznamu uvedeného ve vété druhé da statni zastupce svij
souhlas jen zcela vyjimecné, je-li to odivodnéno zvlast za-
vaznymi divody, zejména nutnosti zachovat ve zvySené mife
utajeni provadénych ukont proto, aby nebyl zmaten ucel
trestniho fizeni nebo nebyl ohrozen Zivot osob.

CL25
Piedstirany pievod

(1) Pfedstirany ptevod 1ze uskutecnit jeding, jde-1i o nékte-
rou z véci uvedenych v § 158c odst. 1 pism. a) az d) tr. f.
Ohledné jinych véci je pouZiti tohoto operativné patraciho
prostiedku vylouceno.

(2) Pfi rozhodovani o udéleni souhlasu k piedstiranému pie-
vodu statni zastupce ptihlizi téz k tomu, za jakych okolnosti vy-
Sly najevo skutecnosti, které maji odtivodnit provedeni tohoto
ukonu. Dba pfitom na to, aby provedenim tohoto tikonu nebylo
nepiipustnym zplisobem zasahovano do jednani osob, vuéi
nimz ma byt Gkon pouzit, pokud okolnosti nasvéd¢uji tomu, Ze
jsou pachateli trestné ¢innosti, o kterou jde, zejména aby tak
nebyli podnécovani k trestné ¢innosti, jiz dosud ani nepfipravo-
vali, ani se o ni nepokusili ¢i ji jiz nezacali provadét.

14) Zakon ¢. 227/2000 Sb., o elektronickém podpisu a o zméné nékterych dalSich zakonu (zdkon o elektronickém podpisu). Narizeni viady ¢.
304/2001 Sb., kterym se provadi zdakon ¢. 227/2000 Sb., o elektronickém podpisu.

15) Narizeni viady ¢. 246/1998 Sb., kterym se stanovi seznamy utajovanych skutecnosti, ve znéni pozdéjsich predpisii.

16) Zikon ¢. 148/1998 Sb., o ochrané utajovanych skutecnosti a o zmeéné nékterych zdakonii, ve znéni pozdéjsich predpisii.
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Cl. 26
Sledovani osob a véci

(1) Pfed vydanim pisemného povoleni (§ 158d odst. 2 tr. 1.)

nebo pfed podanim zadosti o vydani povoleni soudce ke sle-
dovani (§ 158d odst. 3 tr. f.) statni zastupce vzdy pfezkouma
divodnost vydani takového povoleni nebo podani navrhu, zej-
ména i s pfihlédnutim k pfiméfenosti zasahu do tstavné chra-
nénych prav a svobod z hlediska tcelu, jehoz ma byt timto
postupem dosazeno, jeho vyznamu pro splnéni uéelu trestniho
fizeni a zavaznosti véci.
(2) Prodluzuje-li po uplynuti stanovené doby statni zastupce
dobu dalsiho sledovani osob a véci v piipadech, kdy povoleni
vydal, je povinen vyhodnotit dosavadni vysledky sledovani
z hlediska ucelu, kterého ma byt timto ikonem dosazeno a za
podminek uvedenych v odstavci 1 prodlouzi dobu sledovani
jen v rozsahu nezbytné nutném. Pfitom dba, aby prodlouzeni
sledovani bylo opodstatnéno konkrétnimi duvody, zejména
tim, jaké skuteCnosti nebo diikazy maji byt timto tikonem
zjistény. Obdobné postupuje, podava-li novou zadost soudci,
nalezi-li opravnéni prodlouzit dobu sledovani soudci (§ 158d
odst. 4 posledni véta tr. f. ve spojeni s § 158d odst. 3 tr. f.).

C1.27
PouZiti agenta

Pfi podavani navrhu na povoleni pouziti agenta a na pro-
dlouZeni doby takového povoleni a pii posuzovani, zda trvaji
davody pro pouziti agenta a zda jeho €innost je v souladu se
zakonem, statni zastupce postupuje podle § 158e odst. 1, 2, 6
a7 tr. t., § 18a odst. 2 jednaciho fadu a €l. 22 odst. 2 pokynu
obecné povahy pof. €. 9/1994.

CAST PATA
VySetiovani
Oddil prvni
Zahajeni trestniho stihani a dalSi postup ve vySetfovani
C1.28

(1) Statni zastupce, jemuz policejni organ konajici provéio-
vani predlozil véc s navrhem na zahajeni trestniho stihani, ne-
prodlené prezkouma piedlozeny spisovy material. Neshleda-li
pro zahajeni trestniho stihani divody a neptichazi v uvahu ji-
né vytizeni véci, spis policejnimu organu vrati a ulozi mu po-
kynem podle § 157 odst. 2 tr. f., v jakém sméru a které sku-
te¢nosti je nutno jeSté provéfovanim doplnit a stanovi lhtitu,
v niz tak ma policejni organ ucinit. Pfitom dba, aby pfi prove-
fovani nedochazelo k neodiivodnénym pritahtim a k tomu ¢ini
potiebné tkony."”

(2) Zjisti-li statni zastupce, jemuz byl po skonéeni

17) § 159 odst. 2, resp. odst. 3 tr. J.
18) § 160 odst. 2 tr. F.
19) § 160 odst. 5, § 12 odst. 12 tr. I-.

provéfovani policejnim organem piedlozen spis s ndvrhem na
zahgjeni trestniho stihani skutecnosti odivodiujici doCasné
odloZeni trestniho stihani, postupuje podle ¢l. 16 odst. 3.

(3) Zjisti-li statni zastupce, Ze zahajeni trestniho stihani je
odivodnéno, nebo pominuly-li divody pro doc¢asné odlozeni
trestniho stihani, neprodlené vyda usneseni o zahajeni trest-
niho stihani. Popis skutku ve vyrokové ¢asti usneseni musi byt
uplny, struény a vystizny a vzdy obsahovat udaje o miste,
dobé¢ a zptisobu spachani trestného ¢inu, musi z n&j byt ziejmé
vSechny znaky skutkové podstaty stihaného trestného ¢inu
véetné skutecnosti, pro které statni zastupce posuzuje jednani
urcitého obvinéného jen jako piipravu ¢i pokus nebo jako
ucastenstvi na trestném ¢inu, pro ktery se trestni stihani vede.
Trestny ¢in uvede ¢iselnym oznacenim i slovnim pojmeno-
vanim véetné oznaceni jeho stadia a formy Gcastenstvi.

(4) V odivodnéni usneseni uvede statni zastupce struéné
a vystizné zejména konkrétni dikazy a skutecnosti, o které
opira divodnost zahajeni trestniho stihani a pravni zhodno-
ceni takto zji§téného skutkového stavu oduvodiiujiciho
pouzitou pravni kvalifikaci z hlediska vSech znaki stihaného
trestného ¢inu véetné jeho stadia ¢i formy ucastenstvi.

(5) Neni-li v dobé vydani usneseni o zahajeni trestniho stihani
mozno naleZit€ zjistit totoznost obvinéného, uvede statni za-
stupce o jeho osobé ty Udaje, které jsou znamy, popiipadé vy-
slovné uvede, Ze jde o osobu dosud nezjisténé totoznosti a uve-
de jeji popis tak, aby ji bylo mozno pozdégji identifikovat, a sou-
¢asné ucini opatieni k tomu, aby policejni organ dale zjistoval
skutecnou totoznost obvinéného. Je-li totoznost obvinéného
zjisténa dodate¢né nebo bude-li zjisténo, Ze jde o osobu jiné to-
toznosti, statni zastupce ucini o takovém zjisténi ve spise za-
znam a dal provadi tkony vii¢i obvinénému pod jeho skuteénou
totoznosti. Protokoly ¢i jiné pisemnosti, v nichz je uvedena
pivodni totoznost obvinéného nebo to, ze jde o osobu neznamé
totoznosti, které byly do té doby jiz vyhotoveny, statni zastupce
neopravuje.

(6) Opis usneseni dorudi statni zastupce do 48 hodin také
dozorovému statnimu zastupci.'®

Cl. 29

(1) Vyjde-li v prubéhu vysetfovani najevo, ze se obvinény
dopustil dalsiho Gtoku pokracujiciho trestného ¢inu, pro ktery
jiz obvinéného stiha, vyda ohledné tohoto utoku nové usne-
seni o zahajeni trestniho stihani.” Pfi vydani takového usne-
seni postupuje podle ¢l. 28 odst. 3, 4 a 6 obdobné.

(2) Upozorni-li statni zastupce obvinéného na zménu pravni
kvalifikace (§ 160 odst. 6 tr. t.), vyrozumi do 48 hodin o této
zméné dozorového statniho zastupce, a ma-li obvinény obhaj-
ce, t¢z jeho obhajce.

Cl. 30

Nevyhovél-li statni zastupce stiznosti, kterd sméfuje proti
usneseni o zahajeni trestniho stihani, které vydal, ptedlozi ji
neprodlené k rozhodnuti dozorovému statnimu zastupci spolu
se struénym stanoviskem k jejimu obsahu, k némuz pftipoji
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spisovy material v rozsahu potfebném pro posouzeni véci.
C1. 31
Plan vySetfovani

(1) K zajisténi prehlednosti, tplnosti a rychlosti vySetfovani
sestavi statni zastupce, s vyjimkou jednoduchych piipadd,
plan vysetiovani. Jeho opis zasle na védomi dozorovému stat-
nimu zastupci.

(2) Do planu zahrne vytyceni a zpUsob provérky vysetfova-
i konkrétni postup pfi jejich realizaci. Je-li to nutné, planuje téz
soucinnost s policejnim organem, konzultanty, znalci a popti-
padé i s dozorovym statnim zastupcem. V planu, ktery je tieba
soustavné dopliiovat, uvede orientacni terminy provedeni jed-
notlivych planovanych ukont a pfedpokladany termin skonceni
vySetfovani.

(3) Po skonceni vysetiovani se plan vySetfovani zalozi do
stejnopisu vysetfovaciho spisu.

Cl 32

Ochrana svédkii, pFeruseni nebo odloZeni
vyslechu svédka

(1) Pfi ochrané svédka postupuje statni zastupce podle ¢l. 16
pokynu obecné povahy pof. ¢. 9/1994. Neshleda-li divod k se-
psani protokolu o vyslechu svédka zptisobem uvedenym v § 55
odst. 2 tr. ., ackoliv se jej svédek domaha a uvadi konkrétni
skuteénosti, které podle n&j takovy postup sepsani protokolu
odivodiiuji, predlozi véc dozorovému statnimu zastupci, aby
prezkoumal spravnost jeho postupu. Dale postupuje podle
§ 10latr. f.

(2) Navrhla-li pfibrana osoba odlozeni tikonu na pozdgjsi
dobu nebo navrhla-li béhem jeho provadéni pieruseni nebo
ukonceni ukonu (§ 102 odst. 1 tr. f.), zaznamena statni za-
stupce tento navrh v protokolu o provadéném tkonu spolu
s dajem o tom, ktera osoba tak uéinila a ¢im jej odivodnila.
Vyhovi-li statni zastupce tomuto navrhu a tkon odlozi, pferu-
§i nebo ukonéi, uvede v protokole, ze tak ucinil vzhledem
k podanému navrhu ptibrané osoby, ktery posoudil jako
davodny a tyto divody struéné v protokole poznamena. Nevy-
hovi-li mu, poznamena v protokole i divod, pro¢ navrhu na
pteruseni nebo odlozeni tkonu nevyhovél.

C1.33
Soucinnost statnich zastupcu pri vySetiovani

(1) Ma-li statni zastupce provést vysetiovaci ukon mimo ob-
vod pusobnosti statniho zastupitelstvi, u n€hoz je ¢inny, zajis-
tuje jeho vykon zpravidla dozadanim, které vedle ptesného
vymezeni pozadovaného ukonu obsahuje v piipadé potieby
i upozornéni na taktickou stranku provedeni tikonu vyplyvaji-
ci z dosavadnich vysledkll vySetfovani a predpokladaného
dalsiho postupu.

(2) Dozéadany statni zastupce je povinen vyhovét dozadani
ve vazebnich vécech s nejvétsim urychlenim, ve zkraceném
ptipravném fizeni do 5 dnt a v ostatnich vécech nejpozdéji do

10 dnt. Nastanou-li pfi vyfizovani dozadani pratahy, obtize
nebo bylo-li nutno dozadani postoupit jinému statnimu zastu-
pitelstvi, vyrozumi o tom dozadany statni zastupce neprodlené
dozadujiciho.

(3) Dozadany statni zastupce je povinen provést iniciativné
i dalsi tkony, které vyplynuly z provedeni dozadaného ukonu;
v piipad€ pochybnosti obsahového nebo taktického charakteru
po projednani s dozadujicim statnim zastupcem.

(4) Vyslech obvinéného, ktery je ve vazbé, nebo obvinéné-
ho, ktery je stihan pro trestny ¢in, o némz kona fizeni v prvnim
stupni krajsky soud (§ 17 tr. f.), 1ze provést formou dozadani
jen vyjimecné.

Cl 34
Vyslech obvinéného a svédka

(1) Pfi protokolaci vypovédi obvinéného nebo vypoveédi
svédka dba statni zastupce na to, aby obsah protokolu co nej-
vérné&ji odrazel obsah podané vypovédi a nemenil jeji vyznam.
Pro ten Gcel pouziva jen vyrazy, které zachovaji smysl podané
vypoveédi a odpovidaji tomu, kdo byl vyslychan.

(2) Vyslycha-li statni zastupce obvinéného nebo svédka ke
skute¢nostem, které ma touto vypoveédi ovéfit, vyzve nejprve
vyslychaného, aby sam vlastnimi slovy vypovédél, co je mu
o pfedmétu vyslechu zndmo. Nesmi pfitom vést vyslech tak,
aby vyslychany mohl z polozenych otazek dovodit skute¢nos-
ti, které mu znamy pted jejich poloZenim nebyly, o nichz by
vSak mél sam vypovédét jako obvinény ¢i podat svédectvi
jako sveédek.

(3) Po skonéeni vyslechu piedlozi statni zastupce vyslycha-
nému k podpisu kazdou stranku protokolu. Protokol podepise
i zapisovatel. Byla-li pfibrana nezacastnéna osoba, podepiSe
protokol na konci s dolozkou, z niz musi byt patrné, zda se
zGCastnila celého tkonu, o némz je pofizovan protokol, nebo
zda byla pfitomna jen seznameni vyslychané osoby se sepsa-
nym protokolem.

Oddil druhy
Zajisténi osob a véci v pFipravném Fizeni
CL 35
Soucinnost se soudem v Fizeni o vazbé

Jakmile se statni zastupce, piislusny k vySetfovani trestné
¢innosti pfislusnikti, dozvi o zadrZeni osoby podezielé ze
spachani trestného ¢inu, nejpozdéji viak poté, co je mu takova
osoba policejnim organem piedana, informuje ihned o této
skute¢nosti statniho zastupce, jemuz piislusi po zahajeni trest-
niho stihani vykonavat ve véci dozor, a zpravidla predbézné
i ptislusného soudce. Predpoklada-li statni zastupce, Ze bude
podan navrh na vzeti této osoby jako obvinéného do vazby
nebo jiny navrh (zejména navrh na ustanoveni obhajce obvi-
nénému nebo navrh na vydani piikazu k provedeni domovni
prohlidky), dohodne se soudcem i piedpokladanou dobu
podani tohoto nebo jinych navrh a zpisob jejich predani
soudu; predpoklada-li podani navrhu na vzeti obvinéného do
vazby, soucasné o této skutecnosti a pfedpokladaném postupu
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vyrozumi i dozorového statniho zastupce.
ZadrZeni osoby podezi‘elé ze spachani trestného ¢inu
C1. 36
Obecné ustanoveni

(1) Pfislusnym k vydani pfedchoziho souhlasu k zadrzeni
osoby podezielé z trestného ¢inu, poptipadé vydani rozhod-
nuti o zadrzeni takové osoby, je statni zastupce, ptislusny
k vySetfovani trestné ¢innosti pfislusnikt. Tim nejsou dotcena
opravnéni dozorového statniho zastupce, vykonava-li jiz v ta-
kové véci dozor nad vySetfovanim (§ 175 odst. 2 tr. i*.).

(2) Statni zastupce, pfislusny k vySetfovani trestné ¢innosti
ptislusnikd, pfed udélenim souhlasu k zadrzeni osoby pode-
zfelé z trestného Cinu, poptipadé piedtim, nez takovou osobu
sam zadrzi, vzdy ptezkouma, zda pravni kvalifikace trestného
¢inu, z jehoz spachani je osoba podeziela, spolu s dosud zjis-
ténymi skute¢nostmi neodivodiuje, aby ve véci konal zkra-
cené piipravné fizeni.”

(3) Zjisti-li statni zastupce, Ze jsou dany zakonné divody
k tomu, aby ve véci konal zkracené ptipravné fizeni, postupu-
je podle hlavy desaté oddilu Sestého trestniho fadu. Zejména
dba o to, aby bylo mozno, jsou-li pro to zakonné divody, véas
zadrzeného predat soudu s navrhem na potrestani (§ 179¢ vé-
ta pied stftednikem tr. {.).

Cl. 37

Pi'edchozi souhlas k zadrZeni osoby podezi-elé
ze spachani trestného ¢inu

(1) Statni zastupce vyda piedchozi souhlas k zadrzeni osoby
podezielé z trestného ¢inu podle § 76 odst. 1 tr. f. vyjimecné,
na zakladé pisemné Zzadosti policejniho organu, po piezkou-
mani spisového materialu a jen za ptedpokladu, ze nelze pro-
ti takové osobé zahajit ihned trestni stihani. Od pisemné za-
dosti 1ze upustit jen zcela vyjimeéné v piipadé, ze véc nesnese
odkladu a statni zastupce si opatii prostfednictvim telefonic-
kého, telefaxového nebo jiného obdobného spojeni podklady
pro vydani souhlasu. Souhlas 1ze vydat i za vyuziti technic-
kych prostiedki (napt. faxu nebo prostiednictvim elektronic-
ké posty). O udéleni telefonického souhlasu nebo souhlasu za
pouziti faxu nebo elektronické posty statni zastupce ucini do
dozorového spisu zaznam, v némz uvede i diivody naléhavosti
udéleni souhlasu. Pisemny souhlas k zadrzeni opatfi vzdy
otiskem kulatého ufedniho razitka. O ud€leni tohoto souhlasu
informuje neprodlené statni zastupce statniho zastupce, ktery
by byl jinak pfislusny vykonavat ve véci dozor.

(2) Pfi udéleni souhlasu k zadrzeni vyda statni zastupce po-
kyn policejnimu organu, aby mu provedené zadrzeni bylo bez-
odkladné ohlaSeno a s pfihlédnutim k povaze véci ur¢i policej-
nimu organu, ktery zadrzeni provede, lhitu, v niz mu bude
podeziela osoba piedana spolu s protokolem o zadrZeni osoby
podezielé ze spachani trestného ¢inu, protokolem o jeho vy-
slechu a spisovym materidlem. Vzdy zvazi, zda vzhledem
k povaze véci nebude nutna u vyslechu zadrzené osoby pode-
zielé téZ jeho osobni Gcast. V takovém piipad¢ si zajisti vcas-

20) § 179a odst. 1, 3 tr: -

nou informaci o mistu a dobé konani vyslechu.

(3) Lhitu pro ptedani podezielého spolu se spisovym mate-
ridlem a protokolem o jeho zadrzeni ur¢i statni zastupce tak,
aby mohl v zakonné lhuté véc posoudit, rozhodnout o ptipad-
ném zahajeni trestniho stihani, provést vyslech obvinéného
a podat poptipadé navrh dozorovému statnimu zastupci na po-
dani navrhu na vzeti obvinéného do vazby. Po doruéeni spiso-
vych materiald statni zastupce poznamena do dozorového spi-
su piesny Cas jejich doruéeni policejnim organem.

(4) Zjisti-li statni zastupce po pfezkoumani spisového mate-
rialu, Ze je nezbytné k odtivodnéni podezieni z trestného ¢inu
a zahajeni trestniho stihani nebo pro posouzeni skute¢nosti
odivodiujicich vazbu provést dalsi dikazy, ulozi jejich pro-
vedeni neprodlené policejnimu organu a stanovi mu lhitu pro
jejich predlozeni. Ustanoveni odstavce 3 zde plati obdobné.

(5) Zjisti-li statni zastupce kdykoli v dobé vykonu zadrzeni
zadrzené osoby nediivodné omezeni jeji osobni svobody nebo
ptekazku trestniho stihani, kterou nelze odstranit, propusti ne-
prodlené zadrzenou osobu na svobodu. Pfikaz k propusténi
zadrzené osoby vyhotovi pisemné a opatfi jej otiskem kulaté-
ho ufedniho razitka. Bezodkladné jej doruéi policejnimu orga-
nu, ktery o zadrzeni rozhodl a zpravidla jeho prostfednictvim
i operaénimu distojniku pfislusného utvaru, v némz se zadr-
zeni podeztelého vykonava. Opis piikazu k propusténi zalozi
do vySetfovaciho i dozorového spisu a bylo-li ve véci zahaje-
no vysetfovani, t¢z dozorovému statnimu zastupci.

Cl. 38

ZadrZeni osoby podezi‘elé ze spachani
trestného ¢inu statnim zastupcem

(1) Statni zastupce sam mize rozhodnout o zadrZzeni osoby
podezielé z trestného ¢inu podle § 76 odst. 1 tr. f. jen za pod-
minek, uvedenych v ¢l. 37 odst. 1. Pisemné zadosti policejni-
ho organu ani pfedchoziho souhlasu dozorového statniho za-
stupce k tomu neni tfeba.

(2) O zadrZeni osoby podezielé ze spachani trestného Cinu
sepiSe statni zastupce protokol. V ném uvede kromé obecnych
nalezitosti zejména Cas zadrzeni s uvedenim dne a hodiny za-
drzeni, divody zadrzeni s uvedenim stru¢ného popisu skutko-
vych zjisténi, z nichz divody zadrzeni vyplyvaji, a zdkonného
pojmenovani konkrétniho divodu vazby, o néjz jsou divody
zadrzeni opfeny, s odkazem na piislusné ustanoveni trestniho
fadu. Jsou-li pro to divody, v protokole poznamena i dalsi
dulezité skuteCnosti tykajici se osoby podezielého, ke kterym
bude nutno ptihlédnout v prub&hu vykonu zadrzeni, poptipadé
vazby, zejména okolnosti dilezité pro zabezpeceni fadného
vykonu ostrahy zadrZzené osoby. Propusti-li statni zastupce
sam osobu podezielou ze spachani trestného ¢inu ze zadrzeni,
poznamena v protokole i den a hodinu propusténi. Opis pro-
tokolu o zadrzeni podezielého pieda statni zastupce ve dvou
vyhotovenich organu, ktery obvinéného pievzal.

(3) Rozhodl-li statni zastupce o zadrzeni osoby podezielé ze
spachani trestného ¢inu, postupuje tak, aby v dobé co nejkratsi
bylo podezieni ze spachani trestného ¢inu rozptyleno a osoba
podeziela ze spachani trestného ¢inu ze zadrZeni propusténa
nebo zjistény skutecnosti oddvodiujici zahajeni trestniho
stihani. Statni zastupce je povinen zabezpecit, aby nejpozdeji
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do 48 hodin od zadrZeni byla zadrzena osoba bud’ propusténa
na svobodu nebo dozorovy statni zastupce mohl v téze lhtté
rozhodnout o pfipadném podani navrhu soudu na vzeti obvi-
néného do vazby. Ustanoveni €l. 37 odst. 5 zde plati obdobné.

(4) Statni zastupce je povinen poucit zadrzeného o jeho pra-
vech a poskytnout mu plnou moznost jejich uplatnéni. Pouce-
ni podezielého provede citaci pfislusnych zakonnych ustano-
veni a poznamena je v plném znéni v protokole o vyslechu
osoby podezielé ze spachani trestného ¢inu.

Cl. 39
Protokol o zadrZeni obvinéného

(1) Rozhodne-li statni zastupce o zadrzeni obvinéného (§ 75
tr. f.), sepiSe o tom protokol. Ustanoveni ¢l. 38 odst. 2 se zde
uzije obdobné.

(2) Zjisti-li statni zastupce v dobé od zadrzeni obvinéného do
podani navrhu dozorovému statnimu zastupci na podani navrhu
na vzeti obvinéného do vazby soudu okolnosti uvedené v ¢l. 37
odst. 5, postupuje podle tohoto ustanoveni pfiméfeng.

Cl. 40
Opravnéni dozorového statniho zastupce

(1) Rozhodne-li dozorovy statni zastupce (€l. 36 odst. 1 po-
sledni véta) sam o udéleni souhlasu k zadrzeni osoby pode-
zielé, o zadrzeni osoby podezielé ze spachani trestného ¢inu
nebo o zadrZeni obvinéného, vztahuji se na jeho postup ¢l. 37
az 40 ptiméfend. Pritom dba, aby timto postupem bezduvod-
né nezasahoval do plsobnosti statniho zastupce konajiciho
vySetfovani o trestnych ¢inech ptislusnikl a bez piiiny ji ne-
nahrazoval.

(2) Dozorovy statni zastupce ucini rozhodnuti uvedena v odst.
1 prvni vété namisto statniho zastupce zejména tam, kde hrozi
nebezpeci z prodleni a piislusny statni zastupce je ne¢inny nebo
je z jiného divodu ziejmé, ze by mohlo dojit ke zmafteni ucelu
trestniho fizeni (§ 1 odst. 1 tr. f.).

Cl 41
Navrh na vzeti do vazby

(1) Ptislusnym k podani navrhu na vzeti obvinéného do vaz-
by je dozorovy statni zastupce. Ohledné navrhu na vzeti obvi-
néného do vazby, jeho dorucovani, obsahovych naleZitosti,
predkladani dodateéné opatfenych dikazti a ucasti na vysle-
chu zadrzeného obvinéného pted soudcem plati obdobné ¢l.
25 odst. 3, 4, €1. 26 odst. 1, €l. 27 odst. 1, 2 pokynu obecné po-
vahy pof. ¢. 9/1994.

(2) Navrh na vzeti do vazby podava dozorovy statni zastup-
ce zpravidla na zaklad¢€ navrhu statniho zastupce na podani
navrhu na vzeti obvinéného do vazby; muze jej vSak podat
i bez takového navrhu. Vzdy tak uéini za podminek uvede-
nych v ¢l. 40 odst. 2, shleda-li k podani navrhu na vzeti obvi-
néného do vazby zakonné divody.

(3) Ohledné¢ nalezitosti navrhu statniho zastupce na podani
navrhu na vzeti obvinéného do vazby, ktery predklada do-

21) CL. 25 odst. 2 druhd a tieti véta pokynu obecné povahy por-. ¢. 9/1994.

zorovému statnimu zastupci, plati odstavec 1 véta druha pfi-
méfene.

Cl 42

Rozhodovani o vazbé, o propusténi z vazby na
svobodu a o dal§im trvani vazby v pFripravném fizeni

(1) Dozorovy statni zastupce miize pfijmout zaruku, slib ob-
vinéného, nahradit vazbu dohledem proba¢niho tfednika nebo
ptijmout penézitou zaruku jako nahradu za vazbu jen u obvi-
néného, ktery je ve vazbé. Neni opravnén rozhodnout o pfijeti
zaruky, slibu nebo penézité zaruky za vazbu u obvinéného
predtim, nez soud rozhodl o vzeti obvinéného do vazby; mize
vsak v tomto sméru udinit pfislusny navrh soudu.””

(2) Statni zastupce i dozorovy statni zastupce jsou povinni
prubézné zkoumat, zda divody vazby u obvinéného jesté tr-
vaji nebo zda se nezménily. Pfitom zejména sleduji, zda obvi-
nény je stihan pro trestny ¢in, pro ktery 1ze vzit obvinéného do
vazby (§ 68 tr. t.), neni-li v pfipadech uvedenych v § 68 odst.
2 tr. f. dana néktera z okolnosti uvedenych v ustanoveni § 68
odst. 3 tr. ., zda i nadale 1ze ocekavat, Ze v piipadé vysloveni
odsuzujiciho rozsudku pro stihany trestny ¢in bude obvinéné-
mu uloZen nepodminény test odnéti svobody a zda v dusledku
zmény vazebnich divodd nebo pravniho posouzeni skutku
nepominula doba, po kterou lze obvinéného ponechat ve
vazbg, a zda neni dan diivod pro nahrazeni vazby zarukou, sli-
bem, dohledem probacéniho ufednika nebo penézitou zarukou.
Vzdy také zkoumaji, zda neuplynula lhita vazby ptipadajici
na ptipravné fizeni (§ 71 odst. 8, 9 tr. 1.).

(3) Zjisti-li statni zastupce, Ze u obvinéného doslo ke zmeéné
duvodu vazby, ptedlozi neprodlené spisovy material v rozsahu
potiebném pro posouzeni véci s odiivodnénym navrhem na dal-
$i postup dozorovému statnimu zastupcei. Ten pak postupuje po-
dle €l. 28 odst. 3, 4 pokynu obecné povahy pof. ¢. 9/1994. Je-li
obvinény ve vazbé z diivodu uvedeného v § 67 pism. b) tr. f. a
ma-li statni zastupce za to, Ze bylo zjisténo, ze obvinény jiz pi-
sobil na svédky nebo spoluobvinéné nebo jinak mafil objas-
novani skutecnosti zavaznych pro trestni stihani (§ 71 odst. 2
¢ast véty druhé za stfednikem tr. f.), navrhne dozorovému stat-
nimu zastupci postup podle ¢l. 28 odst. 5 pokynu obecné pova-
hy pof. ¢. 9/1994.

(4) Obdrzi-li statni zastupce zadost obvinéného o propusténi
z vazby, postupuje podle odstavce 3 prvni véty obdobné. Vzdy
vsak dba o to, aby dozorovy statni zastupce obdrzel jim pied-
lozenou zadost se spisovym materialem tak, aby ji mohl nej-
pozdgji ve lhité uvedené v § 73b odst. 3 vété tieti tr. . pred-
lozit soudu. Pokud dozorovy statni zastupce sam zadosti obvi-
néného o propusténi z vazby nevyhovi, postupuje podle ¢l. 29
pokynu obecné povahy pot. €. 9/1994.

(5) Rozhodne-li dozorovy statni zastupce o propusténi obvi-
néného z vazby, doruc¢i neprodlené véznici, v niZz obvinény
vazbu vykonava, usneseni o propusténi z vazby spolu s piika-
zem k propusténi obvinéného z vazby. Pfitom ucini opatieni
k tomu, aby autenti¢nost zasilanych rozhodnuti mohla byt na
pozadani véznici potvrzena i telefonicky. O vysledku tohoto
ovéfeni ucini zaznam do dozorového spisu a dorudi jej téz
statnimu zastupci s pokynem, aby zaznam zalozil i do vySetio-
vaciho spisu. Nepodaii-li se telefonické spojeni s veéznici
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navazat do skonceni pracovni doby, dozorovy statni zastupce
informuje o této skutecnosti statniho zastupce konajiciho u stat-
niho zastupitelstvi dosazitelnost, ktery autenti¢nost odesla-
nych rozhodnuti o propusténi obvinéného z vazby k jejimu
dotazu poptipadé potvrdi. O této skuteCnosti vyhotovi statni
zastupce konajici dosazitelnost dvojmo zaznam a preda jej
kancelafi. Véta tieti tu plati obdobné.

(6) Prikaz k propusténi obvinéného z vazby na svobodu musi
byt opatfen otiskem kulatého tfedniho razitka, datumem jeho
vydani, strojopisné vypsanym jménem a funkci dozorového stat-
niho zastupce, ktery jej vydal, a jeho vlastnoruénim podpisem.

Cl. 43
Rozhodovani o dal§im trvani vazby

(1) Statni zastupce je povinen sledovat trvani vazby u obvi-
néného a odpovida za v¢asné piekladani spisovému materialu
dozorovému statnimu zastupci v rozsahu, potfebném pro po-
souzeni dalsiho trvani ¢i zmény vazebnich dtivodu, aby dozo-
rovy statni zastupce mohl o dal§im trvani vazby rozhodnout
nejpozdéji ve lThiitach uvedenych v § 71 odst. 3 a odst. 4 tr. T.

(2) Nestanovil-li dozorovy statni zastupce jinak, piedlozi stat-
ni zastupce spisovy material pottebny k vydani rozhodnuti po-
dle odstavce 1 dozorovému statnimu zastupci nejpozdéji 10 dnd
pted uplynutim lhity, v niZ je dozorovy statni zastupce povinen
o dal§im trvani vazby obvinéného rozhodnout. V pfedkladacim
pfipisu pfitom vyrazné vyznaci konec této lhity.

(3) Pii rozhodovani o dal$im trvani vazby v pfipravném
fizeni postupuje dozorovy statni zastupce podle ¢l. 34 pokynu
obecné povahy pof. €. 9/1994.

Zajisténi majetku osob ve vazbé a jina opati‘eni
Cl 44

Zajisténi bytu a jina opatieni

(1) Zistal-li by byt po zadrzeni obvinéného, na které navazuje
vzeti do vazby, opustén, vyzada statni zastupce od obvinéného
(uzivatele nebo vlastnika bytu) dispozice ohledné bytu a souvise-
jiciho majetku a umozni obvinénému provést potiebna nezbytna
opatieni k zabezpeceni pred odcizenim, znicenim nebo poskoze-
nim. Neudini-li opravnéna osoba zadné dispozice, statni zastupce
oznami skutecnost, ze byt zlstal po vzeti obvinéného do vazby
opustén, prislusnému obecnimu (méstskému) Gradu nebo piimo
vlastniku domu a na jeho zadost mu poskytne potiebné udaje.
O tom vzdy poridi Gfedni zaznam, ktery zalozi do trestniho spisu.

(2) Dojde-li k zadrzeni nebo k vzeti do vazby osoby ubytované
ve spolecné ubytovng, v hotelu nebo v podobném zatizeni a ta-
to osoba neucini ohledné svych véci zadné dispozice, potidi stat-
ni zéstupce za ptitomnosti nezicastnéné osoby nebo zadrzeného
soupis veéci a preda je, pokud to jejich povaha dovoluje, do
uschovy véznice. Neni-li mozno véc vzhledem k jeji povaze pte-
dat do uschovy véznice nebo jde-li o véc podléhajici zkaze, po-
stupuje statni zastupce podle § 80 nebo § 81 tr. . pfimetené.

(3) Maji-li byt podle dispozic obvinéného véci predany jiné

22) Zdkon ¢. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti.

osob€, vyzada si statni zastupce pied pfedanim véci pisemny
souhlas této osoby k ptevzeti véci. Pokud tato osoba tyto véci
pfevzit odmitne, oznami statni zastupce tuto skute¢nost obvi-
nénému, a pokud od n¢ho neobdrzi nové dispozice, postupuje
podle odstavce 2.

(4) Dispozice ohledné véci musi obvinény udinit pisemné.

(5) Jedno vyhotoveni soupisu véci podle odstavce 2 preda
statni zastupce véznici a po jednom vyhotoveni zalozi do ori-
ginalu a do opisu trestniho spisu. Pfevzeti a ptedani véci musi
byt vzdy fadné potvrzeno.

(6) Byla-li do vazby vzata osoba, jejiz déti nelze svéfit do
péce n€komu jinému, pozada statni zastupce ptislusny organ
vykonavajici socialné-pravni ochranu déti*? o jejich prozatim-
ni umisténi.

Cl 45
Doklady osob ve vazbé

(1) Statni zastupce je povinen zabezpecit uschovu a ochranu
osobnich dokladii osoby, ktera byla vzata do vazby.

(2) Osobni doklady vystavené na jméno obvinéného, ktery
je vzat do vazby, (napf. obCansky prikaz, vojenska knizka,
cestovni doklady, prikazy opraviiujici ke vstupu na pracovis-
té) se ulozi spolu s osobnimi vécmi obvinéného.

Cl. 46
Opatfeni u cizich statnich prislu$niki
Podle €l. 44 a 45 postupuje statni zastupce obdobné u cizinci, kte-
i se zdrzuji na Gizemi CR neopravnéné? Neudini-li v takovém pfi-
padé obvinény o vécech zadné dispozice, projedna statni zastupce
moznost jejich predani s pislusnym zastupitelskym Gradem.
Cl. 47

Spole¢né ustanoveni

(1) O provedeni tkont podle ¢l. 44 az 46 pozada statni za-
stupce zpravidla policejni organ.

(2) Kde se v tomto oddilu hovoti o véznici, ma se tim na mysli,
jde-li 0 obvinéného ve vykonu vazby, vazebni véznice (§ 4 zakona
¢.293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni pozd&jsich predpist).

Oddil tieti
Rozhodnuti ve véci
Cl 48
Navrh na podani obZaloby
(1) Pro nalezitosti vyrokové €asti navrhu statniho zastupce
na podani obzaloby plati pfiméfené ¢l. 41 odst. 2 pokynu
obecné povahy pof. ¢. 9/1994.

(2) V odivodnéni navrhu na podani obzaloby se uvedou
dukazy, o které se opira vyliceni skutkového déje ve vyrokové

23) Zékon ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizincii na tizemi Ceské republiky a o zméné nékterych zakoni, ve znéni pozdéjsich predpisii.
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¢asti navrhu. Opatiené dikazy musi byt uvedeny, at’ svéd¢i ve
prospéch nebo v neprospéch obvinéného, s jejich struénym
zhodnocenim, z n€hoz bude ziejmé, jakymi konkrétnimi da-
kazy a skute¢nostmi je obvinény ze svého jednani usvédéo-
van, a z jakych konkrétnich divodd k dikaziim svéd¢icim ve
prospéch obvinéného nebylo ptihlédnuto. Svédci vypovidajici
k podstatnym okolnostem vyznamnym pro zavér o podani ob-
zaloby se uvedou vzdy jmenovité. Je-li svédkem osoba, jejiz
podoba nebo totoznost je utajena (§ 55 odst. 2 tr. f.), uvede se
pod totoZnosti, pod kterou v trestnim fizeni vystupuje, se
struénym odivodnénim, pro¢ divody pro utajeni totoznosti
svédka nadale trvaji. Ohledné Skody je tieba uvést, zda jde
odhad a z ¢eho vyplyva. Jde-li o néktery z trestnych ¢int, kde
zakon vyzaduje souhlas poskozeného (§ 163 tr. f.), nutno téz
uvést, zda a popf. ktery poskozeny souhlas vyjadiil. Odivod-
nit je potfebné vSechny zakonné znaky trestného ¢inu, jehoz
se navrh na podani obzaloby tyka, véetné pozadovaného stup-
né spolecenské nebezpecnosti jednani obvinéného s odkazem
na okolnosti, které jej prokazuji. Charakteristika osoby obvi-
néného musi vychazet ze skutecnosti, které nevzbuzuji po-
chybnosti o své objektivnosti. Byl-li obvinény v minulosti
soudné trestan, pfipoji statni zastupce k navrhu na podani ob-
zaloby tézZ spisy o piedchozich odsouzenich obvinéného, je-li
toho tieba k posouzeni otazky viny nebo trestu.

(3) V navrhu na podani obzaloby statni zastupce téz uvede
dalsi skutecnosti a okolnosti, o kterych je tfeba rozhodnout,
zejména jde-li o véci dulezité pro trestni fizeni, o nichz sam
pfed podanim navrhu na podani obzaloby nerozhodl zpuso-
bem uvedenym v § 80 nebo § 81 tr. f.

Cl. 49
Jina rozhodnuti ve véci

(1)Pro postup pii vydavani a nalezitosti usneseni statniho
zastupce o postoupeni véci (§ 171 tr. ), zastaveni trestniho
stihani (§ 172 tr. £.), pferuSeni trestniho stihani (§ 173 tr. 1),
o podminéném zastaveni trestniho stihani (§ 307 tr. t.) a schva-
leni narovnani (§ 309 tr. t.) plati ¢l. 42 az ¢l. 44a pokynu obec-
né povahy pof. €. 9/1994. Tato rozhodnuti si mize vyhradit
i statni zastupce vykonavajici ve véci dozor (§ 175 odst. 2 vé-
ta za stfednikem tr. 1.).

(2)Podrobnosti postupu statniho zastupce podle § 173a tr. §.
upravuje zvlastni pokyn obecné povahy.*

C1. 50
Vraceni véci k doplnéni

(1) Vrati-li dozorovy statni zastupce vykonavajici ve véci do-
zor statnimu zastupci véc k doplnéni vysetiovani, je statni za-
stupce timto pokynem vazan. To jej vSak nezbavuje povinnosti
¢init i dali potfebna rozhodnuti o postupu vysetfovani a o pro-
vadéni vysetfovacich ukonli samostatng, je-li to odivodnéno
skuteénostmi zjisténymi v ramci doplnéni vySetfovani. Pouka-
zem na pokyn dozorového statniho zastupce dany k doplnéni

vysetfovani se statni zastupce konajici vySetfovani nemuiize zba-
vit plné odpovédnosti za zadkonné a v€asné provedeni vysetio-
vacich tikont a za zakonnost jim vydaného rozhodnuti.

(2) Ustanoveni § 167 tr. f. o Ihiitach pro vySetiovani plati i pti
vraceni véci k doplnéni.

CAST SESTA

ZKkracené pripravné Fizeni ve vécech trestnych
¢inii spachanych prislusniky

ClL 51
Obecné ustanoveni

(1) Ve zkraceném pripravném fizeni se ustanoveni trestniho
fadu o vykonu dozoru statniho zastupce neuziji.

(2) Ustanoveni o podminéném zastaveni trestniho stihani (§
307 tr. t.) a o narovnani (§ 309 tr. f.) se ve zkraceném piiprav-
ném fizeni neuziji. Statni zastupce vSak mize ve vyjimecnych
ptipadech podat navrh na potrestani a soucasné navrhnout sou-
du, aby trestni stihani podminéné zastavil nebo schvalil narov-
nani, jsou-li pro to zdkonné podminky (¢l. 52j odst. 3 pokynu
obecné povahy pof. ¢. 9/1994).

QL. 52
Podminky pro konani zkraceného piipravného Fizeni

Statni zastupce, jemuz byla policejnim organem piedana véc
ke konani zkraceného pfipravného fizeni, ovéfi, zda jsou splné-
ny vSechny podminky uvedené v § 179a odst. 1 tr. . Zejména
prezkouma, zda ve véci je dano podezieni z trestného ¢inu,
o kterém pfislusi konat fizeni v prvnim stupni okresnimu soudu
a na ktery zakon stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni hrani-
ce nepievysuje tii 1éta, spachaného piislusnikem a zda 1ze podle
obsahu ptedlozenych materiald ocekavat, ze podezielého bude
mozné ve lhut€ uvedené v § 179b odst. 4 tr. . postavit pied soud,
nejde-li o ptipad uvedeny v § 179a odst. 1 pism. a) tr. {.

C1.53

Rozsah ukonii provadénych ve zkraceném
pripravném fizeni

Statni zastupce v prvopisu spisu, ktery o zkraceném fizeni ve-
de v potfebném rozsahu zadokumentuje ukony pfi provéfovani
podle hlavy devaté trestniho fadu; ikony podle hlavy &tvrté ty-
kajici se zajisténi osob a véci vetné operativné patracich pro-
stiedkli provadi pouze tehdy, jde-li o ukony neodkladné nebo
neopakovatelné.”

Cl. 54
Sdéleni podezieni a obhajoba podezielého

(1) Ve sdéleni podezielému, ze spachani jakého skutku je

24) Pokyn obecné povahy por. ¢. 8/2001, jimz se upravuji podrobnosti postupu pii prezkoumdvani pravomocnych usneseni o postoupent véci
a zastaveni trestniho stihani a o soucinnosti statnich zastupitelstvi v tomto Fizeni.

25) CI 13 odst. 2 pokynu obecné povahy por. ¢. 9/1994.
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podeziely a jaky trestny ¢in je v tomto skutku spatfovan, uvede
statni zastupce skuteCnosti, jimiz je skutek dostate¢né popsan
tak, aby nemohl byt zaménén se skutkem jinym. Tytéz skutec-
nosti pak uvede i v zaznamu do protokolu, ktery o tomto tkonu
vyhotovi.2® CI. 28 odst. 2 a 3 o naleZitostech vyrokové &asti us-
neseni o zahajeni trestniho stihani se zde uzije pfimetené.

(2) Byl-li podeziely zadrzen a nepropusti-li jej statni zastupce
ze zadrzeni jiz na zakladé oznameni policejniho organu o zadr-
zeni podezielého, dba na vEasné zajisténi obhajce podezielému
tak, aby bylo mozno véas provést potiebné ukony a piedat po-
deztelého, jsou-li pro to divody, v zakonné 1hiit€ soudu s navr-
hem na potrestani. Cl. 35 aZ 40 se zde uZiji pfimé&feng.

CL. 55
Poditani lhiity pro skonceni zkraceného piipravného rizeni

(1) Lhita dvou tydnd, v niz musi byt zkracené pfipravné fi-
zeni skonceno, se pocita ode dne, kdy trestni oznameni nebo ji-
ny podnét k trestnimu stihani obdrzel policejni organ nebo stat-
ni zastupce piislusny konat zkracené ptipravné fizeni o trest-
nych ¢inech pfislusnikt. U jiného podnétu mize jit i o den vy-
dani zaznamu o zahajeni ukonu trestniho fizeni podle § 158
odst. 3 véty prvni tr. f. (€l. 52h odst. 1 ¢ast druhé véty za stied-
nikem).

(2) Statni zastupce je povinen skonéit zkracené piipravné
fizeni ve 1hité uvedené v § 179b odst. 4 tr. . podanim navrhu
na potrestani soudu, nepfichazi-li v uvahu podle povahy véci
jiné rozhodnuti.

(3) Nemize-li statni zastupce zkracené piipravné fizeni
skoncit ve Thité uvedené v odstavci 2, prodlouzi tuto Ihutu ne-
jvyse o deset dni (§ 179f odst. 2 pism. a) tr. f.). Nemuize-1i zkra-
cené pripravné fizeni skoncit ani v takto prodlouzené lhité, za-
haji trestni stihani a postupuje podle ustanoveni trestniho fadu a
tohoto pokynu o vySetfovani.

Cl1. 56
Nalezitosti navrhu na potrestani

(1) Na nalezitosti vyrokové ¢asti navrhu na potrestani se uZzije
ptiméfené ¢l. 52i pokynu obecné povahy pot. €. 9/1994.

(2) V navrhové ¢asti navrhu na potrestani statni zastupce
uvede jména svédku, na jejichz osobnim vyslechu v fizeni pred
soudem bude vyjimeéné trvat. Dulezité dukazy, které bude nut-

26) § 179b odst. 3 tr. F.
27) § 42i zdkona o Policii CR.
28) § 175 odst. 2 tr. V. per analogiam.

no v dikaznim fizeni pred soudem provést, oznaci statni za-
stupce piislusnym ¢islem listu spisu.

(3) Statni zastupce mize v navrhové €asti oznadit skutecnos-
ti, které povazuje za nesporné (§ 314d odst. 2 véta druha tr. 1.).

Q157
Piedavani informaci organiim Policie CR

Pro potieby provéfovani potiebnosti dalsiho zpracovavani
osobnich tidaji organy Policie CR?” statni zastupce policii v me-
zich své pisobnosti pribézné informuje o jim vydanych pravo-
mocnych rozhodnutich, tykajicich se osoby podezielého nebo
obvinéného, a o zjisténi, ze trestni stihani pro trestny ¢in, z jehoz
spachani je podeziela uréita osoba, je promléeno.

CAST SEDMA
Ustanoveni spoleéna, pirechodna a zavére¢na
C1. 58

(1) V trestnich vécech, v nichz bylo zahajeno trestni stihani
pted dnem nabyti Gi€¢innosti zakona ¢&. 265/2001 Sb., kterym se
méni zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni
tad), ve znéni pozdgjsich predpist, zakon €. 140/1961 Sb., trest-
ni zakon, ve znéni pozdgjsich predpisi, a nékteré dalsi zakony,
se dokon¢i piipravné fizeni podle dosavadnich ptedpist. Tim
neni dotCeno pravo statniho zastupce i v téchto vécech provést
jednotlivy ukon nebo i celé vySetiovani (§ 174 odst. 2 pism. ¢)
tr. 1.).

(2) Prevezme-li statni zastupce do vySetfovani véc, v niz by-
lo zahajeno trestni stihani pfede dnem nabyti Gi€¢innosti zakona
¢. 256/2001 Sb., nalezi vykon dozoru statnimu zastupci, jenz je
jinak pfislusny k vykonu dozoru nad vySetfovanim provadénym
statnim zastupcem ve vécech uvedenych v odstavci 1 posledni
vete.

C1. 59
Utinnost
Tento pokyn nabyva t¢innosti dnem 1. ledna 2002.

Nejvyssi statni zastupkyné:
Mgr. Marie Benesova v. r.
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Pokyn
obecné povahy
ze dne 13. prosince 2001, pof. ¢. 6/2001
nejvyssiho statniho zastupce, kterym se méni pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €. 6/1996,
kterym se vydava kancelai'sky rad statniho zastupitelstvi, ve znéni pokynii obecné povahy nejvyssiho statniho
zastupce pof. €. 2/2000, poi-. €. 7/2000, por. &. 10/2000 a por-. ¢. 11/2000

Podle § 9 odst. 3 zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupi-
telstvi, ve znéni pozdgjsich predpisi, stanovim:

CLI

Pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €.
6/1996, kterym se vydava kancelarsky fad statniho zastupitel-
stvi, ve znéni pokyni obecné povahy nejvyssiho statniho za-
stupce pot. ¢. 2/2000, pot. ¢. 7/2000, pot. ¢. 10/2000 a pof. ¢.
11/2000, se méni takto:

1. Poznamka pod ¢arou ¢. 1 zni:

"1) Napt. zakon €. 148/1998 Sb., o ochrané utajovanych skute¢nos-
ti a 0 zmeéné nekterych zakond, ve znéni zakona €. 164/1999 Sb., zak.
¢. 182000 Sb., zak. ¢. 29/2000 Sb., zak. ¢. 363/2000 Sb., zak. .
30/2001 Sb., zk. €. 60/2001 Sb. a zak. &. 322/2001 Sb., nafizeni vlady
¢. 246/1998 Sb., kterym se stanovi seznamy utajovanych skutecnosti,
ve znéni nafizeni vlady ¢. 89/1999 Sb., nat. vl. €. 152/1999 Sb., nat. v1.
¢. 17/2001 Sb., naf. v1. €. 275/2001 Sb. a naf. v1. €. 403/2001 Sb., vyh-
laska Narodniho bezpecnostniho tadu ¢. 244/1998 Sb., o podrobnos-
tech stanoveni a oznaceni stupné utajeni a o postupech pii tvorbg, evi-
denci, pfenaSeni, preprave, zapUjcovani, ukladani, jiné manipulaci
a skartaci utajovanych pisemnosti, ve znéni vyhlasky NBU ¢&.
338/1999 Sb. a vyhlasky NBU &. 391/2001 Sb."

2.V § 2 odstavec 1 zni:

"(1) Za kancelai'ské prace na statnim zastupitelstvi odpovida
vedouci tohoto statniho zastupitelstvi. Vedouci statniho zastupi-
telstvi miiZze povéfit organizaci a kontrolou kancelarskych praci
na statnim zastupitelstvi jiného zaméstnance statniho zastupi-
telstvi (dale jen "vedouci spisové sluzby")."

3.V § 2 odst. 2 se podruhé pouzité slovo "vedouci" nahrazuje
slovem "vedoucimu" a na konci véty se dopliuji slova "a ve-
doucimu spisové sluzby, je-li ustanoven".

4.V § 4 se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2, ktery véetné
poznamky pod ¢arou zni:

"(2) Podatelna plni téz ukoly elektronické podatelny.'”” Ve-
douci statni zastupce miize zfidit jinou elektronickou podatelnu
nebo dalsi elektronické podatelny.

Dosavadni odstavce 2 az 6 se oznacuji jako odstavce 3 az 7.

5.Za § 6 se vklada novy § 6a, ktery véetné poznamky pod ¢arou
zni:

"S 6a

Elektronicka podatelna

(1) Elektronicka podatelna pfijima podani u¢inéna v elektronic-
ké podobg, opatiena pouze zaruc¢enym elektronickym podpisem
odesilatele, ve formatu uréeném instrukci Ministerstva sprave-
dInosti™. Technicky nosi¢ dat musi byt téz v souladu s touto in-
strukci. Podani 1ze povazovat za dorucené, jen pokud odesilatel
uvedl misto, kde je uloZen jeho kvalifikovany certifikat, v po-
dobé¢ adresy vefejné piistupného seznamu certifikati vydanych
akreditovanym poskytovatelem certifikacnich sluzeb, jejichz
seznam je uveden v instrukci Ministerstva spravedInosti™

(2) Pocitac urCeny pro piijem podani v elektronické podobé
musi byt pfipraven k provozu po celou pracovni dobu. Kazdy
pracovni den musi byt u n&j zkontrolovana spravnost data a ¢a-
sového udaje (hodiny a poctu minut). Zaméstnanec v elektro-
nické podatelné zajisti, aby kazdy pracovni den doslo opako-
vang béhem pracovni doby, nejméné na pocatku a pred koncem
pracovni doby, k pfipojeni k vefejné datové siti a zaroven zjisti,
zda piisla elektronicka posta, a odeSle elektronickou postu
ptipravenou k odeslani.

(3) Zaméstnanec v elektronické podatelné

a) u podani doruceného v elektronické podobg, opatieného
zarucenym elektronickym podpisem odesilatele, nepro-
dlené ovéfi, zda datovou zpravu podepsala osoba uvede-
na na certifikatu a zda je certifikat platny, u zpravy opat-
fené Casovym razitkem ovéii toto razitko,

b) u zpravy doslé elektronickou postou provede kontrolu
Casového udaje vytvotfeného postovnim serverem,

¢) u podani na technickém nosi¢i dat doplni do protokolu
skute¢nou dobu pfijeti podani a dokument vytiskne.

Zjisti-li zaméstnanec v elektronické podatelné pii kontrole ca-
sového udaje nesoulad se skutecnosti, zaznamena toto zjisténi
do protokolu.

(4) O Gsp&sném ovéteni elektronického podpisu ucini za-
méstnanec v elektronické podatelné zaznam na vytiSténém
podani, a to otiskem razitka s napisem "PODPIS OVEREN"
a svym podpisem. Zjisti-li zaméstnanec v elektronické podatel-
né pii kontrole, Ze datova zprava neobsahuje platny kvalifiko-
vany certifikat nebo ze datova zprava neobsahuje adresu vefej-
né pristupného seznamu kvalifikovanych certifikatti a jedno-
znaéné identifikaéni ¢islo kvalifikovaného certifikatu, ucini
0 tom na vyti§téném podani zaznam otiskem razitka s napisem
"PODPIS NEOVEREN" a svym podpisem, a informuje o uve-
deném zjisténi téz odesilatele podani.

(5) Neni-li pfijaté podani zcela nebo z¢asti Citelné, informuje
o tom zaméstnanec v elektronické podatelné odesilatele a sou-
casné jej vyzve k doplnéni podani.

(6) Vytisténa podani ovéfena zplisobem uvedenym v odstavci
4 opatii zaméstnanec v elektronické podatelné otiskem poda-
ciho razitka a tyz den, kdy byla dorucena, zajisti jejich roztride-

la) § 1 narizeni viady ¢. 304/2001 Sb., kterym se provadi zdakon ¢. 227/2000 Sb., o elektronickém podpisu a o zméné dalsich zdakonii (zakon o ele-

ktronickém podpisu)."

1b) Instrukce Ministerstva spravedinosti ze dne 2001 ¢.j. 36/2001-OI1-SP/44, o pouzivani elektronického podpisu v resortu spravedinosti."
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ni a odevzdani podle § 6 odst. 1 pism. a). Nemuize-li tak ucinit
proto, Ze podani byla dorucena koncem pracovni doby nebo mi-
mo pracovni dobu, zajisti jejich roztfidéni a odevzdani v nej-
blizsi nasledujici pracovni den.

(7) Vyjimka podle odstavce 6 véty druhé neplati, zdrzuje-li se
na pracovisti statni zastupce v dobé dosazitelnosti nebo jiny za-
méstnanec v dobé€ pracovni pohotovosti. V téchto ptipadech
musi byt zajisténo, aby statni zastupce nebo jiny zaméstnanec
mél ptistup k podanim doru¢enym v elektronické podobé, ktera
se tykaji divodu dosazitelnosti nebo pracovni pohotovosti.

6.V § 7 odst. 2 véta prvni véetné poznamky pod Carou €. 2 zni:
"Dorucovani se d¢je zpravidla prostiednictvim drzitele poStov-
ni licence.?

7.V § 7 odst. 3 véta prvni zni: "Hrozi-li nebezpeci z prodleni
nebo je-li z jiného divodu potiebné doruéit pisemnost ihned,
1ze pisemnost dorucit faxem nebo elektronicky."

8.V § 7 odst. 3 véte treti se za poprvé i podruhé pouzité slovo
"faxem" vkladaji slova "nebo elektronicky".

9.V § 7 odst. 3 véte Ctvrté se za slovo "faxem" vkladaji slova
"nebo elektronicky".

10. V § 10 se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2, ktery véet-
né poznamky pod Carou €. 2a zni:

"(2) Zaméstnanci povéfenému vedenim rejstiiku se predaji
téz zasilky uréené do vlastnich rukou adresata, které dorucuje
dorucovatel statniho zastupitelstvi nebo organ justicni straze,
pokud adresat nebyl zastizen a zasilka se z tohoto divodu po
vyrozuméni adresata uklada u statniho zastupitelstvi.®

11. V § 23 odst. 1 se za slovo "rejstiikd" vkladaji slova "a evi-
denénich pomucek".

12. V § 23 se dopliuje novy odstavec 5, ktery zni:
"(5) Ve vztahu k evidenénim pomickam vedenym pomoci
vypocetni techniky se postupuje obdobné podle odstavcti 2 az 4."

13. V § 24 odst. 1 se za pismeno b) vkladaji nova pismena c),
d), e), ktera zné&ji:

"c) rejstiik Zk (vzor &. 34) - pro dozor ve zkraceném
ptipravném fizeni,

d) rejstiik SV (vzor €. 35) - pro vySetfovani konané statnim
zastupcem,

e) rejstiik SZk (vzor €. 36) - pro zkracené piipravné fizeni ko-
nané statnim zastupcem,".

Dosavadni pismeno c) se nové oznacuje jako pismeno f).

14.V § 24 odst. 2 pism. d) se za slovo "vykonem" vkladaji slo-
va "vazby a nad vykonem".

15.V § 24 odst. 3 pism. c) se zruSuji slova "v nichZ vrchni stat-
ni zastupce intervenuje v odvolacim fizeni".

16. V § 24 odst. 3 pism. d) se slovo "vySetfovateld" nahrazuje

slovy "policejnich organu."

17. V § 24 odst. 3 pism. e) se za slovo "vykonem" vkladaji slo-
va "vazby a nad vykonem".

18. V § 24 odst. 3 se za pismeno e) vklada nové pismeno f),
které zni:
"f) rejstiik VZo (vzor €. 37) - pro dovolani,".

Dosavadni pismeno f) se nové oznacuje jako pismeno g).

19. V § 24 odst. 4 pism. d) se slova "podnéty k podani navrhu
na popfteni otcovstvi a uznani rozhodnuti cizozemského soudu
ve vécech" nahrazuji slovem "véci".

20. V § 24 odst. 4 se za pismeno e) vkladaji nova pismena f) a
), ktera zngji:

"f) rejstiik NZa (vzor €. 38) - pro prezkum podle § 174a trest-
niho fadu,

g) rejstiik NZo (vzor €. 39) - pro dovolani."

Dosavadni pismeno f) se nové oznacuje jako pismeno h).

21.V § 24 odst. 4 pism. e) se za slovo "vykonem" vkladaji slo-
va "vazby a nad vykonem".

22.V § 24 odstavec 7 zni:

"(7) Pro véci vyfizované na Nejvyssim statnim zastupitelstvi
a na vrchnich statnich zastupitelstvi, které nejsou uvedeny v od-
stavci 4 a pro jejichz vedeni nevyhovuje vSeobecny rejstiik, 1ze
vést jiny rejstiik, nez ktery je uveden v odstavci 4. Pro vedeni
jiného rejstiiku se primetené uziji ta ustanoveni kancelarského
fadu statniho zastupitelstvi, ktera jsou vzhledem k druhu zapi-
sovanych véci a postupu pfi jejich vytizovani nejblizsi."

23.V § 25 se dopliuje novy odstavec 3, ktery zni:

"(3) U Nejvyssiho statniho zastupitelstvi a vrchnich statnich
zastupitelstvi lze vést i jiné evidenéni pomucky, nez které jsou
uvedeny v odstavci 1, jestlize je to potiebné v souvislosti se
zavedenim rejstiikti podle § 24 odst. 7."

24.V § 31 odst. 1 se na konci textu dopliiuje véta: "Je-li pisem-
nost trvale vynata ze spisu proto, aby se stala soucasti jiného
spisu téze organizacni slozky stejného statniho zastupitelstvi,
eviduje se v tomto jiném spise jako pfiloha vlozena do piiloho-
vého obalu (§ 32 odst. 1)."

25.V § 34 odstavec 1 zni:

"(1) Na statnim zastupitelstvi se v souladu s jeho ptsobnosti
vedou tyto druhy spis:

a) sbérné spisy

b) dozorové spisy

¢) vySetfovaci spisy

d) trestni spisy,

e) spisy pro zkracené piipravné fizeni

f) odvolaci spisy v trestnich vécech

g) prezkumné spisy v trestnich vécech

h) spisy o ucasti v obfanském soudnim fizeni

(vzor ¢. 22),
(vzor ¢. 21),
(vzor €. 40),

(vzor €. 41),
(vzor ¢. 23),
(vzor €. 24),
(vzor ¢. 295),

2) Zakon ¢. 29/2000 Sb., o postovnich sluzbach. Vyhlaska ¢. 28/2001 Sb.

2a) § 64 odst. 2, odst. 3 pism. b) trestniho Fadu."”

., 0 zdkladnich sluzbach drzitele postovni licence."
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i) spisy pro dozor nad vykonem vazby a nad vykonem trestu
(vzor ¢. 31),
j) spisy o poskytovani informaci podle zakona ¢. 106/1999
Sb. statnimi zastupitelstvimi (¢ast sedma),
k) vSeobecné spisy
1) spravni spisy (Cast osma)."

(vzor ¢. 26),

26. V § 34 odstavec 2 zni:

"(2) Na NejvysSsim statnim zastupitelstvi a na vrchnich stat-
nich zastupitelstvich se vedou také spisy pro trestni nebo jiné
véci vyfizované na téchto statnich zastupitelstvich (pfiklad -
vzor €. 27). Pro tvorbu téchto spisti se pfiméfené uziji ta usta-
noveni kancelaiského fadu statniho zastupitelstvi, ktera jsou
vzhledem k druhu vyfizovanych véci nejblizsi."

27.V § 36 odst. 1 véte prvni se zrusuji slova "ptipravnym fize-
nim" a za slovo "trestnim" se vkladaji slova "stihanim nebo nad
zkracenym pfipravnym fizenim konanym policejnimi organy".

28. V § 36 odst. 1 vété druhé se na konci véty dopliuji slova
"nebo do rejstiiku pro dozor ve zkraceném pripravném fizeni".

29. V § 36 odst. 2 se dopliiuje véta druha: "Dozorovy spis do-
kumentujici dozor nad trestnim stihanim a tGcast statniho za-
stupce v prvém stupni trestniho fizeni soudniho obsahuje téz
stejnopisy nebo kopie protokolii o vyslechu obvinéného a nej-
dulezitejsich svédku, klicovych znaleckych posudkd, protokold
o0 hlavnim liceni a soudnich rozhodnuti."

30. V § 37 odst. 1 vété prvni se slova "pfipravného fizeni" na-
hrazuji slovem "vySetfovani" a dosavadni text v poznamce pod
¢arou €. 3 se nahrazuje slovy "§ 161 odst. 1 trestniho fadu".

31. V § 37 odst. 1 vété treti se slova "v pfipravném fizeni"
nahrazuji slovy "ve vySetfovani".

32.V § 37 se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2, ktery zni:
"(2) Vysetfovaci spis dokumentujici vySetfovani provadéné

statnim zastupcem se na statnim zastupitelstvi vede ve dvojim

vyhotoveni (prvopis a stejnopis vySetiovaciho spisu)."

Dosavadni odstavce 2 a 3 se oznacuji jako odstavce 3 a 4.

33.V § 37 odst. 4 se za slova "vySetiovaci spis" vkladaji slova
"policejniho organu".

34. § 40 zni:
"§ 40

Pfezkumny spis v trestni véci

(1) Pfezkumny spis v trestni véci se vede na NejvySsim stat-
nim zastupitelstvi a na vrchnich statnich zastupitelstvich. V sou-
ladu s plsobnosti pfislusného statniho zastupitelstvi se zaklada
pro dokumentaci postupu statniho zastupce pfi

a) prezkoumavani rozhodnuti soudd, statnich zastupci a vy-
Setfovateld podle § 266 nasl. tr. 1.,
b) prezkoumavani rozhodnuti statnich zastupci o zastaveni

5) § 158 odst. 1, 2 trestniho radu.”

trestniho stihani nebo o postoupeni véci v souvislosti s vy-

konem opravnéni nejvyssiho statniho zastupce podle § 174a
trestniho tadu,

¢) posuzovani podminek pro dovolani podle § 265a a nasl.
trestniho fadu.

(2) Prezkumny spis v trestni véci se zaklada pii prvém zapisu

véci do piislusného rejstiiku. Pro jeho zakladani a vedeni plati

obdobné § 39 odst. 2."

35. V textu poznamky €. 4 se za slova "v ob¢anskopravnich vé-
cech" vkladaji slova "Setfeni o podminkach ke vstupu do fizeni
nebo k podani navrhu na zahajeni fizeni nebo k vyuziti jiného
opravnéni statniho zastupitelstvi v obéanském soudnim fizeni,".

36. Nadpis § 42 zni: "Vseobecny spis".

37.V § 42 odst. 1 véta prvni véetné poznamky pod €arou €. 5
zni: "Spis dokumentuje postup pii vyfizovani trestniho ozna-
meni® nebo jiného podani, pro které se nezaklada jiny druh spi-
su.

38. § 42a véetné poznamky pod Carou €. Sa zni:
"§ 42a

Spis pro dozor nad vykonem vazby a spis
pro dozor nad vykonem trestu

(1) Spis dokumentuje ¢innost povéfeného statniho zastupce
pii vykonu dozoru nad dodrzovanim pravnich predpist pfi
vykonu vazby a pti vykonu trestu odnéti svobody.*

(2) Na vrchnich statnich zastupitelstvich se spis zaklada pro
vykon dohledu nad ¢innosti uvedenou v odstavci 1. Na Nejvys-
$im statnim zastupitelstvi se spis zaklada zejména pro vykon
analytické a metodické ¢innosti vztahujici se k vykonu dozoru
uvedenému v odstavci 1.

(3) Spis se zaklada pti prvnim zapisu do pfislusného rejstiiku
pro kazdou samostatné zapsanou véc. Sklada se z obalu, spiso-
vého prehledu a pisemnosti, které se do spisu chronologicky za-
kladaji.

39.V § 45 odst. 4 véte druhé se za slovo "vykonu" vkladaji slo-
va "vazby nebo vykonu".

40. § 55 zni:
H§ 55
Pfejimani véci

(1) Véci dulezité pro trestni fizeni, které nelze zalozit do vy-
Settovaciho spisu nebo k nému piipojit jako ptilohu (§ 56 odst.
4), zuistavaji zasadné v uschové zajisténé piislusnym policejnim
organem. Statni zastupce dba na to, aby po skonceni vySetiova-
ni byl seznam téchto véci dorucen statnimu zastupitelstvi s vy-
Setfovacim spisem.

(2) Pfedani véci zapsanych v seznamu uvedeném v odstavci
1 do uschovy statnimu zastupitelstvi vyzada statni zastupce jen

5a) § 4a zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni zakona ¢. 169/1999 Sb. § 29 zdkona ¢. 293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni

o

zdakona ¢. 208/2000 Sb. § 78 zdakona ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné nékterych souvisejicich zdkonil."
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tehdy, jestlize je to potfebné pro dalsi prubéh trestniho fizeni
a nejde o véci, jejichz tischova na statnim zastupitelstvi je vy-
loucena. Véci prejimaji dva zaméstnanci urceni vedoucim stat-
nim zastupcem, z nichz jeden je povéien vedenim knihy véci
vzatych do Gischovy a knihy trestnich depozit."

41.V § 56 odst. 1 vété prvni se poprvé pouZité slovo "které" na-
hrazuje slovy "pokud je" a slova "a véci, které jiné organy predaly
po skonceni vySetfovani statnimu zastupitelstvi," se zruSuje.

42.V § 56 odst. 1 se posledni véta zruSuje.

43. Poznamka pod ¢arou €. 7 zni:
"7) Zékon ¢. 288/1995 Sb., o stielnych zbranich a stielivu, ve
znéni zékona ¢. 13/1998 Sb. a zdkona ¢&. 156/2000 Sb."

44. Poznamka pod ¢arou €. 8 zni:

"8) Zakon ¢. 157/1998 Sb., o chemickych latkach a chemic-
kych piipravcich a o zméné nékterych dalsich zakont, ve znéni
zak. €. 352/1999 Sb., zak. €. 132/2000 Sb., zak. ¢. 258/2000 Sb.,
zak. ¢. 458/2000 Sb. a zak. ¢. 185/2001 Sb.

Zakon €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zméné né-
kterych dalSich zakont, ve znéni zak. ¢. 354/1999 Sb., zak.
117/2000 Sb., zak. &. 132/2000 Sb., zak. &. 57/2001 Sb., zak.
185/2001 Sb. a zak. ¢. 407/2001 Sb.

Nafizeni vlady ¢. 114/1999 Sb., kterym se pro ucely trestniho za-
kona stanovi, co se povazuje za jedy, nakazlivé choroby a skidce."

¢.
¢.

45. Poznamka pod ¢arou €. 9 zni:
"9) § 41 odst. 1 pism. a) zakona €. 166/1999 Sb., o veterinarni
péci a o zméné souvisejicich zakond (veterinarni zakon)."

46. § 63 véetné poznamky pod ¢arou ¢&. 10 zni:
ll§ 63

Rozhodovat o vécech podle trestniho fadu' ptislusi od doru-
¢eni seznamu véci podle § 55 odst. 1 nebo od prevzeti véci po-
dle § 55 odst. 2 az do podani obZaloby statnimu zastupci, nejde-
li o ptipad podle § 64 véty druhé.

47. V § 64 se pouzivani terminu "vySetfovatel" nahrazuje ve
vSech ptipadech ptislusnymi mluvnickymi tvary terminu "poli-
cejni organ".

48. § 66 véetné poznamek pod Carou ¢. 12 a 13 zni:
ll§ 66

(1) S vécmi dulezitymi pro trestni fizeni, které statni zastupi-
telstvi pfevzalo do Gschovy a kterych jiz neni tieba k dalsimu
fizeni, se nalozi podle ptislusnych ustanoveni trestniho fadu.”
Véci dilezité pro trestni fizeni, které pravomocnym soudnim
rozhodnutim pfipadly statu, se podle pokynu statniho zastupce
predaji na potvrzeni organizacni sloZce statu piislusné k hospo-
dafeni s majetkem odpovidajiciho druhu.”

(2) Odchylné od odstavce 1 se s vécmi dulezitymi pro trestni

10) § 80 trestniho rFadu."”
12) § 80, 81 trestniho radu.

fizeni naklada v téchto piipadech

a) zbrang, stielivo, vybusniny, telekomunikaéni a radioko-
munikaéni technika, zdznamova technika, vypocetni tech-
nika a dopravni prostiedky se predaji Policii Ceské re-
publiky - spravé kraje, v jejimz obvodu je sidlo statniho
zastupitelstvi,

b) radioaktivni material a radioaktivni odpady se predaji
Spravé tlozist' radioaktivnich odpadd,

¢) soudasti vystroje a vyzbroje piislusnikdt Policie Ceské
republiky se piedaji Policii Ceské republiky - spravé kra-
je, v jejimz obvodu je sidlo statniho zastupitelstvi, sou-
Casti vojenské vystroje a vyzbroje velitelstvi nejblizs§iho
vojenského utvaru, souéasti vystroje a vyzbroje ptislusni-
ki Vézenské sluzby Generalnimu feditelstvi vézernské
sluzby,

d) cestovni doklady ob&ant Ceské republiky, ob&anské prii-
kazy, dalsi prikazy a osvédéeni vydané okresnimi urady
nebo Policii Ceské republiky ve spravnim fizeni nebo pa-
délané nebo pozménéné se piedaji Ministerstvu vnitra -
odboru spravnich ¢innosti,

e) cestovni doklady, prukazy a legitimace cizich statnich
prislusnik nebo osob nezjisténé statni prislusnosti vcet-
né téchto dokladi nebo prikazl nebo legitimaci padéla-
nych nebo pozménénych se predaji Policejnimu prezidiu
Ceské republiky - Reditelstvi sluzby cizinecké a pohra-
niéni policie,

f) fidi¢ské prikazy se predaji referatu dopravy okresniho
ufadu, v jehoz obvodu ma drzitel fidi¢ského prikazu tr-
valy pobyt, a nelze-li takto pfislusnost okresniho tradu
zjistit, referatu dopravy okresniho ufadu v misté sidla
statniho zastupitelstvi,

g) pfedméty slouzici k pachani nebo k usnadnéni trestné
¢innosti, jde-li o véci vyuzitelné v kriminalistickotechnic-
ké nebo znalecké ¢innosti, piipadné pro potieby krimina-
listickych evidenci nebo sbirek, se pfedaji Kriminalistic-
kému tstavu Praha nebo odbortim kriminalistické techni-
ky a expertiz sprav krajii Policie Ceské republiky, pokud
o tyto ptedméty po predchozim projednani se statnim za-
stupitelstvim projevily zajem,

h) obdobné podle pismena g) se postupuje u zafizeni slou-
zicich k vyrobé omamnych a psychotropnich latek a u pu-
blikaci tykajicich se této oblasti,

i) realizaci omamnych a psychotropnich latek, prekursoru,
jedt a jinych nebezpeénych latek ulozenych v rezimo-
vych skladech Policie Ceské republiky zajidtuje policejni
organ, ktery byl ve véci €inny v pfipravném fizeni; statni
zastupitelstvi tyto véci nepfijima a neuschovava (§ 61),

j) predméty obsahujici skutecnosti, které maji charakter
statniho tajemstvi nebo které souviseji s ochranou utajo-
vanych skutecnosti, se pfedaji Narodnimu bezpecnostni-
mu ufadu,

k) pad€lana a pozménéna tuzemska a cizozemska platidla,
cenné papiry a platebni dokument se predaji Ceské né-
rodni bance - odboru penéznimu.

49. V priloze &. 1 ve vzoru & 1 - REJSTRIK PRO CINNOST V
TRESTNIM RIZENI Zt (KZv, VZv) - se zrusuje dosavadni

13) § 9 az 11 zédkona ¢. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovdni v pravnich vztazich. § 18 vyhlasky ¢ 62/2001 Sb., o hospo-
dareni organizacnich slozek stdtu a statnich organizaci s majetkem statu"
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sloupec 8 a dosavadni sloupce 9 az 24 se oznacuji jako sloupce
8 az 23. V tiskopisech rejstiiku vyrobenych podle vzoru platné-
ho do 31. prosince 2001 se sloupec 8 nevypliiuje. V navodu
k vypliovani jednotlivych sloupct rejstiiku pro ¢innost v trest-
nim fizeni tiskopisi vyrobenych podle vzoru platného od 1. led-
na 2002 se zruSuje dosavadni navod k vyplilovani sloupce 8.
Sloupce 9 az 24 se nové oznacuji jako sloupce 8 az 23.

50. V piiloze &. 1 pod nadpisem "NAVOD K VEDENI REJ-
STRIKU PRO CINNOST V TRESTNIM RIZENI" vy&et véci
zapisovanych do rejstiiku, uvedeny dosud pod pismeny a) az f),
zni:

"Do rejstiiku se zapisuji trestni véci tykajici se trestnych ¢int,
ve kterych:

a) bylo podle § 160 odst. 1 tr. . zahajeno trestni stihani,

b) se véc odklada podle § 159a odst. 2 tr. £. nebo podle
§ 159a odst. 3 tr. I,

¢) byly provedeny neodkladné nebo neopakovatelné ukony
a zahajeno trestni stihani podle § 160 odst. 3 tr. f.

Do rejstiiku Zt se vSak trestni véc uvedena pod nékterym
z pismen a) aZ ¢) nezapise, jde-li o véc, pro niz je urcen rejstiik
SV, SZk nebo Zk."

Nasledujici véta zacinajici slovy "Odlozeni véci podle § 159
odst. 1 tr. .," se zruSuje.

51. V piiloze ¢. 1 v navodu k vypliiovani sloupce 2 rejstiiku pro
¢innost v trestnim fizeni se na konci textu dopliuje véta: "Zapi-
suje-li se véc, v niz bylo trestni stihani zahajeno na zakladé né-
kterého z ukont statniho zastupce podle § 179c odst. 3, § 179
véty za stiednikem nebo § 179f odst. 2 pism. b) nebo pism. c)
trestniho fadu, uvede se spisova znacka véci, v niz byl tento
ukon ucinén."

52. V piiloze ¢. 1 v navodu k vypliiovani sloupce 9 rejstiiku pro
¢innost v trestnim fizeni véta prvni zni: "Uvede se datum, kdy
bylo usneseni o zahajeni trestniho stihani oznameno obvinéné-
mu."

53. V piiloze ¢. 1 v navodu k vypliiovani sloupce 14 rejstiiku
pro ¢innost v trestnim fizeni véta prvni a véta druha zngji:

Vyznacuje se rozhodnuti statniho zastupce o schvaleni narov-
nani a zastaveni trestniho stihani podle § 309 odst. 1 tr. . Vy-
plni se datum tohoto rozhodnuti."

V posledni vété navodu k vypliiovani sloupce 14 se zrusuji
slova "navrh na" a v textu v zavorce se zruSuje pismeno "n.".

Na konci textu navodu k vypliiovani sloupce 14 se dopliiuje
véta: "V tiskopisech rejstiiku Zt, v nichz je sloupec 14 dosud
nadepsan "navrh na narovnani", se v tomto nadpisu $krtaji slo-

va "navrh na"."

54. V piiloze ¢. 1 v navodu k vypliiovani sloupct 12, 15, 16 rej-
stiiku pro ¢innost v trestnim fizeni se dopliluje véta:

"Pokud nejvyssi statni zastupce podle § 174a odst. 1 tr. f.
zrusil usneseni statniho zastupce o zastaveni trestniho stihani,
Skrtne se zapis ve sloupci 15 a uvedou se zde pismena "NSZ"
a datum vydani rozhodnuti nejvyssiho statniho zastupce."

55. V piiloze ¢. 1 v navodu k vypliiovani sloupce 16 rejstiiku
pro ¢innost v trestnim fizeni se v posledni vété dopliiuje text:
"do rejstiiku vSeobecného a poznamkovém sloupci rejstiiku

pro ¢innost v trestnim Fizeni a rejstiiku vSeobecného se vyznaci
souvislost obou véci, napt.: "souvisi se Zn. 300/2002", "souvisi
se Zt 200/2002".

56. V priloze ¢. 1 v navodu k vypliiovani sloupce 24 rejstiiku
pro ¢innost v trestnim fizeni se pfed posledni vétu v tomto
navodu na samostatné fadky vklada text:

"Dovolani, pokud bylo statni zastupitelstvi vyrozumeéno o je-
ho podani (§ 265a a nasl. tr. t.) ... "Dovolani" Vysledek tizeni
o dovolani, datum a podstatny obsah rozhodnuti Nejvyssiho
soudu. Souvislost (viz navod ke sloupci 16)."

57. V priloze ¢. 1 v ¢asti I. A. navodu k vedeni rejstiiku pro
ucast v obCanském soudnim fizeni vklada nové pismeno c),
které zni:

"c) provadi Setfeni o podminkach ke vstupu do fizeni nebo
k podani navrhu na zahajeni fizeni nebo k vyuziti jiného svého
opravnéni v obfanském soudnim fizeni,".

Dosavadni pismeno c) se oznacuje jako pismeno d).

58. V priloze €. 1 v ¢asti I. A. pism. d) navodu k vedeni rejstiiku
pro ucast v obéanském soudnim fizeni se za oznaceni paragrafu
"§ 62" vklada text "a 62a".

59. V ptiloze ¢. 1 v ¢asti L. C. se ve vété prvni navodu k vypl-
novani sloupce 4 a 5 za slova "jméno, ptijmeni" vkladaji slova
"nebo nazev". Na konci navodu k vyplilovani sloupce 4 a 5 se
dopliiuje novy odstavec, ktery zni:

"Pouziva-li pravni predpis pro Gcastnika zvlastni oznaceni,
uvede se u jména a piijmeni nebo u nazvu Gcastnika téZ toto
zvlastni oznaceni."

60. V pfiloze €. 1 pod nadpisem "Navod k vedeni rejstiiku KZt,
VZt, NZt" se ve druhém odstavci na konci posledni véty dopl-
fuje text: "a véci, v nichz se posuzuji podminky pro podani
navrhu na dovolani podle § 265d odst. 1 pism. a) tr. £.".

61. V ptiloze ¢. 1 v navodu k vedeni rejstiiku KZt, VZt, NZt se
v navodu k vypliovani sloupce 9 v posledni vété za slovo "pod-
nét" vkladaji slova "nebo jiny poznatek".

62. V ptiloze ¢. 1 v navodu k vedeni rejstiiku KZt, VZt, NZt
pod navétim "Véc zapsana v rejstiiku KZt se m o d ¥ e odskrt-
ne:" ustanoveni pism. ¢) zni: "c) dnem, kdy krajské statni za-
stupitelstvi piedlozilo podnét k podani stiznosti pro poruseni
zédkona vrchnimu nebo Nejvys§imu statnimu zastupitelstvi se
svym navrhem nebo kdy piedlozilo navrh na dovolani, nebo
dnem, kdy v ostatnich ptipadech byl podatel vyrozumén o vy-
fizeni podnétu apod."

63. V priloze ¢. 1 v navodu k vedeni vSeobecného rejstiiku se

v druhém odstavci pod nadpisem "Navod k vedeni v§eobecného

rejstiiku" za vétu "U vSech statnich zastupitelstvi se zfidi S sa-
mostatnych oddilt v§eobecného rejstiiku." vklada véta:

"U okresnich a krajskych statnich zastupitelstvi se ziidi téz

samostatny oddil pro véci, v nichz:

a) byl statnimu zastupci dorucen zaznam policejniho orga-

nu o zahajeni tikont trestniho fizeni podle § 158 odst. 3 tr. .,

b) byly ucinény neodkladné nebo neopakovatelné ukony

podle § 158 odst. 3 tr. ., véetné zadrzeni osoby podezie-
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1€ ze spachani trestného ¢inu, neni-li ve véci konano zkra-
cené piipravné fizeni,
¢) bylo rozhodnuto o odlozeni podle § 159a odst. 1 tr. f., ne-
bo v nichz pfichazi v ivahu odevzdani podle pismene a)
nebo b) tohoto ustanovent,
d) bylo rozhodnuto o odloZeni podle § 159a odst. 4 tr. f.,
e) bylo trestni stihani do€asné odlozeno podle § 159b tr. f.
Véci uvedené pod pismeny b) az f) se zapi§i samostatné, jen
neni-li jiz v téZe véci zapsan zaznam uvedeny pod pismenem a)."
Véta zacinajici slovy "Podle potieby" se uvadi na samostat-
ném fadku.

64. V priloze ¢. 1 v navodu k vedeni vSeobecného rejstiiku se
za druhy odstavec pod nadpisem "Navod k vedeni v§eobecného
rejstiiku" vklada text:

"Samostatny vSeobecny rejstiik se ziidi pro véci, v nichz statni
zastupce vykonava svoji ptisobnost vii¢i utvaru Ministerstva vni-
tra pro inspekéni ¢innost a vici povéfenym organiim Bezpecnos-
tni informacni sluzby provadéjicim ukony trestniho fizeni k ob-
jasnéni a proveéfeni skutecnosti divodné nasvédCujicich tomu, Ze
byl spachan trestny &in pifslusnikem Policie Ceské republiky
nebo piislusnikem Bezpeénostni informacni sluzby. Samostatné
oddily se v tomto rejstiiku mohou zfidit, jestlize je to ucelné.

V rejstitku KZn. se ziidi samostatny oddil téz pro vykon
dohledu nad zkracenym ptipravnym fizenim konanym statnim
zastupcem."

65. V priloze ¢. 1 v navodu k vedeni vSeobecného rejstiiku
navod na provadéni zapist v oddilu 2 zni:

"0ddil 2: Oznameni o trestnych ¢inech (§ 158 odst. 2 tr. f.) do
postoupeni oznameni Policii CR nebo do jiného vyfizeni stat-
nim zastupcem.

Podani v trestnich vécech, kde neni mozno zahdjit trestni
stihani, protoze jde o osobu, na kterou se vztahuje § 10 tr. f.

Do oddilu 2 se zapisuji pouze véci, v nichz nebyly zahajeny
ukony trestniho fizeni podle § 158 odst. 3 tr. . Nezapisuji se
sem vSak zadrzeni (§ 76 tr. f.), ktera patii do nékterého z rej-
stiika: Zt (KZv, VZv), SV, SZk nebo Zk."

66. V priloze ¢. 1 v navodu k vedeni vSeobecného rejstiiku v na-

vodu na provadéni zapist v oddilu 3 se citace "§ 159 odst. 1 vé-
ta prvni trestniho fadu" nahrazuje citaci "§ 159a odst. 1 véta
prvni trestniho tadu".

67. V priloze €. 1 v navodu k vedeni vSeobecného rejstiiku se
v navodu k vypliovani sloupce 4 rejstiiku na konci dopliuje
véta: "Zapisuje-li se do rejstiiku samostatné zaznam policejniho
organu o zahajeni tikond trestniho fizeni podle § 158 odst. 3 tr.

f., uvede se pod vyznacenim véci téz slovo "zaznam"."

68. V priloze ¢. 1 v navodu k vedeni vSeobecného rejstiiku se
v navodu k vypliiovani sloupce 5 rejstiiku citace zakonnych usta-
noveni méni takto:
"§ 159a odst. 1 tr. 1." se nahrazuje citaci "§ 159b odst. 1 tr. £.",
"§ 159a odst. 2 tr. 1." se nahrazuje citaci "§ 159b odst. 2 tr. £.",
"§ 159a odst. 4 tr. 1." se nahrazuje citaci "§ 159b odst. 4 tr. £.".

69. V piiloze €. 1 v seznamu jmen (vzor €. 13) ustanoveni pis-
mene a) zni:
"a) v agendg trestni: spolecné k rejstéiku pro ¢innost v trest-

nim fizeni - Zt (KZv, KZt, VZv, VZt, NZv, NZt),
k rejstiiku pro dozor nad zkracenym piipravnym fizenim
(Zk),
k rejstiiku pro zkracené piipravné fizeni konané statnim
zastupcem,
k rejstitku pro vySetiovani konané statnim zastupcem
(8V),
k rejstiiku prezkumu (VZz, NZz),
k rejstiiku pro dovolani (VZo, NZo),
k rejstiiku pro vykon opravnéni nejvyssiho statniho za-
stupce podle § 174a tr. 1.,
k v8eobecnému rejstiiku Zn. (KZn, VZn, NZn),".

70. V ptiloze €. 1 v seznamu jmen (vzor €. 13) se tecka na kon-
ci textu zacinajiciho slovy "Seznam jmen se vede u vSech" na-
hrazuje ¢arkou a dopliuje se ustanoveni pismene c), které zni:

"c) k rejstiiku pro dozor nad vykonem vazby a nad vykonem
trestu - KZd (VZd, NZd)."

71. V piiloze €. 1 se doplituji vzory €. 34 az 41:
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VZOR . 34
REJSTRIK Zk
Odlozeno
“ e , Odevzdano . o o
Bérné Doslo Podeziely | Trestny liceini Zadrzeni Vyftizeno statnim
<. policejnim sty
¢islo cin organem zastupcem
dne od od do Navrh
! 2 3 4 5 6 7 8 9
(Vyfizeno ... - pokrag.) Rozhodnuti soudu
Lhuta
odlozeno | odevzdano vraceno Jinak prodlouzena | rozsudek trﬁstnl vraceno jme
ptikaz rozhodnuti
10 11 12 13 14 15 16 17 18
Odvolani Odpor Rozhodnuti soudu Rozhodnuti soudu Poznamka
0 odvolani v hl. li¢eni po podani
odporu
19 20 21 22 23
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Navod k vedeni rejstfiku Zk

Do rejstiiku se zapisuji véci, v nichz byla statnimu zastupci
podle § 179c odst. 1 tr. f. predlozena zprava o vysledku zkra-
cené¢ho ptipravného fizeni nebo které byly podle téhoZz us-
tanoveni odloZeny ¢i odevzdany policejnim organem.

Jestlize je to ucelné, 1ze v rejstiiku ziidit vice oddilt.
Jednotlivé sloupce se vypliuji takto:

Sloupec 1: Vyplni se bézné ¢islo, které je rozhodné pro vytvo-
feni spisové znacky, a jméno statniho zastupce, kte-
rému je véc pridélena.

Sloupec 2: Vyplni se datum, kdy pisemnost dosla na statni za-
stupitelstvi. Rozhodujici je datum podaciho razitka.
Doruceni zpravy o vysledku zkraceného piipravné-
ho tizeni se vyznaci Cervené.

Sloupec 3: Uvede se nazev a spisova znacka policejniho orga-
nu, ktery predlozil zpravu o vysledku zkraceného
ptipravného fizeni nebo usneseni o odlozeni véci
nebo opatieni o odevzdani véci podle § 179¢ odst. 1 tr. 1.

Sloupec 4: Zapise se jméno a piijmenipodezielého.Je-li pode-
zielych vice, postupuje se pfiméfené podle navodu
k vypliiovani sloupce 4 rejstiiku Zt.

Sloupec 5: Uvede se zakonné ustanoveni oznacujici trestny €in,
ze kterého je osoba zapsana ve sloupci 4 podeziela.

Sloupec 6: Vypliuje se ve vécech odlozenych nebo odevzda-
nych policejnim organem podle § 179¢ odst. 1 tr. i
Uvede se zakonné ustanoveni oznacujici diivod od-
loZeni nebo odevzdani véci, tzn. § 159a tr. f. véetné
piislusného odstavce, popt. pismene.

Sloupec 7: Uvede se datum a hodina pocatku omezeni osobni
svobody podezielého.

Sloupec 8: Uvede se datum a hodina, kdy byl zadrzeny propus-
tén na svobodu.
Pokud byl zadrzeny podle § 179¢ tr. f. pfedan sou-
du s ndvrhem na potrestani, uvede se pouze zkratka
"NP".
Pokud statni zastupce podle § 179¢ tr. f. rozhodl
o zahajeni trestniho stihani a predlozil soudu navrh

na rozhodnuti o vazbé obvinéného, uvede se pouze
pismeno "V".

Sloupec 9: Zapise se datum, kdy statni zastupce podal soudu na-
vrh na potrestani.

Sloupec 10: Zapise se datum, kdy statni zastupce véc odlozil
a ustanoveni trestniho fadu, podle kterého rozhodl.

Sloupec 11: Zapise se datum, kdy statni zastupce véc odevzdal,
a ustanoveni trestniho fadu, podle kterého rozhodl.

Sloupec 12: Zapise se datum, kdy statni zastupce véc podle
§ 179c odst. 2 pism. g) tr. f. vratil policejnimu or-
ganu.

Sloupec 13: Zapise se datum, kdy statni zastupce ucinil jiné roz-
hodnuti, nez které je uvedeno ve sloupcich 8 az 11.
Takto se vzdy s ptislusnym ustanovenim trestniho
fadu zapisi ukony statniho zastupce podle § 179¢
odst. 3 tr. ., § 179¢ véty za stfednikem tr. . a § 179f
odst. 2 pism. b) nebo pism. ¢) tr. f. V&ci, v nichz by-
lo na zaklad¢ nekterého z téchto ukonu statniho za-
stupce zahajeno trestni stihani, se zapisi do rejstii-
ku Zt a ve sloupci 23 rejstiiku Zk se perem zapisSe
spisova znacka véci takto zapsané do rejstiiku Zt.

Sloupec 14: Uvede se datum, do kterého byla lhtita pro skonce-
ni zkraceného ptipravného fizeni prodlouzena pod-
le § 179f odst. 2 pism. a) tr. f.

Sloupce 15 az 18: Tyto sloupce se vypliuji, pokud byl vyzna-
¢en zplsob vyfizeni ve sloupci 9. Pti jejich vyplio-
vani se postupuje obdobné podle navodu k vyplio-
vani sloupci 13 az 16 rejstiiku SZk.

Sloupce 19 az 23: Pii vypliovani téchto sloupct se postupuje
obdobné podle navodu k vypliovani sloupcii 17 az
21 rejstiiku SZk.

Odskrtavani véci se provadi:

1. Cervené dnem, kdy byl ucinén zépis ve sloupci 9,

2. modie dnem, kdy byl uéinén zapis v nékterém ze sloupcti
6, 10 az 13 nebo poté, co nabylo pravni moci rozhodnuti soudu
vyznacené v nékterém ze sloupct 15 nebo 16, ptipadné téz 21
nebo 22.
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VZOR ¢. 35
REJSTRIK SV
Zadrzeni
Trestni Vazba
Bézné ¢islo | Doslo dne od | Obvinény Poskozeny Trestny ¢in stihani
od do
1 2 3 4 6 7 8
Vysettovani skon¢eno
5 Odlozeno
navrhem na fx
. . . Y podminénym -
podani postoupenim Zastavenim prerusenim Zastavenim narovnanim
obzaloby
9 10 11 12 13 14 15
Jiné vytizeni Vraceno k doplnéni Poznamka
16 17 18
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Navod k vedeni rejstiiku SV

Do rejstiiku se zapisuji véci, v nichz podle § 161 odst. 3 tr. 1.
kona vysetfovani statni zastupce. Jestlize je to ucelné, lze v rej-
stiiku zridit vice oddild.

Jednotlivé sloupce se vypliuji takto:

Sloupec 1: Bézné Eislo, které je rozhodné pro utvoreni spisové
znacky, a jméno statniho zastupce, ktery véc vyfi-
zuje.

Sloupec 2: Datum, kdy véc napadla. Rozhodné je datum uve-
dené v podacim razitku.

Sloupec 3: Uvede se hodnost, jméno a piijmeni obvinéného
a zkratka jeho pislusnosti k Policii CR nebo Bez-
peénostni informaéni sluzbg: "PCR" nebo "BIS".
U obvinénych, kteid nejsou piislusniky Policie CR
nebo BIS (§ 161 odst. 4 tr. 1.), se uvede pouze jmé-
no a piijmeni. Je-li obvinénych vice, zapisuji se
jednotlivi obvinéni do samostatnych fadkd pod se-
bou a rozlisuji se arabskymi Cislicemi. Sloupce 1 a 2
se vypliji pouze na fadku, na némz je zapsan prv-
ni z obvinénych. TotéZ plati i pro vypliiovani dal-
Sich sloupct rejstiiku kromé sloupce 18, ktery lze
vyuzit v celém rozsahu. Zapisuje-li se v§ak udaj,
ktery se tyka pouze n€kterého (n€kterych) z vice
obvinénych, vyplni se v ptislusném sloupci na tom
fadku, na kterém je zapsan obvinény, kterého se
tdaj tyka.

Sloupec 4: Vyplni se jméno a ptijmeni poskozeného a jeho pti-
padna hodnost a piislugnost k Polici CR nebo BIS.
Je-li trestni stihani mozné jen se souhlasem posko-
zeného (§ 163 tr. I.), zapiSe se pod jméno a piijme-
ni poskozeného téz oznaceni odpovidajiciho uko-
nu, napf. "souhlas", "souhlas odepten", "souhlas
vzat zpét" a datum, kdy byl pfislusny tkon posko-
zenym udinén.

Sloupec 5: Vyplni se zakonné ustanoveni oznacujici trestny €in,
pro ktery je obvinény stihan.

Sloupec 6: Vyplni se datum, kdy bylo obvinénému oznameno
usneseni o zahajeni trestniho stihani.

Sloupec 7: Vyplni se zakonné ustanoveni, podle kterého byla
osobni svoboda omezena, a datum oznacujici den,
od které¢ho se tak stalo.

Sloupec 8: Vyplni se datum propusténi ze zadrzeni nebo z vaz-
by.

Sloupec 9: Vyplni se datum navrhu na podani obzaloby.

Sloupce 10 az 14: Vyplni se datum piislusného rozhodnuti stat-
niho zastupce a zakonné ustanoveni, podle kterého
statni zastupce rozhodl.

Sloupec 15: Vypliwje se v piipadech, kdy usneseni o zahajeni
trestniho stihani bylo podle § 174 odst. 2 pism. e) tr.
f. zruseno a véc podle § 159a odst. tr. f. odlozena.

Sloupec 16: Vypliuje se v piipadech, kdy véc nebyla vyfizena
zadnym ze zpusobt uvedenych ve sloupcich 9 az
15, napft. tehdy, pokud pfed skoncenim vySetfovani
byla véc postoupena statnimu zastupci jiného stat-
niho zastupitelstvi. Vyplni se datum a oznaceni
ukonu, kterym byla véc vyfizena.

Sloupec 17: Vyplni se datum rozhodnuti, kterym byla véc vra-
cena k doplnéni, v zavorce se uvede datum, kdy by-
lo toto rozhodnuti doruéeno, a vyplni se téz zakon-
né ustanoveni, podle kterého byla véc vracena k do-
plnéni.

Sloupec 18: Slouzi k evidenénim poznamkam, zejména o po-
hybu spisi. Perem se vyplni datum a spisova znac-
ka obzaloby nebo jiného rozhodnuti (v tomto pfi-
padé i s uvedenim pfislusného zakonného ustano-
veni) statniho zéstupce vyssiho statniho zastupitel-
stvi.

Odskrtavani se provadi modie dnem, kdy byl ucinén zapis
v nékterém ze sloupct 9 az 16.
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VZOR ¢&. 36
REJSTRIK SZk
Zadrzeni Sdél
Bézné ¢islo Doslo dne Podeziely Poskozeny Trestny ¢in ceno.
podezieni
od
od do
1 2 3 4 5 6 7 8
Zkracené ptipravné fizeni skonceno Rozhodnuti soudu
predanim do vySetfovani
navrthem | odloZenim | odevzdanim pro z jiného Jjinak rozsudek trestni vrdceno
véci véel nedodrzeni dvodu prikaz
lhaty
9 10 11 12 14 15 16 17
Rozhodnuti soudu
Rozhodnuti soudu | Rozhodnuti soudu Poznamka
B gpokrac.) ] Odvolani Odpor o odvolani v hl. liceni po podani
jiné rozhodnuti odporu
18 19 20 21 22 23
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Navod k vedeni rejstfiku SZk

Do rejstiiku se zapisuji véci, v nichz podle § 179a odst. 3 tr.
f. kona zkracené ptipravné fizeni statni zastupce. Jestlize je to
ucelné, Ize v rejstiiku zridit vice oddila.

Jednotlivé sloupce se vypliuji takto:

Sloupce 1 az 7: Postupuje se pfiméfené podle navodu k vypl-
fovani sloupcii 1 az 7 rejstiiku SV. U mladistvych
se uvede Cerven¢ zkratka "MI". U nedospélct se
uvede Cervené zkratka "Nc". U cizinct se vyznaci
Cervené pismeno "C".

Sloupec 8: Zapise se datum, kdy bylo podezielému sdé€leno po-
deztfeni podle § 179b odst. 3 véty prvni tr. f.

Sloupce 9 az 14: Vyplni se datum, kdy statni zastupce podal na-
vrh na potrestani nebo véc odlozil nebo odevzdal k pro-
jednani prestupku nebo ke kazeniskému (kadrnému)
projednani nebo véc predal do vySetiovani. Ve
sloupcich 9 az 11, 13 a 14 se uvede téz ptislusné
zakonné ustanoveni.

Sloupec 14 se vypliiuje, neni-li vyznacen zadny z piedchazeji-
cich zpisobil vyfizeni.

Sloupce 15 az 18: Tyto sloupce se vypliuji, pokud byl vyzna-
¢en zpusob vytizeni ve sloupci 9. Ve sloupcich 15

az 18 se uvede datum a spisova znacka, pripadné
¢islo jednaci, rozhodnuti soudu. Ve sloupci 18 se
kromé téchto, nalezitosti uvede stru¢né, piipadné
zkratkou, obsah rozhodnuti soudu, jestlize citované
zakonné ustanoveni poskytuje vice moznosti.

Sloupce 19 a 20: Uvede se datum opravného prostiedku a kdo
jej podal, napt. "st. zast." nebo "obv.".

Sloupce 21 a 22: Uvede se datum a spisova znacka nebo ¢islo
jednaci rozhodnuti soudu a zdkonné ustanoveni,
podle kterého soud rozhodl. Poskytuje-li toto usta-
noveni vice moznosti, uvede se obsah rozhodnuti
téz slovné tak, jako je uvedeno v navodu k vypliio-
vani sloupce 16.

Sloupec 23: Slouzi k eviden¢nim poznamkam, zejména o obé-
hu spist, ptipadné téz k dalsim zapisim podle po-
kynt statniho zastupce.

Odskrtavani véci se provadi:

1. Cervené dnem, kdy byl uinén zapis ve sloupci 9.

2. modie dnem, kdy byl ucinén zapis v nékterém ze sloupcti
10 az 14, nebo poté, co nabylo pravni moci rozhodnuti soudu
vyznacené v n€kterém ze sloupcii 15 nebo 16, ptipadné téz 21
nebo 22.
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VZOR . 37
REJSTRIK VZo
Navrh (Podnét, Dovolani)
Bézné ¢islo Doslo dne Obvinény Napadeno
. y rozhodnuti
ve prospéch v neprospéch
1 2 3 4 5 6
Zpusob vytizeni vrchnim statni zastupitelstvim Dovoléani
navrh odlozeno vyjadfeni jinak podano nepodano
k navrhu KSZ k dovoléni
7 8 9 10 11 12 13
Vytizeno Nejvyssim soudem Poznamka
odmitnuto vyhovéno zamitnuto spisova znacka
14 15 16 17 18
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Navod k vedeni rejstfiku VZo

Do rejstiiku se zapisuji véci tykajici se dovolani podle § 265a
a nasl. trestniho fadu, zejména navrhy krajskych statnich za-
stupcti na podéani dovolani, podnéty fyzickych a pravnickych
osob nebo instituci k podani dovolani, vlastni poznatky, na je-
jichz zaklad¢ jsou v konkrétnich vécech posuzovany podminky
pro dovolani, a dovolani obvinénych doruc¢end k vyjadieni.

Jestlize je to ucelné, lze v rejstiiku zfidit vice oddilu.
Jednotlivé sloupce rejstiiku se vypliuji takto:

Sloupec 1: Bézné ¢islo, které je rozhodné pro utvoreni spisové
znacky, a jméno statniho zastupce, ktery véc vytizuje.

Sloupec 2: Datum, kdy véc napadla. Rozhodné je datum uvede-
né v podacim razitku. Jde-1i o vlastni poznatek, vyplni
se datum pokynu k zapsani véci do rejstitku VZo. U pod-
nétl sepsanych na vrchnim statnim zastupitelstvi je roz-
hodné datum sepsani podnétu. Jde-li o poznatek postou-
peny jinym organiza¢nim utvarem vrchniho statniho
zastupitelstvi, rozhoduje datum, kdy poznatek dosel do
kancelate odboru, ktery je pfislusny k jeho vyftizeni.

Sloupce 3, 4: Vyplni se nazev a spisova znacka piislusného
statniho zastupitelstvi, byl-li navrh podan krajskym
statnim zastupcem.

Zapisuje-li se podnét, vyplni se jméno a ptijmeni, ne-
bo nazev toho, kdo podnét podal. Lze-li tuto osobu
charakterizovat vztahem k trestnimu fizeni nebo k oso-
bé obvinéného, uvede se i tento udaj, napt. "poskoze-
ny", "matka obvinéného". U podnétu podaného obvi-
nénym se uvede pouze "obvinény" a ptislusné udaje
k osob¢ obvinéného se vyplni ve sloupci 5.
Zapisuje-li se poznatek postoupeny jinym organizac-
nim utvarem vrchniho statniho zastupitelstvi, uvede se
nazev tohoto organiza¢niho ttvaru.

Zapisuje-li se poznatek ziskany vlastni aktivitou stat-
niho zastupce ptidéleného k odboru, ktery je prislusny
véc vyridit, uvede se "vlastni".

Tyto tidaje se vyplni ve sloupci 3 nebo 4 v zavislosti na
tom, zda navrh nebo jiny poznatek smétuje k dovolani
podanému ve prospéch nebo v neprospéch obvinéného.
Zapisuje-li se do rejstiiku dovolani podané obvinénym,
vyplni se sloupec 3 zkratkou, napt. "dovolani obv.".

Sloupec 5: Uvede se jméno a piijmeni obvinéného a zakonné
ustanoveni oznacujici trestny ¢in, za ktery byl odsouzen.

Sloupec 6: Uvede se nazev soudu, datum a spisova znacka
(ptipadné ¢islo jednaci) rozhodnuti, které je ptezkou-
mavano z hlediska podminek pro dovolani nebo které
jiz bylo napadeno dovolanim obvinéného. Vyplni se
udaje tykajici se soudu 1. i 2. stupné.

Sloupec 7: Vyplni se datum navrhu vrchniho statniho zastup-
ce na dovolani podle § 265d odst. 1 pism. d) tr. f.
Je-li zapséno pouze dovoldni podané obvinénym,
sloupec 7 se nevypliuje.

Sloupec 8: Uvede se datum odlozeni véci. Tento zptisob vyfi-
zeni se vypliluje zejména v piipadech, kdy po pie-
zkoumani soudniho rozhodnuti na zékladé vlastniho
poznatku vrchniho statniho zastupitelstvi nebyl shle-
dan dtvod k podani navrhu na dovolani.

Sloupce 9, 10: Vyplni se datum vyjadieni k navrhu na dovola-
ni podanému krajskym statnim zastupcem nebo k do-
volani podanému obvinénym.

Sloupec 11: Vyplni se datum, kdy byla véc vyfizena jinak nez
nékterym ze zplsobt uvedenych ve sloupcich 7 az 10,
napf. postoupenim nebo bez vyjadieni, a uvede se téz
struéné nebo zkratkou zplsob vyfizeni, napt.: "post.
VSZ v ...." nebo "bez vyjadreni".

Sloupce 12, 13: Uvede se datum dovolani podaného nejvys-
$im statnim zastupcem nebo datum sdéleni o odlozeni
véci na Nejvyssim statnim zastupitelstvi.

Sloupce 14 az 16: Uvede se datum rozhodnuti Nejvyssiho
soudu o dovolani. Ve sloupci 14 se uvede téz ustano
veni trestniho fadu oznacujici divod, pro ktery Nej-
vyssi soud dovolani odmitl (§ 2651 odst. 1 a piislusné
pismeno).

Pokud bylo dovolani vyhovéno z&asti, uvede se ve
sloupci 15 kromé data téz zkratka "cast."

Sloupec 17: Vyplni se spisova znacka rozhodnuti Nejvyssiho
soudu vyznaceného v nékterém ze sloupct 14 az 16.

Sloupec 18: Slouzi k evidenénim poznamkam, zejména o po-
hybu spist.

Odskrtavani véci se provadi modie dnem, kdy byl ucinén
zapis v n¢kterém ze sloupct 7 az 11.
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VZOR ¢. 38
REJSTRIK NZa
Stétni zastupitelstvi Pfezkoumano rozhodnuti
Bézné ¢islo Zapséano dne Obvinény Statni zastupce
Spis. Znacka 0 zastaveni 0 postoupeni
1 2 3 4 5 6
Zpusob vyfizeni
Lhuta Poznamka

zruseno odlozeno jinak
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Navod k vedeni rejstfiku NZa

Do rejstiiku se zapisuji véci bezprostfedné souvisejici s vy-
konem opravnéni nejvyssiho statniho zastupce podle § 174a
trestniho fadu. K tomu se v rejstiiku ziidi 4 oddily:

1. oddil: sbérné spisy - zapisuji se opakujici se podéni a jiné
obdobné pisemnosti.

2. oddil: provérky - zapisuji se proveérky provadéné podle
§ 174a odst. 2 tr.i.

3. oddil: rozhodnuti - zapisuji se jednotliva rozhodnuti o za-
staveni trestniho stihani nebo o postoupeni véci, je-
jichz zakonnost statni zastupce Nejvyssiho statniho
zastupitelstvi pfezkoumava, kromé rozhodnuti zapiso-
vanych do 4. oddilu.

Rovnéz se do tohoto oddilu zapisuji rozhodnuti, je-
jichz nezakonnost byla zjisténa pii provérkach.

4. oddil: rozhodnuti pfezkoumavana z vlastni iniciativy - za-
pisuji se rozhodnuti pfezkoumévana obligatorné z vlas-
tni iniciativy Nejvyssiho statniho zastupitelstvi dle po-
kynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce o po-
stupu pii pfezkoumavani rozhodnuti podle § 174a
odst. 1 trestniho fadu.

Jestlize je to Gcelné, Ize v rejstiiku ztidit dalsi oddily.

Jednotlivé sloupce rejstiiku se vypliuji takto:

Sloupec 1: Bézné ¢islo, které je rozhodné pro utvoreni spiso-
vé znacky, a jméno statniho zastupce, ktery véc vytizuje.

Sloupec 2: Zapisuje-li se do 2. oddilu provérka (plan proveér-
ky), uvede se datum pokynu k zapsani véci do 2. od-
dilu rejstitku NZa.

Zapisuje-li se do 3. oddilu rozhodnuti vedené ptivod-
né ve sbérném spise nebo rozhodnuti, jehoz nezakon-
nost byla zjisténa pii provérce, uvede se datum poky-
nu k zapsani tohoto rozhodnuti do 3. oddilu rejstiiku
NZa. Ve sloupci 11 se v téchto pfipadech perem zapi-
e spisova znacka sbérn¢ho spisu nebo spisu doku-
mentujiciho prubéh provérky.

V ostatnich pfipadech se pfiméfené postupuje podle
navodu k vypliovani sloupce 2 rejstiiku NZz. Ve
sloupci 11 se perem uvede, od koho véc dosla, napt.
"podnét poskozeného".

Sloupec 3: U véci zapisovanych do 2. oddilu se tento sloupec
nevypliuje.

U véci zapisovanych do 3. oddilu se uvede jméno a piij-
meni obvinéného a obdobné podle navodu k vyplio-
vani sloupce 5 rejstitku NZz téz zakonné ustanoveni
oznacujici trestny ¢in, pro ktery byl obvinény stihan.

Sloupec 4: Uvede se nazev statniho zastupitelstvi, jehoz stat-

ni zéastupce vydal ptezkoumavané rozhodnuti, jméno
a ptijmeni tohoto statniho zastupce a spisova znacka,
ptipadné ¢islo jednaci, pfezkoumévaného rozhodnuti.
U véci zapisovanych do 2. oddilu se uvede pouze na-
zev statniho zastupitelstvi, u kterého bude provedena
provérka.

U véci zapisovanych do 2. oddilu se nevyplituji sloupce 5 az 8.

Sloupec 5: Uvede se ustanoveni trestniho fadu, podle kterého
bylo trestni stihani zastaveno. U véci postoupenych
podle § 171 odst. 1 tr. f. se tento sloupec nevypliuje.

Sloupec 6: Vyplni se: "§ 171". Pokud bylo pfezkoumavano roz-
hodnuti o zastaveni trestniho stihani, sloupec 6 se ne-
vypliuje.

Sloupec 7: Cervené se zapise datum, na které piipada konec
dvoumésicni lhity podle § 174a odst. 1 tr. 1.

Sloupce 8, 9, 10: Uvede se datum vytizeni véci. Ve sloupci 8
je timto datem datum vydani rozhodnuti nejvyssiho
statniho zastupce podle § 174a odst. 1 tr. f.

Zpusob vytizeni véci "odlozeno" (sloupec 9) se vy-
znadi tehdy, jestlize po pfezkoumani rozhodnuti nebyl
shledan davod k jeho zruseni podle § 174a odst. 1 tr.
t. U véci zapisovanych do 2. oddilu se v tomto sloup-
ci vyznaci datum vytizeni tehdy, jestlize pfi provérce
nebylo zjisténo zadné nezakonné rozhodnuti.

Zpusob vyfizeni véci "jinak" (sloupec 10) se vyznaci,
nelze-li véc vyfidit zpusobem uvedenym ve sloupci 8
nebo 9 naptiklad proto, ze v prib&hu vyfizovani véci
byly zjistény takové vady doruceni rozhodnuti o za-
staveni trestniho stihani nebo o postoupeni véci, pro
které toto rozhodnuti nemohlo nabyt pravni moci a ne-
1ze je tedy podle § 174a tr. . pfezkoumat.

U véci zapsanych do 2. oddilu se vyznaci datum vyfi-
zeni ve sloupci 10 tehdy, jestlize pii provérce bylo
zjisténo nezakonné rozhodnuti, pfipadné vice neza-
konnych rozhodnuti. Tato rozhodnuti se zapisi jedno-
tlivé do 3. oddilu podle navodu k vypliovani sloupce
2. Ve 2. oddilu se ve sloupci 11 vyznaéi souvislost,
tzn. perem se zapisi spisové znacky, pod kterymi jsou
rozhodnuti zapsana ve 3. oddilu rejstiiku NZa.

Sloupec 11: Slouzi k evidenénim poznamkam, zejména o po-
hybu spist, a k vyznaceni udajii uvedenych v navodu
k vyplnovani sloupcti 2 a 10.

Odskrtavani véci se provadi modfe dnem, kdy byl ucinén

zapis v n¢kterém ze sloupct 8, 9 nebo 10.
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VZOR ¢. 39
REJSTRIK NZo
Navrh (Podnét, Dovolani)
Bézné &islo Doglo dne Obvinny Napadeno
rozhodnuti
ve prospéch v neprospéch
2 3 4 5 6
Zpusob vytizeni
Vyfizeno Nejvyssim soudem
Dovolani podano .
Dovolanvl Poznamka
vzato zpet
- - lo- ja- | .. . .
Ve pro= | v nepro ?d o | VYA jinak odmit- N zamitnut | jednan | spisova
spéch spéch zeno | dfeni vyhovéno N
nuto 0 o znacka
7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
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Navod k vedeni rejstfiku NZo

Do rejstiiku se zapisuji véci tykajici se dovolani podle § 265a a nasl.
trestniho fadu, zejména navrhy krajskych a vrchnich statnich zastupct
na podani dovolani, podnéty fyzickych a pravnickych osob nebo insti-
tuci k podani dovolani, vlastni poznatky, na jejichz zakladé jsou
v konkrétnich vécech posuzovany podminky pro dovolani, a dovolani
obvinénych dorucend statnimu zastupci podle § 265h odst. 2 tr. f..

Jestlize je to ucelné, 1ze v rejstiiku zfidit vice oddila. Takto
Ize napf. vyclenit do samostatného oddilu dovolani podana
obvinénymi.

Jednotlivé sloupce rejstiiku se vypliuji takto:

Sloupec 1: Bézné ¢islo, které je rozhodné pro utvoreni spiso-
vé znacky, a jméno statniho zastupce, ktery véc vyfi-
zuje.

Sloupec 2: Datum, kdy véc napadla. Rozhodné je datum uve-
dené v podacim razitku. Jde-li o vlastni poznatek, vy-
plni se datum pokynu k zapsani véci do rejstiiku NZo.
U podnéti sepsanych na NejvySs$im statnim zastupi-
telstvi je rozhodné datum sepsani podnétu. Jde-li o po-
znatek postoupeny jinym organiza¢nim utvarem Nej-
vyssiho statniho zastupitelstvi, rozhoduje datum, kdy
poznatek dosel do kancelate odboru, ktery je ptislus-
ny k jeho vytizeni.

Sloupce 3, 4: Vyplni se nazev a spisova znacka ptislusného
statniho zastupitelstvi, byl-li poddn navrh na dovolani
krajskym nebo vrchnim statnim zastupcem.
Zapisuje-li se podnét, vyplni se jméno a piijmeni ne-
bo nazev toho, kdo podnét podal. Lze-li tuto osobu
charakterizovat vztahem k trestnimu fizeni nebo k oso-
bé obvinéného, uvede se i tento udaj, napi. "poskoze-
ny", "matka obvinéného". U podnétu podaného obvi-
nénym se uvede pouze "obvinény" a ptislusné udaje
k osobé¢ obvinéného se vyplni ve sloupci 5.
Zapisuje-li se poznatek postoupeny jinym organizac-
nim utvarem Nejvyssiho statniho zastupitelstvi, uvede
se nazev tohoto organizacniho utvaru.

Zapisuje-li se poznatek ziskany vlastni aktivitou stat-
niho zéstupce, ktery agendu dovoldni zpracovava,
uvede se "vlastni".

Tyto udaje se vyplni ve sloupci 3 nebo 4 v zavislosti
na tom, zda navrh nebo jiny poznatek smétuje k do-
volani podanému ve prospéch nebo v neprospéch ob-
vinéného.

Zapisuje-li se do rejstiiku dovolani podané obvinénym,
vyplni se sloupec 3 zkratkou, napf. "dovolani obv.".

Sloupec 5: Uvede se jméno a pfijmeni obvinéného a zadkonné
ustanoveni oznacujici trestny ¢in, za ktery byl obving-
ny odsouzen.

Sloupec 6: Uvede se nazev soudu, datum a spisova znacka
(ptipadné Cislo jednaci) rozhodnuti, které je pirezkou-
mavano z hlediska podminek pro dovolani nebo které
jiz bylo napadeno dovolanim obvinéného. Vyplni se
udaje tykajici se soudu 1. 1 2. stupné. Tento sloupec se
vypligje i1 v piipadech, kdy je do rejstiiku zapisovano
pouze dovolani podané obvinénym.

Sloupce 7, 8: Uvede se datum dovolani podaného ve prospéch
nebo v neprospéch obvinéného a ustanoveni trestniho
fadu oznacujici divod podaného dovolani.

Je-li do rejstiiku zapisovano pouze dovolani podané
obvinénym, sloupce 7 a 8 se nevypliuji.

Sloupec 9: Vyplni se datum odlozeni véci. Tento sloupec se
vyplni ve v&cech, v nichz statni zastupce po piezkou-
mani rozhodnuti soudu neshledal dtivod k dovolani.
Nevypliuje se ve vécech, v nichz je do rejstiiku za-
psano pouze dovolani obvinéného.

Sloupec 10: Vyplni se datum vyjadieni statniho zastupce pod-
le § 265h odst. 2 tr. t., pokud se statni zastupce k do-
volani vyjadril.

Sloupec 11: Uvede se datum a stru¢né charakteristika zptiso-
bu vyfizeni, ptipadné ve zkratce a doplnénd poznam-
kou ve sloupci 18. Sloupec 11 se vypliuje ve vécech,
které nebyly vyfizeny zadnym ze zpisobi uvedenych
ve sloupcich 7 az 10, napf. tehdy, pokud se statni za-
stupce nevyjadiil k dovolani podanému obvinénym
zapsanému do rejstiiku podle navodu ke sloupctim 3,
4. V téchto piipadech se vyplni datum pokynu statni-
ho zastupce k vyznaceni zptisobu vyfizeni véci a slo-
va "bez vyjadieni".

Sloupec 12: Vypliuje se v piipadech, kdy podané dovolani by-
lo vzato zpét. Uvede se datum zpétvzeti dovolani. Ve
vécech, kde dovolani podal nejvyssi statni zastupce
i obvinény, se krom¢ data zpétvzeti uvede téz zkratka
osoby, jejiz dovolani bylo vzato zpét - napt. "NSZ",
"obv". Ve sloupci 18 se perem zapiSe datum a spisova
znacka rozhodnuti Nejvyssiho soudu, piipadné soudu
1. stupné, jimz bylo zpétvzeti dovolani vzato na védo-
mi. Néazev soudu se zapise zkratkou, napt. "NS" nebo
"OS Brno-venkov". Pokud bylo vzato zpét dovolani
podané nejvyssim statnim zastupcem jen ve prospéch
obvinéného, v fizeni se vSak pokracuje podle § 265¢g
odst. 1 véty druhé tr. t., uvede se k dajim ve sloupci
18 tykajicim se rozhodnuti soudu ¢ervené zkratka "pokrac."

Sloupce 13 az 15: Uvede se datum rozhodnuti Nejvyssiho
soudu o dovolani (kromé rozhodnuti o zpétvzeti, kte-
ré se zapisuje podle navodu ke sloupci 12). Ve sloup-
ci 13 se uvede téz ustanoveni trestniho fadu oznacuji-
ci diivod, pro ktery Nejvyssi soud dovolani odmitl (§
2651 odst. 1 a pfislusné pismeno).

Pokud bylo dovolani vyhovéno z&asti, uvede se ve
sloupci 14 kromé data téz zkratka "¢ast.".

Sloupec 16: Vyplni se datum (pfipadné data) zasedani (vetej-
ného i nevefejného) Nejvyssiho soudu.

Sloupec 17: Vyplni se spisova znacka rozhodnuti Nejvyssiho
soudu vyznaceného v nékterém ze sloupct 13 az 15.

Sloupec 18: Slouzi k evidenénim poznamkam, zejména o po-
hybu spist, a k zapisovani tdajti uvedenych v navodu
k vypliovani sloupct 11 a 12.

Odskrtavani véci se provadi modie dnem, kdy byl ucinén
zapis v n¢kterém ze sloupct 7, 8, 9, 10 nebo 11.
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VZOR ¢. 40

(razitko) (spisova znacka)

VySetiovaci spis

Jméno Datum narozeni Vazba od - do Kyvalifikace

Statni zastupce:

Vylou€eno ze zniceni:

(spisova znacka)
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VZOR . 41

(razitko) (spisova znacka)

Spis pro zkracené pripravné rizeni

Jméno Datum narozeni Kvalifikace

Statni zastupce:

Vylouceno ze zniceni:

(spisova znacka)
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72. V priloze ¢. 4 se dopliuje text:

"34. Rejstiik pro dozor ve zkraceném piipravném fizeni (ZK) ....cccccoeveeenvnnnnnn...n. 34
35. Rejstiik pro vySetfovani konané statnim zastupcem (SV)

36. Rejstiik pro zkracené piipravné fizeni konané statnim zastupcem .................... 36
37. Rejstiik pro doVOIANT (VZ0) ...ecueeieieieieieriesieeeeeeeeteteiesie e e e e e ae e e eeaeas 37
38. Rejstiik pro prezkum podle § 174a trestniho fadu (NZa).......ccccoeevvvveviniienennen. 38
39. Rejstiik pro dovolani (NZO) .....ceeveiecieienierienieeeeeeeeeetereste s s s rveean e e e eee e eees 39

40. VySetfovaci SPiS.....cccevererereevesuennens

v 40
.41

41. Spis pro zkracené piipravné fizeni ...
CLII Cl. 11
1. Véci zapsané do rejstiiki pfede dnem ucinnosti tohoto Tento pokyn obecné povahy nabyva ucinnosti dnem 1. led-

pokynu obecné povahy se i nadale vedou v rejstiicich podle na 2002.
kancelatského fadu ve znéni platném do 31. prosince 2001.

2. Dosavadni tiskopisy lze az do vyCerpani zasob pouzivat
po nezbytnych Gpravach i pro spisy a rejstiiky noveé zavedené Nejvyssi statni zastupkyné:
timto pokynem obecné povahy. Mgr. Marie BeneSova v. 1.
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Pokyn
obecné povahy
ze dne 13. prosince 2001, pot. ¢. 7/2001
nejvyssiho statniho zastupce, jimZ se upravuji podrobnosti vyhotovovani obzalob, navrhi na potrestani,
ostatnich navrhi soudu, jinych rozhodnuti a opatieni v trestnich vécech statnimi zastupci

Podle § 9 odst. 3 zakona €. 283/1993 Sb., o statnim zastupi-

telstvi, ve znéni pozdéjsich predpist, stanovim:

v

CL1
Obecné ustanoveni

(1) Tento pokyn obecné povahy upravuje nékteré podrob-
nosti vyhotovovani obzalob, navrhii na potrestani, ostatnich
navrhu soudu, jinych rozhodnuti a opatieni v trestnich vécech
(dale jen "rozhodnuti") statnimi zastupci.

(2) Pokyn se nevztahuje na vyhotovovani rozhodnuti, opa-
tfeni, navrhil a ostatnich pisemnosti zpracovavanych statnimi
zastupci konajicimi vySetfovani a zkracené ptipravné fizeni ve
vécech trestnych &ind piisluinikii Policie Ceské republiky
a prislusnikti Bezpe€nostni informacni sluzby.

v

ClL2
Oznacovani rozhodnuti statniho zastupce

(1) Rozhodnuti vydava statni zastupce vlastnim jménem.
Takto se napi. uvede, ze "obZalobu podava statni zastupce
Okresniho statniho zastupitelstvi v ...".

(2) I kdyz je rozhodnuti vydavano podle ustanoveni zékona ¢.
283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni pozdéjsich pied-
pist (dale jen "zékon"), napt. podle § 8 odst. 2 o sporu o pii-
slusnost, § 8 odst. 3 o pfikdzani veci jinému statnimu zastupitel-
stvi, podle § 10 véty druhé o odejmuti véci nizs§imu statnimu za-
stupitelstvi a o tom, Ze vySsi statni zastupitelstvi ji bude vytizo-
vat samo, €ini je statni zastupce statniho zastupitelstvi, které je
ptislusné ve véci rozhodnout. V rozhodnuti vydédvaném formou
usneseni se vzdy uvede odkaz i na ustanoveni trestniho fadu,
které upravuje obdobny postup, pokud to podle okolnosti nebo
povahy véci prichazi v tivahu.

(3) V rozhodnuti vydavaném podle odstavcti 1 nebo 2 se
uvede, ze je vydava vedouci piislusného statniho zastupitelstvi
nebo jeho naméstek anebo naméstci v potadi uréeném vedoucim
statnim zastupcem (dale jen "naméstek"), jen pokud tato rozhod-
nuti vydal sam vedouci statni zastupce nebo jeho naméstek.

(4) V rozhodnuti vydavaném podle odstavct 1 nebo 2 se vSak
musi uvést, ze je vydal vedouci pfislusného statniho zastupitel-
stvi nebo v jeho zastoupeni nameéstek, jestlize trestni fad, jiny
zakon nebo pravni predpis anebo pokyn obecné povahy
vyslovné stanovi, ze opravnénym k rozhodnuti je vyluéné ve-
douct statni zastupce (napf. podle ¢l. 25 odst. 4 pokynu obecné
povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €. 3/1994, kterym se
upravuje postup statnich zastupcti pfi pravnim styku s cizinou
a trestnim stihani cizinct, ve znéni pozdéjsich zmén).

ClL3

Podepisovani rozhodnuti statniho zastupce

(1) Pokud rozhodnuti podepisuje statni zastupce piislu$ného
statniho zastupitelstvi, uvede se tento 0idaj v rozhodnuti. Je ne-
ptipustné uvadét v téchto piipadech udaj "v zastoupeni" nebo
"z povéteni". Udaj "v zastoupeni” lze uvadét jeding v p¥ipa-
dech uvedenych v ¢l. 2 odst. 4.

(2) Jestlize rozhodnuti podepisuje vedouci piislusného stat-
niho zastupitelstvi, uvede se jeho oznaceni v souladu s usta-
novenim § 11 odst. 1 zakona. Obdobné se postupuje, pokud
obzalobu nebo jiné rozhodnuti podepisuje jeho nameéstek.

ClL4
Vzory rozhodnuti

(1) V ptiloze tohoto pokynu jsou uvedeny vzory nékterych
rozhodnuti, které¢ maji pouze doporucujici povahu. Vedouct stat-
ni zastupci jsou povinni zabezpecit, Ze tyto vzory budou k dis-
pozici kazdému statnimu zastupci.

(2) Vzory uvedené v priloze se tykaji plisobnosti zejména
okresnich a krajskych statnich zastupitelstvi v trestnim fizeni,
nejde-li o postup podle ¢l. 1 odst. 2; pfimefene se pouziji i teh-
dy, plni-li ukoly v trestnim fizeni vrchni nebo Nejvyssi statni
zastupitelstvi (napf. je-li organem ¢innym v trestnim fizeni stat-
ni zastupce vrchniho statniho zastupitelstvi za podminek § 15
vyhlasky €. 23/1994 Sb., o jednacim fadu statniho zastupitel-
stvi, o zfizeni pobocek nekterych statnich zastupitelstvi a o po-
drobnostech o ukonech provadénych pravnimi cekateli, ve zné-

iy

ni pozdéjsich predpist).
Zavérecna ustanoveni
CL5

Zrusuji se ¢l. 1 az ¢€l. 4 véetné ptilohy pokynu obecné pova-
hy nejvyssiho statniho zastupce pof. €. 7/2000 ze dne 11. Cer-
vence 2000, jimz se upravuji podrobnosti vyhotovovani
obzalob, ostatnich navrht soudu, jinych rozhodnuti a opatieni
v trestnich vécech statnimi zastupci a jimz se méni a dopliiuje
pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pot. &.
6/1996, kterym se vydava Kancelaisky tad statniho zastupi-
telstvi, ve znéni pokynu obecné povahy pot. ¢. 2/2000.

CL 6
Tento pokyn obecné povahy nabyva ucinnosti dnem 1. led-
na 2002.
Nejvyssi statni zastupkyné:
Mgr. Marie BeneSova v. r.
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Seznam vzori
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vzor C.

vzor €.

vzor €.

vzor ¢.

vzor ¢.

vzor C.

vzor ¢.

vzor C.

vzor ¢.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor ¢.

vzor C.

vzor €.

vzor ¢.

vzor ¢.

vzor ¢.

vzor ¢.

vzor C.

vzor ¢.

vzor €.

vzor C.
vzor C.

SEZNAM VZORU
PISEMNOSTI STATNIHO ZASTUPITELSTVi NA TRESTNIM USEKU
A NA USEKU PRAVNIHO STYKU S CIZINOU

1 - Pokyn dany nejblize vys$Sim statnim zastupitelstvim
niz§imu statnimu zastupitelstvi k postupu v konkrétni
véel

2 - Odmitnuti splnéni pokynu daného vys$im statnim
zastupitelstvim niz§imu statnimu zastupitelstvi

3 - Rozhodnuti nejblize vyssiho statniho zastupitelstvi
0 odejmuti véci, v niz byl vydan pokyn k postupu v kon-
krétni véci, a o tom, ze bude ve véci plsobit samo

4 - Zdost o sd&leni udaji, které jsou predmétem ban-
kovniho tajemstvi

5 - Zadost o sdéleni udaji, které byly zjistény v dario-
vém fizeni

6 - Navrh soudci, aby byly sdéleny tidaje, pokud zv1ast-
ni zakon nestanovi podminky, za nichz lze pro ucely
trestniho fizeni sdélovat skutecnosti, které jsou podle
takového zakona utajovany nebo na néz se vztahuje
povinnost ml¢enlivosti

7 - Usneseni ve véci sporu o piislu$nost k vykonu do-
zoru v pripravném fizeni mezi dvéma statnimi zastu-
pitelstvimi

8 - Usneseni o odnéti a pfikazani véci jinému niz§imu
statnimu zastupitelstvi

9 - Usneseni o tom, Ze véc se niz§imu statnimu zastu-
pitelstvi neodnima

10 - Usneseni o pfikdzani véci jinému niz§imu statni-
mu zastupitelstvi

11 - Usneseni statniho zastupce o tom, Ze neni vylou-
cen

12 - Usneseni statniho zastupce o tom, ze je vyloucen
13 - Usneseni o ustanoveni opatrovnika mladistvému
nebo jiné osobé, ktera nema plnou zptisobilost k prav-
nim ukontim

14 - Névrh soudu na to, Ze posSkozeni mohou sva pra-
va v trestnim fizeni uplatiiovat pouze prostiednictvim
spoleéného zmocnénce, kterého si zvoli

15 - Usneseni o ustanoveni opatrovnika poskozenému,
ktery nema plnou zpusobilost k pravnim tikontim

16 - Usneseni o zajisténi naroku poskozeného

17 - Usneseni o zru$eni zajiSténi naroku poskozeného,
pominul-li divod zajisténi naroku nebo bylo-li trestni
stihani zastaveno

18 - Usneseni o omezeni zajiSténi naroku poskozeného
19 - Usneseni o vynéti véci nenalezejici obvinénému
ze zajisténi naroku poskozeného

20 - Usneseni o ulozeni pofadkové pokuty podle § 66
odst. 1 trestniho fadu

21 - Usneseni o pfenechani osoby, ktera je prislusni-
kem ozbrojenych sil nebo ozbrojeného sboru v ¢inné
sluzbé (je osobou ve vazbeé nebo ve vykonu trestu od-
néti svobody) ke kazenskému potrestani podle § 66
odst. 2 trestniho fadu

22 - Usneseni o pfedani obhajce ¢eské advokatni ko-
mofte ke karnému postihu podle § 66 odst. 3 trestniho
fadu

23 - Navrh na vzeti obvinéného do vazby

24 - Navrh na vydani ptikazu k zatéeni

vzor €.

vzor C.

vzor €.
vzor €.
vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor €.
vzor C.

vzor ¢.

vzor ¢.

25 - Usneseni o ponechani obvinéného i nadale ve vaz-
bé po uplynuti lhity tfi mésicti od vzeti obvinéného do
vazby

26 - Usneseni o ponechani obvinéného i nadale ve vaz-
bé po uplynuti lhity ti mésict od pravni moci pied-
choziho rozhodnuti o ponechani obvinéného nadale ve
vazbé

27 - Usneseni o zméné divoda vazby

28 - Navrh na zménu diivodi vazby obvinéného

29 - Usneseni o propusténi obvinéného z vazby na svo-
bodu

30 - Usneseni o propusténi obvinéného z vazby na svo-
bodu v ptipadech pfijeti nékterého z opatfeni nahrazu-
jicich vazbu (vyjma penézité zaruky)

31 - Usneseni o propusténi obvinéného z vazby na svo-
bodu v ptipadech prtijeti penézité zaruky

32 - Navrh na ptipadnuti penézité zaruky statu

33 - Rozhodnuti o zruSeni penézité zaruky nebo zme-
né jeji vyse

34 - Prikaz k propusténi obvinéného z vazby na svo-
bodu

35 - Ptedlozeni zadosti obvinéného o propusténi z vaz-
by na svobodu soudu

vzor €. 36 - Navrh statniho zastupce na vydani rozhodnuti o ome-

vzor C.

vzor €.

vzor €.

vzor ¢.

vzor €.

vzor ¢.

vzor ¢.

vzor ¢.

vzor ¢.

vzor ¢.

vzor €.

vzor C.

vzor €.

vzor C.

zeni obvinéného ve vykonu trestu odnéti svobody

37 - Usneseni statniho zéstupce o zajisténi penéznich
prostfedkll na u¢tu u banky podle § 79a odst. 1 trest-
niho fadu

38 - Usneseni statniho zastupce o zruseni zajisténi ne-
bo jeho omezeni podle § 79a odst. 3 trestniho fadu
(bez zadosti majitele uctu)

39 - Usneseni statniho zastupce o zruseni zajisténi ne-
bo jeho omezeni podle § 79a odst. 4 trestniho fadu (k za-
dosti majitele uctu)

40 - Usneseni o zamitnuti zadosti majitele Gc¢tu o zru-
Seni nebo omezeni zajisténi penéznich prostredkid na
uctu

41 - Navrh na vydani ptikazu k domovni prohlidce
42 - Navrh na vydani piikazu k domovni prohlidce ji-
nych prostor

43 - Natizeni zadrzeni zasilky podle § 86 odst. 1 trest-
niho fadu

44 - Navrh na vydani souhlasu soudce s otevienim za-
silky podle § 87 odst. 1 trestniho tadu

45 - Navrh na vydani souhlasu soudce se zdménou za-
silky podle § 87a odst. 1 trestniho fadu

46 - Natizeni zameény zasilky podle § 87a odst. 1 trest-
niho fadu

47 - Natizeni sledovani zasilky podle § 87b odst. 1
trestniho fadu

48 - Prikaz k ukonceni sledovani zasilky podle § 87b
odst. 4 trestniho fadu

49 - Navrh na vydani ptikazu k odposlechu a zaznamu
telekomunika¢niho provozu

50 - Piikaz k odposlechu a zdznamu telekomunikacni-
ho provozu podle § 88 odst. 3 trestniho fadu
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vzor €.

vzor €.
vzor €.
vzor ¢.
vzor C.
vzor C.

vzor €.
vzor C.

vzor C.
vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor €.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor €.

vzor C.
vzor €.

vzor C.

vzor €.

vzor €.

51 - Navrh na vydani ptikazu ke sdéleni Gidaju o usku-
teénéném telekomunikacnim provozu, které jsou pied-
métem telekomunikaéniho tajemstvi anebo na néz se
vztahuje ochrana osobnich a zprostiedkovacich dat
52 - Opatfeni o posouzeni namitek proti osob¢ znalce,
bylo-li namitkam vyhovéno

53 - Opatfeni o posouzeni namitek proti osob¢ znalce,
neni-li namitkam vyhovéno

54 - Navrh na natizeni pozorovani duSevniho stavu ob-
vinéného podle § 116 odst. 2 trestniho fadu

55 - Stiznost statniho zastupce

56 - Usneseni o stiznosti s pouzitim autoremedury

57 - Usneseni o zamitnuti stiznosti, je-li nepfipustna
58 - Usneseni o zamitnuti stiznosti podané opozdéné,
podané osobou neopravnénou, osobou, ktera se prava
stiznosti vyslovné vzdala nebo jiz podanou stiznost
vzala zpét

59 - Usneseni o zamitnuti stiZnosti, neni-li divodna
60 - Usneseni o zruSeni napadeného usneseni, pokud
neni podle povahy véci potieba nového rozhodnuti

61 - Usneseni o zruseni napadeného usneseni a roz-
hodnuti statniho zastupce rozhodujiciho o stiznosti ve
véci

62 - Usneseni o zruseni napadeného usneseni a roz-
hodnuti statniho zastupce o uloZeni pfislusnému orga-
nu, aby o véci znovu jednal a rozhodl

63 - Usneseni o ¢asteéném zruSeni napadeného usne-
seni a rozhodnuti statniho zastupce rozhodujiciho o stiz-
nosti ve véci, resp. rozhodnuti statniho zastupce o ulo-
zeni ptislusnému organu, aby o véci znovu jednal a roz-
hodl

64 - Usneseni o doplnéni chybéjiciho nebo netiplného
vyroku statnim zastupcem rozhodujicim o stiznosti ne-
bo rozhodnuti statniho zastupce o ulozeni pfislusnému
organu, aby rozhodl o chybégjicim nebo doplnil netpl-
ny vyrok napadeného usneseni

65 - Usneseni o pfiznani odmény a nahrady hotovych
vydaji obhajci

66 - Opatieni o pfiznani zalohy na odménu a nahradu
hotovych vydaju obhajci

67 - Opatfeni o zamitnuti navrhu obhajce na pfiznani
zalohy na odménu a nahradu hotovych vydaji

68 - Usneseni o pfiznani odmény a nahrady hotovych
vydaji ustanovenému zmocnénci poskozeného

69 - Rozhodnuti o tom, Ze stat ponese naklady na zna-
lecky posudek, ktery vyzadal obvinény nebo poskozeny
70 - Usneseni o odnéti véci policejnimu organu a opat-
feni, aby byla ptikdzana jinému policejnimu organu
71 - Zaznam o do¢asném odloZeni trestniho stihani
72 - Zaznam o ptibrani konzultanta

73 - Navrh na provedeni neodkladného nebo neopako-
vatelného tkonu za Ucasti soudce

74 - Navrh na povoleni pouziti agenta

75 - Usneseni o odlozeni véci podle § 159a odst. 1 tre-
stniho fadu

76 - Opatieni o odevzdani véci k projednani prestup-
ku, jiného spravniho deliktu nebo kazefiského ¢i kar-
ného provinéni

77 - Usneseni o odloZeni véci podle § 159a odst. 2 tre-
stniho fadu

78 - Usneseni o odlozeni véci podle § 159a odst. 3 tre-

vzor €.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor ¢.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor C.
vzor C.
vzor C.
vzor C.

vzor C.

vzor ¢.

vzor C.

vzor C.

vzor C.

vzor ¢.

vzor C.

vzor €.

vzor ¢.

stniho fadu

79 - Usneseni o odlozeni véci podle § 159a odst. 4 tre-
stniho fadu

80 - Usneseni o postoupeni véci podle § 171 odst. 1
trestniho fadu

81 - Usneseni o zastaveni trestniho stihani podle § 172
odst. 1 pism. a) aZ c) a e) trestniho fadu

82 - Usneseni o zastaveni trestniho stihani podle § 172
odst. 1 pism. d) trestniho fadu

83 - Usneseni o zastaveni trestniho stihani podle § 172
odst. 1 pism. f) trestniho fadu

84 - Usneseni o zastaveni trestniho stihani podle § 172
odst. 2 pism. a) trestniho fadu

85 - Usneseni o zastaveni trestniho stihani podle § 172
odst. 2 pism. b) trestniho fadu

86 - Usneseni o zastaveni trestniho stihani podle § 172
odst. 2 pism. c¢) trestniho fadu

87 - Provérka spisového materialu a planu vysetfova-
ni

88 - Opatieni o vraceni véci k doplnéni podle § 174
odst. 2 pism. d) trestniho fadu

89 - Rozhodnuti statniho zastupce podle § 174 odst. 2
pism. e) trestniho fadu

90 - Rozhodnuti statniho zastupce podle § 174 odst. 2
pism. e) trestniho fadu

91 - Usneseni statniho zastupce podle § 174 odst. 2
pism. f) trestniho fadu

92 - Usneseni nejvyssiho statniho zastupce o zruSeni
nezakonného rozhodnuti o zastaveni trestniho stihani
nebo o usneseni o postoupeni véci jinému organu v pii-
padg, Ze rozhodnuti nabylo pravni moci v prvnim stup-
ni

93 - Usneseni nejvyssiho statniho zastupce o zruseni
nezakonného rozhodnuti o zastaveni trestniho stihani
nebo o usneseni o postoupeni véci jinému organu v pii-
padg, ze rozhodnuti nabylo pravni moci ve druhém stup-
ni

94 - Usneseni o zajisténi majetku obvinéného v pfi-
pravném fizeni

95 - Obzaloba

96 - Navrh na ulozeni ochranného opatieni

97 - Navrh na potrestani

98 - Usneseni o odlozeni véci ve zkraceném piiprav-
ném fizeni podle § 179¢ odst. 2 pism. b) trestniho fadu
99 - Opatfeni o odevzdani véci, v niz bylo konano zkra-
cené pripravné fizeni, k projednani ptestupku nebo ka-
zeniského ¢i karného provinéni

100 - Usneseni o odlozeni véci ve zkraceném ptiprav-
ném fizeni podle § 179¢ odst. 2 pism. ) trestniho fadu
101 - Usneseni o odloZeni véci ve zkraceném ptiprav-
ném fizeni podle § 179¢ odst. 2 pism. f) trestniho fadu
102 - Opatfeni o vraceni véci policejnimu organu ve
zkraceném piipravném fizeni

103 - Pfedani véci policejnimu organu k zahajeni trest-
niho stihani

104 - Predani zadrzené osoby soudu spolu s navrhem
na potrestani podle § 179¢ véty pied stiednikem trest-
niho fadu

105 - Usneseni o zahajeni trestniho stihani podle § 179¢
véty za stfednikem trestniho fadu

106 - Opatieni o prodlouZeni lhity policejnimu orga-
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nu, ktery konal zkracené ptipravné fizeni

vzor ¢. 107 - Pokyn policejnimu organu, ktery dosud vedl zkra-
cené ptipravné fizeni, k zahajeni trestniho stihani a dal-
$imu postupu

vzor ¢. 108 - Pokyn policejnimu organu, ktery dosud vedl zkra-
cené ptipravné fizeni, aby véc byla pfedlozena poli-
cejnimu organu uvedenému v § 161 odst. 2 trestniho
fadu

vzor €. 109 - Odivodnéni odvolani statniho zastupce

vzor ¢. 110 - Dovolani

vzor ¢. 111 - Navrh statniho zastupce na povoleni obnovy fi-
zeni

vzor ¢. 112 - Usneseni o podminéném zastaveni trestniho sti-
hani podle § 307 odst. 1 trestniho fadu

vzor €. 113 - Usneseni o tom, Ze se obvinény, jehoz trestni sti-
hani bylo podminéné zastaveno, ve zkusebni dobé os-
védeil podle § 308 odst. 1 véty prvni trestniho fadu

vzor ¢. 114 - Usneseni o tom, Ze se obvinény, jehoz trestni sti-
hani bylo podminéné zastaveno, neosveéd¢il ve zkuseb-
ni dobé a ze se v jeho trestnim stihani bude pokraco-
vat podle § 308 odst. 1 véty druhé trestniho fadu

vzor ¢. 115 - Usneseni o schvaleni narovnani v pfipravném fizeni

vzor €. 116 - Odpor statniho zastupce

vzor €. 117 - Navrh na rozhodnuti o pfipustnosti vydani

vzor €. 118 - Navrh na vzeti do vydavaci vazby

vzor €. 119 - Rozhodnuti o ptevzeti trestni véci z ciziny

vzor &. 120 - Zadost o pievzeti trestni véci do ciziny
vzor €. 121 - Zadost o pravni pomoc v ciziné

Pokyn
obecné povahy
ze dne 13. prosince 2001, pof. ¢. 8/2001
nejvyssiho statniho zastupce, kterym se upravuje postup statnich zastupci v trestnim Fizeni p¥i vyuZivani

My

My

opravnéni nejvyssiho statniho zastupce podle § 174a tr. ¥. a pfi pInéni povinnosti statnich zastupci podle § 173a tr. F.

Podle § 9 odst. 3 zakona €. 283/1993 Sb., o statnim zastupi-
telstvi, ve znéni pozd&jsich predpist (dale jen "zdkon"),
stanovim:

CAST PRVNI
Obecna ustanoveni
CL1
Pifedmét upravy

(1) Tento pokyn obecné povahy (dale jen "pokyn") upravu-
je podrobnosti postupu statnich zastupitelstvi v trestnim fize-
ni pii vyuzivani opravnéni nejvyssiho statniho zastupce podle
§ 174a tr. . pfezkoumavat a rusit nezakonna usneseni statnich
zastupctl o zastaveni trestniho stihani a postoupeni véci jiné-
mu organu (dale jen "postoupeni véci") vydana v piipravném
fizeni trestnim a pii plnéni povinnosti statnich zastupct pred-
kladat tato rozhodnuti Nejvy$Simu statnimu zastupitelstvi
podle § 173a tr. 1.

(2) Rozhodnutim o zastaveni trestniho stihani ve smyslu
ustanoveni § 174a tr. f. nejsou rozhodnuti statnich zastupct
vydana v fizeni o podminéném zastaveni trestniho stihani (§
307 a § 308 odst. 1 tr. t.) ani rozhodnuti o schvaleni narovna-
ni a zastaveni trestniho stihani (§ 309 a nasl. tr. f.). Tato roz-
hodnuti statni zastupci postupem podle § 173a tr. . Nejvyssi-
mu statnimu zastupitelstvi nepiedkladaji.

Cl.2
Piislu$nost statnich zastupci

(1) Ptislusnym k fizeni podle § 174a tr. f. a k pfezkoumavani

1) § 9 odst, 1, 2 zakona

podnétd sméfujicich proti pravomocnym usnesenim o za-
staveni trestniho stihani a o postoupeni véci je Nejvyssi statni
zastupitelstvi.

(2) Nizsi statni zastupitelstvi se na tomto fizeni podileji
predkladanim rozhodnuti o zastaveni trestniho stihani a pos-
toupeni véci v zdkonem stanoveném rozsahu, predkladanim
spisového materialu, popiipadé dalsimi formami soucinnosti,
pokud tak stanovi tento pokyn.

(3) Soucinnost nizsich statnich zastupitelstvi nenahrazuje
odpovédnost Nejvyssiho statniho zastupitelstvi za spravnost
a vCasnost postupu a zakonnost ptezkoumavanych rozhodnuti
v tomto fizeni.

(L3
Vztah opravnéni podle § 174a tr. i. k vykonu dohledu

Ustanoveni § 174a tr. T. je zvlaS$tnim ustanovenim ve vztahu
k ustanovenim o vykonu dohledu v soustavé statniho zastupi-
telstvi;” vykonem dohledu nelze opravnéni nejvyssiho statni-
ho zastupce podle § 174a tr. . nahradit.

CAST DRUHA

exw s

Postup niZSich stupiii statniho zastupitelstvi
v Fizeni podle § 174a tr. .

ClL 4

evv s

Soucinnost nizsich statnich zastupitelstvi

(1) Usneseni o zastaveni trestniho stihani a o postoupeni vé-
ci opatiené dolozkou pravni moci dorué¢i Nejvyssimu statnimu
zastupitelstvi statni zastupce statniho zastupitelstvi, u néhoz
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nabylo rozhodnuti pravni moci, do péti dnli od pravni moci
nebo neni-li to mozné, neprodleng, nejpozdé&ji vsak do tii dnd
od okamziku, kdy se dozvédél, Ze takové rozhodnuti nabylo
pravni moci. Pfedklada-li takové usneseni statni zastupce, kte-
ry rozhodoval ve véci ve druhém stupni, pfipoji téZ usneseni
statniho zastupce vydané v prvnim stupni. Jde-li o véc, v niz
si nejvyssi statni zastupce vyhradil pfedkladani spisového ma-
terialu, pfipoji k rozhodnuti téz vysetiovaci spis, nebo neni-li
to mozné, stejnopis vySetfovaciho spisu.

(2) Rozhodl-li statni zastupce jednim usnesenim uvedenym
v odstavcei 1 vété prvni soucasné o vice osobach a nenabylo-li
toto usneseni pravni moci soucasné u vsech obvinénych, po-
stupuje podle odstavce 1 v okamziku, kdy nabude jim vydané
usneseni pravni moci u prvniho z obvinénych. U zbyvajicich
obvinénych jiz znovu totéz usneseni neptedklada a Nejvyssi-
mu statnimu zastupitelstvi pouze ptipisem sdéli ve lhite uve-
dené v odst. 1 vété prvni den nabyti pravni moci usneseni
u kazdého z obvinénych.

(3) Nabylo-li usneseni uvedené v odstavci 1 pravni moci jiz
v prvnim stupni, zasle statni zastupce stejnopis usneseni, jez
predklada Nejvyssimu statnimu zastupitelstvi, na védomi nej-
blize vys$§imu statnimu zastupitelstvi. Vykonavalo-li jiz pfed-
tim toto nejbliZze vyssi statni zastupitelstvi v takové véci do-
hled a v ramci ného ptezkoumalo i usneseni uvedené v pied-
chozi véte, zasle neprodlené poté, co stejnopis tohoto usneseni
obdrzelo, Nejvy$simu statnimu zastupitelstvi své struéné
stanovisko k takovému usneseni. Zejména uvede, ztotoznuje-
li se s usnesenim statniho zastupce a jaké jsou jeho poznatky
z vykonu dohledu, pokud se k vydanému rozhodnuti vztahuji.

(4) Zjisti-li statni zastupitelstvi pti vykonu dohledu vuéi nej-
blize niz§imu statnimu zastupitelstvi ve véci, v niz toto nizsi
statni zastupitelstvi vydalo pravomocné usneseni o zastaveni
trestniho stihani ¢i o postoupeni véci, ze toto usneseni odporu-
je zékonu, vyrozumi o této skutecnosti neprodlené Nejvyssi
statni zastupitelstvi a soucasné uvede, v ¢em rozpor se zako-
nem spatfuje a zda navrhuje, aby nejvyssi statni zastupce
takové usneseni zrusil postupem podle ustanoveni § 174a tr. f.
Samo dale jiz véc neptezkoumava. Nejblize niz§imu statnimu
zastupitelstvi, o jehoz usneseni se jedna, soucasné ulozi, aby
neprodlené predlozilo Nejvy$§imu statnimu zastupitelstvi
kromé& vydaného usneseni opatfeného dolozkou pravni moci
téz vySetfovaci spis a neni-li to mozné, stejnopis vySetio-
vaciho spisu nebo, ma-li trestni spis k dispozici, predlozi jej
Nejvyssimu statnimu zastupitelstvi samo.

v

CL5
Rizeni na zikladé podnétu

(1) Dojde-li niz§imu statnimu zastupitelstvi podnét k prezkou-
mani jeho pravomocného usneseni o zastaveni trestniho stihani ¢i
o postoupeni véci ve [hiit€ uvedené v § 174a odst. 1 tr. f., pfedlo-
zi neprodlené spisovy material s podnétem a struénym vyjadie-
nim k jeho obsahu Nejvyssimu statnimu zastupitelstvi k ptezkou-
mani rozhodnuti podle § 174a tr. f. a stejnopis predkladaci zpravy
zasle na védomi nejblize vys$imu statnimu zastupitelstvi. To ne-
plati, pokud jiz pfedlozilo usneseni se spisovym materialem Nej-
vy$simu statnimu zastupitelstvi postupem podle ¢l. 4. V takovém

ptipadg zasle podnét neprodlené Nejvyssimu statnimu zastupitel-
stvi a k jeho obsahu se struéné vyjadii.

(2) Dojde-li niz8§imu statnimu zastupitelstvi podnét k prezkou-
mani jeho pravomocného usneseni o zastaveni trestniho stihani ¢i
o0 postoupeni véci po lhut€ uvedené v § 174a odst. 1 tr. f, postu-
puje podle odstavce 1 obdobné. Vyslovné v§ak upozorni v pred-
kladacim pfipisu, ze podani je nutno posoudit jako podnét k po-
dani stiznosti pro poruseni zakona, nebot’ Ihiita uvedena v usta-
noveni § 174a tr. f. jiz uplynula, a uvede, kdy se tak stalo.

(3) Nejblize vyssi statni zastupitelstvi, které rozhodovalo ve
véci ve druhém stupni, pfedlozi po obdrZeni predkladaciho pfi-
pisu od nizsiho statniho zastupitelstvi neprodlené Nejvyssimu
statnimu zastupitelstvi stejnopis jim vydaného usneseni spolu
se spisovym materialem potfebnym k prezkoumani véci, ma-li
jej k dispozici, s vlastnim struénym vyjadfenim k podstaté véci.
Dojde-li podnét pfimo jemu, postupuje podle prvni véty obdob-
né a soucasné ulozi statnimu zastupitelstvi, které rozhodovalo
ve véci v prvnim stupni, aby neprodlené predlozilo Nejvyssimu
statnimu zastupitelstvi rozhodnuti opatfené dolozkou pravni
moci, spolu s vySetfovacim spisem nebo neni-li to mozné, s je-
ho stejnopisem.

(4) Dojde-li takovy podnét jinému statnimu zastupitelstvi,
nez tomu, vici jehoZ usneseni sméfuje, toto statni zastupitel-
stvi podnét postoupi neprodlené statnimu zastupitelstvi, proti
jehoz rozhodnuti podnét sméfuje. Stejnopis piipisu, jimz stat-
ni zastupitelstvi podnét postupuje, zaSle soucasné na védomi
Nejvyssimu statnimu zastupitelstvi a pripoji k nému kopii
podnétu, jiz pro ten ucel vyhotovi.

(5) O pfiijeti podnétu uvedeného v odstavci 1, ktery mu byl
adresovan nebo postoupen organem k vyftizeni podnétu nepfi-
slusnym, vyrozumi odesilatele Nejvyssi statni zastupitelstvi
a soucasné odesilateli sdéli, ze o jeho vyfizeni bude pisemné
vyrozumén. Vyrozuméni podle pfedchozi véty Nejvyssi statni
zastupitelstvi nezasila, u€inilo-li tak jiz statni zastupitelstvi,
kterému byl podnét adresovan.

CAST TRETI
Postup Nejvyssiho statniho zastupitelstvi
v Fizeni podle § 174a tr. ¥.

v

CL 6

Prislusnost statnich zastupct Nejvyssiho statniho zastupitel-
stvi pro pfezkoumavani usneseni o zastaveni trestniho stihani
a postoupeni véci postupem podle § 174a tr. f. stanovi organi-
zacni fad Nejvyssiho statniho zastupitelstvi.?

v

CL7
Pi'ezkoumavani vybranych trestnich véci

(1) Nejvyssi statni zastupitelstvi vzdy pfezkouma na zakladé
uplného spisového materialu kazdé usneseni statniho zastupce
o zastaveni trestniho stihani nebo o postoupeni véci vydané
v ptipravném fizeni trestnim u trestnych ¢in, jejichz vycet je

2) Opatreni nejvyssiho statniho zastupce por. ¢. 1/2000 ze dne 5. 5. 2000, kterym se vydava organizacni Fad Nejvyssiho statniho zastupitelstvi

CR, ve znéni zmén.



strana 332

Pokyn €. 9

Castka 3

uveden v pfiloze €. 1 tohoto pokynu a dale ve vécech, v nichz
tak nejvyssi statni zastupce vyslovné stanovi svym opatienim.

(2) Jde-li o véc, kterou Nejvyssi statni zastupitelstvi pfezkou-
mava podle odstavce 1, statni zastupce piislusny podle ¢l. 4
odst. 1 predlozi Nejvy$§imu statnimu zastupitelstvi kromé
rozhodnuti, jez ma byt pfezkoumano, vzdy téz vySetfovaci
spis a neni-li to mozné, stejnopis vySetiovaciho spisu. Pfitom
dba o zachovani lhuty uvedené v § 174a tr. f. a ¢ini vSechna
opatieni k tomu, aby Nejvys$§imu statnimu zastupitelstvi bylo
rozhodnuti spolu se spisem ptedlozeno v dobé co nejkratsi od
okamziku, kdy nabylo pravni moci.

CAST CTVRTA
Ustanoveni pi‘echodna, spole¢na a zavéreéna
ClL 8

Ma-li byt vydano rozhodnuti obsahové navazujici na usne-
seni o zastaveni trestniho stihani nebo o postoupeni véci vy-
dané statnim zastupcem v piipravném fizeni, statni zastupce
k tomu pfislusny je vyda nebo poda navrh soudu na jeho vy-
dani az po uplynuti lhiity dvou mésici od okamziku, kdy
rozhodnuti o zastaveni trestniho stihani ¢i o postoupeni véci
nabylo pravni moci, neni-li tak nutno ucinit bezodkladné. Po-

drobnosti upravuje zvlastni pokyn obecné povahy.”

v

CL9

Po dobu jednoho roku od dne, kdy tento pokyn nabude G¢in-
nosti, nejblize vyssi statni zastupitelstvi pfislusné k vykonu
dohledu ve vécech, v nichz nejblize niz$i statni zastupitelstvi
v obvodu jeho ptisobnosti vydalo usneseni o zastaveni trestni-
ho stihani ¢i o postoupeni véci, jez nabylo pravni moci v prv-
nim stupni, vykona vzdy dohled. Zjisti-li, Ze takové rozhod-
nuti bylo vydano v rozporu se zakonem, postupuje pfiméfené
podle ¢l. 4 odst. 3. Vzdy vsak dba o to, aby Nejvyssimu stat-
nimu zastupitelstvi byl v dobé co nejkratsi ptedlozen kromé
vydaného rozhodnuti téZ vySetfovaci spis a neni-li to mozné,
jeho stejnopis. C1. 7 odst. 2 posledni véta tu plati pro jeho po-
stup obdobné.

CL 10
Ukinnost
Tento pokyn nabyva tcinnosti dnem 1. ledna 2002.

Nejvyssi statni zastupkyné:
Mgr. Marie BeneSova v. r.

Priloha

SEZNAM

trestnych ¢ind, v nichZ Nejvyssi statni zastupitelstvi podle § 174a tr. ¥.
vzdy pfezkouma usneseni o zastaveni trestniho stihani nebo o postoupeni véci

- Trestna ¢innost rasové motivovana nebo spachana ptislusniky extremistickych skupin
- Umyslné trestné Ciny, jimiz byla zplsobena smrt, a trestné Ciny, pfi jejichz spachani doslo ke smrti osoby mladsi patnacti let,

bez ohledu na formu zavinéni

- Trestna ¢innost spachana vefejnymi Ciniteli, bylo-li pfedmétem trestniho stihani korupéni jednani ¢i zneuZiti pravomoci vetej-

ného Cinitele

- Trestné Ciny v dopravé, jimiz byla zplsobena tézka (ijma na zdravi vice osob nebo smrt
- Véci z oblasti hospodarské trestné ¢innosti, pokud jimi byla zpisobena $koda ptevysujici 10 mil. K¢

3) CI. 45a pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zdstupce por. ¢. 9/1994, kterym se upravuje postup statnich zastupitelstvi pied zahdjenim
trestniho stihani a pri trestnim stihani osob, pri vykonu dozoru v pripravném Fizeni trestnim a postup v trestnim rizeni soudnim, ve znéni zmen.
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Pokyn
obecné povahy
ze dne 13. prosince 2001, pot. ¢. 9/2001
nejvyssiho statniho zastupce, kterym se upravuje postup statnich zastupitelstvi
v Fizeni o dovolani v trestnich vécech

Vs

Podle § 9 odst. 3 zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupi-
telstvi, ve znéni pozd¢jsich piedpist, stanovim:

Cist prvni
Obecna ustanoveni
ClL1
Predmét upravy

Tento pokyn obecné povahy (dale jen "pokyn") upravuje po-
drobnosti postupu statnich zastupitelstvi v fizeni o dovolani
v trestnich vécech.”

L2

Piislusnost statnich zastupitelstvi k navrhu
na podani dovolani

(1) Néavrh na podani dovolani ptedklada Nejvyssimu statni-
mu zastupitelstvi zpravidla statni zastupitelstvi, které bylo ve
véci ¢inné pred soudem druhého stupné (¢l. 3 odst. 1).

(2) Navrh na podéani dovolani je opravnéno ptedlozit Nej-
vys$§imu statnimu zastupitelstvi i krajské nebo vrchni statni
zastupitelstvi, které bylo ve véci ¢inné pred soudem prvniho
stupné a rovnéz vrchni statni zastupitelstvi vykonavajici ve
véci dohled.

Cast druha
Postup niZSich statnich zastupitelstvi

Postup statnich zastupitelstvi ¢innych v Fizeni
pred soudem druhého stupné

ClL3

(1) Statni zastupitelstvi, kterému bylo doruceno rozhodnuti
soudu druhého stupné, toto rozhodnuti bezprosttedné po do-
rueni pfezkouma a zvazi, zda jsou splnény podminky k po-
dani dovolani.

(2) Ve vsech ptipadech, kdy soud rozhodl v rozporu s na-
vrhem statniho zastupce, ucini statni zastupce o prezkoumani
pisemného vyhotoveni rozhodnuti soudu druhého stupné zaz-
nam do spisu statniho zastupitelstvi.

(3) Statni zastupce o svém stanovisku k podani dovolani in-
formuje statni zastupitelstvi, jez bylo ve véci ¢inné pred sou-
dem prvniho stupné.

1) § 265a az 265s tr. 7.

Cl 4

(1) Dospéje-li statni zastupitelstvi k zavéru, ze dovolani pro-
ti rozhodnuti soudu je pfipustné (§ 265a tr. . ) a je dan nékte-
ry z divodl dovolani (§ 265b tr. i), opatii neprodlené veskery
dostupny spisovy material, ktery muze slouzit k posouzeni
divodnosti dovolani a se svym spisem obsahujicim rozhodnu-
ti, proti némuz ma dovolani smétovat, jej predlozi Nejvyssi-
mu statnimu zastupitelstvi s navrhem na podani dovolani (§
265d odst. 1 pism. a) tr. f.), a to nejpozdé&ji do jednoho mésice
od doru¢eni napadaného rozhodnuti statnimu zastupci.

(2) Nelze-li veskery spisovy material pfedlozit soucasné
s navrhem ve lhité stanovené v odstavci 1, predlozi statni za-
stupitelstvi navrh s opatfenym materialem a sdéli divody, kte-
ré brani predlozeni spisovych materialti v plném rozsahu.

CL5
NaleZitosti navrhu na podani dovolani
Navrh na podani dovolani obsahuje zejména:

a) oznaceni rozhodnuti, proti kterému ma dovolani smétovat,

b) jméno a ptijmeni obvinéného, data jeho narozeni a bydlis-
te,

¢) datum doruceni napadaného rozhodnuti statnimu zastupci,

d) struény popis skutkového stavu,

e) vyrok rozhodnuti, proti kterému ma dovolani sméfovat, v ja-
kém rozsahu a z jakych diivodit ma byt vyrok napaden, véet-
né zakonného oznaceni tohoto divodu podle § 265b tr. t.,

f) vyslovna specifikace, zda ma byt dovolani podano ve pro-
spéch ¢i neprospéch obvinéného,

g) odiivodnéni navrhu na podani dovolani,

h) dalsi skutecnosti a poznatky vyznamné pro posouzeni di-
vodnosti podani dovolani statnim zastupcem,

i) navrh na zptsob rozhodnuti dovolaciho soudu.

CL6
Postup pii doruceni opisu dovolani podaného obvinénym

(1) Statni zastupitelstvi, kterému ptedseda senatu soudu prv-
niho stupné doruci podle § 265h odst. 2 tr. . opis dovolani ob-
vinéného, opatii neprodlené veskery dostupny spisovy materi-
al, ktery maze slouzit k posouzeni diivodnosti dovolani.

(2) Spisovy material, véetné spisu statniho zastupitelstvi ob-
sahujictho rozhodnuti, proti kterému dovolani obvinéného
sméfuje, predlozi bez pritahli Nejvyssimu statnimu zastupi-
telstvi se svym vyjadienim k diivodnosti dovolani.

(3) Byl-li opis dovolani doruc¢en okresnimu nebo krajskému
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statnimu zastupitelstvi, pfedlozi toto statni zastupitelstvi kopii
dovolani obvinéného a stejnopis svého vyjadieni soucasné ne-
jblize vy$simu statnimu zastupitelstvi.

CL7

Podnét okresniho statniho zastupitelstvi
k podani dovolani

Okresni statni zastupitelstvi je opravnéno piedlozit Nej-
vy$§imu statnimu zastupitelstvi podnét k podani dovolani ve
véci, ve které bylo ¢inné pted soudem prvniho stupné.

CL 8

(1) Podnét obsahujici nalezitosti podle ¢l. 5 predlozi okres-
ni statni zastupitelstvi s dostupnym spisovym materialem,
véetné svého dozorového spisu obsahujiciho rozhodnuti sou-
du, proti kterému ma dovolani smétovat, a to nejpozdéji ve
Ihtité stanovené v ¢l. 4 odst. 2.

(2) Stejnopis podnétu soucasné predlozi krajskému statnimu
zastupitelstvi, které bylo ve véci ¢inné pred soudem druhého
stupné.

Cast tieti

Postup statnich zastupci

Nejvyssiho statniho zastupitelstvi
CL9

Postup pii podani dovolani na navrh

niz§iho statniho zastupitelstvi

(1) Statni zastupce Nejvyssiho statniho zastupitelstvi (dale
jen "statni zastupce") po doruceni navrhu krajského nebo
vrchniho statniho zastupitelstvi na podani dovolani vyhodnoti
predlozeny spisovy material z hlediska, zda je dovolani pfi-
pustné a zda je dan néktery z davoda dovolani. Poté predlozi
nejvyssimu statnimu zastupci bud’ nastin dovolani nebo navrh
na odloZeni navrhu na podani dovolani.

(2) Statni zastupce zasle statnimu zastupitelstvi, které navrh
ptedlozilo, bud’ stejnopis dovolani nebo struéné vyrozumeéni,
ze divody pro podani dovolani shledany nebyly.

(3) Ptedlozilo-1i navrh na podani dovolani krajské statni za-
stupitelstvi, o vysledku pfezkoumani divodnosti dovolani in-
formuje statni zéstupce rovnéz vrchni statni zastupitelstvi,
které nad Cinnosti krajského statniho zastupitelstvi vykonava
dohled.

CL 10
Podani dovolani statnim zastupcem bez navrhu
(1) Pfezkouma-li statni zastupce rozhodnuti soudu druhého

stupné bez navrhu niz§iho statniho zastupitelstvi a dospéje
k zavéru, ze jsou splnény podminky pro podani dovolani,

2) § 265h odst. 2, § 265r odst. 1 pism. c) tr. F.
3) Zejména ¢153, 55, 57, 58 a 60

zpracuje nastin dovolani, ktery ptedlozi k rozhodnuti nejvys-
$imu statnimu zastupci, v opaéném ptipadé ucini o svém sta-
novisku zaznam do spisu.

(2) Je-li divodnost podani dovolani pfezkoumana na zakla-
dé podnétu okresniho statniho zastupitelstvi, statni zastupce
zasle okresnimu statnimu zastupitelstvi a krajskému statnimu
zastupitelstvi, které nad nim vykonava dohled, bud’ stejnopis
dovolani nebo struéné vyrozumeéni, ze divody pro podani do-
volani shledany nebyly.

ClL 11
Postup p¥i doruceni opisu dovolani podaného obvinénym

(1) Statni zastupce po doruceni opisu dovolani obvinéného
prostfednictvim niz§iho statniho zastupitelstvi piezkouma
ptredlozeny spisovy material a zvazi, zda neni dan jiny divod
k podani dovolani, nez ktery uplatiiuje obvinény, a pokud do-
spéje k zavéru, ze podani dovolani statnim zastupcem je odi-
vodnéné, zpracuje nastin dovolani, ktery pfedlozi k rozhod-
nuti nejvys$Simu statnimu zastupci.

(2) Je-li opis dovolani podaného obvinénym dorucen ptimo
soudem prvniho stupné, vyzada statni zastupce neprodlené od
niz$iho statniho zastupitelstvi veskery dostupny spisovy mate-
rial a dale postupuje shodné, jak je uvedeno v odstavci 1.

(3) Neshleda-li statni zastupce divod k podani vlastniho do-
volani a vyzaduje-li to povaha a zavaznost véci, vypracuje
vyjadteni k dovolani obvinéného, které s pfipadnym souhla-
sem s projednanim dovolani v nevetejném zasedani doruci
soudu prvniho stupné.”

(4) Neni-li vysloven souhlas s projednanim dovolani v ne-
vefejném zasedani po doruceni opisu dovolani podaného ob-
vinénym, je mozno vyslovit tento souhlas i dodate¢né.

ClL 12
Utast u veiejného zasedani

(1) Statni zastupce, ktery se Gi€astni vefejného zasedani ko-
naného o dovolani (§ 265t odst. 2 tr. .), postupuje pfimefené
podle pfislusnych ustanoveni pokynu obecné povahy nej-
vyssiho statniho zastupce pof. ¢. 9/1994.9

(2) Opis rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky
o dovolani dorudi statnimu zastupitelstvi, které podalo podnét
nebo navrh na podani dovolani a dale statnimu zastupitelstvi,
které bude ve véci ¢inné, doslo-li ke zruSeni napadeného
rozhodnuti soudu.

CL 13
Utinnost
Tento pokyn nabyva t¢innosti dnem 1. ledna 2002.

Nejvyssi statni zastupkyné:
Mgr. Marie BeneSova v. 1.
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Pokyn
obecné povahy
ze dne 13. prosince 2001, pot. ¢. 10/2001
nejvyssiho statniho zastupce ze dne 13. prosince 2001, jimZ se méni pokyn obecné povahy nejvysSiho statniho
zastupce pof. €. 1/1998 ze dne 29. ledna 1998, kterym se upravuje postup statnich zastupitelstvi pii
prezkoumavani trestnich véci na zdkladé podnéti ke stiZznostem pro poruseni zikona a pii
prezkoumavani trestnich véci z vlastni iniciativy statniho zastupitelstvi

Podle § 9 odst. 3 zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupi-

telstvi, ve znéni pozdéjsich predpist, stanovim:

CL1

v v

Pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pot. €.
1/1998 ze dne 29. ledna 1998, kterym se upravuje postup stat-
nich zastupitelstvi pfi pfezkoumavani trestnich véci na zakla-
dé podnéti ke stiznostem pro poruseni zakona a pii prezkou-
mavani trestnich véci z vlastni iniciativy statniho zastupitel-
stvi, se méni takto:

1. CL. 2 zni:
"Piezkumné Fizeni

(1) Pfezkumnym fizenim se rozumi postup statniho zastupi-
telstvi ptislusného podle ¢l. 3 (déle jen "pfislusné statni zastu-
pitelstvi"), kterym piezkoumava, zda pravomocnym rozhod-
nutim statniho zastupce nebo soudu nebyl porusen zakon nebo
zda takové rozhodnuti nebylo uc¢inéno na podkladé vadného
postupu fizeni a posuzuje, zda pfevazuje zajem na plné zakon-
nosti pfezkoumavaného rozhodnuti a fizeni, které mu pred-
chazelo, nad zdjmem na stabilit¢ a nezménitelnosti takového
rozhodnuti a v pfipadech poruseni zdkona ve prospéch obvi-
néné¢ho i to, zda podani stiznosti pro poruSeni zdkona v ne-
prospéch obvinéného miize mit vyznam pro sjednoceni praxe
nebo pro vyklad zédkona.

(2) Statni zastupitelstvi provadi pfezkumné fizeni:

a) na zakladé€ podnétu (§ 31 jednaciho fadu, § 389a tr. 1.),
kdy postupem podle § 43 jednaciho fadu navrhuje mi-
nistru spravedlnosti podani stiznosti pro poruseni zéko-
na nebo odlozeni podnétu, nebo

b) z vlastni iniciativy nebo z iniciativy jiného statniho za-
stupitelstvi, kdy shleda-li divodnym podani stiznosti
pro poruseni zakona, piedlozi nastin této stiznosti mi-
nistru spravedlnosti, jinak navrh statniho zastupitelstvi

~rn

na prezkumné fizeni nebo vlastni poznatek odlozi.

2.V ¢l. 3 odst. 3 se v citaci zdkona o statnim zastupitelstvi slo-
va "v platném znéni" nahrazuji slovy "ve znéni pozdéjsich
predpisi" a slova "¢l. 6 pokynu obecné povahy nejvyssiho
statniho zastupce pof. ¢. 9/1994 v platném znéni" v z&vorce se

nahrazuji slovy "¢l. 7 pokynu obecné povahy nejvyssiho stat-
niho zéstupce pof. ¢. 11/2000".

3. V ¢l 3 se za odstavec 3 vklada odstavec 4, ktery vcetné
poznamky pod ¢arou €. 1) zni:
"(4) Ve véci, ve které bylo v poslednim stupni ¢inné Nej-

v

vy$$i statni zastupitelstvi, provadi pfezkumné fizeni toto stat-

ni zastupitelstvi. Podrobnosti upravuje zvlastni piedpis.”

4.V ¢l. 4 odstavee 1 a 2 zngji:

"(1) Pti pfezkumném fizeni na zdklad€ podnétu nebo z vlast-
ni iniciativy piislusného statniho zastupitelstvi si spisovy ma-
terial, ktery ma pro posouzeni zakonnosti pfezkoumavaného
rozhodnuti a fizeni mu predchazejictho vyznam, toto statni
zastupitelstvi vyzada pfimo od organu ¢inného v trestnim fi-
zeni, ktery ve véci rozhodl. V odivodnénych piipadech poza-
da o opatieni spisového materidlu nizsi statni zastupitelstvi.

(2) Predklada-li nizsi statni zastupitelstvi z vlastni iniciativy
navrh na pfezkumné fizeni a podani stiznosti pro poruseni za-
kona pfislusnému statnimu zastupitelstvi, navrh podrobné¢ odi-
vodni a ptedlozi dostupny spisovy material nezbytny pro pte-
zkumné fizeni. Nelze-li veSkery tento material pfedlozit soucas-
n¢ s navrhem ve lhité stanovené v odstavci 3, predlozi nizsi
statni zastupitelstvi navrh s opatienym materidlem a sdéli da-
vody branici pfedlozeni spisovych podkladii v plném rozsahu."

5.V ¢l. 4 se za odstavec 2 vklada novy odstavec 3, ktery zni:
"(3) Predklada-li statni zastupitelstvi pfislusnému statnimu
zastupitelstvi navrh na pfezkumné fizeni a na podani stiznosti
pro poruseni zékona proti rozhodnuti, jehoz zruseni se lze do-
mahat cestou dovolani (§ 265a odst. 1, 2 tr. I.), ucini tak nej-
pozdéji tficet dnti pfed skoncenim lhiity dvou mésicti od do-
ruceni pravomocného rozhodnuti statnimu zastupci. Nebylo-li
proti takovému rozhodnuti dovolani podano, lze predlozit na-
vrh na podani stiznosti pro poruseni zdkona ve prospéch obvi-
néného i po uplynuti lhiity stanovené v § 266a odst. 1 tr. ."

Dosavadni odstavec 3 se oznacuje jako odstavec 4.

6. V Cl. 6 se dosavadni text tohoto ¢lanku oznacuje jako od-
stavec 1. V prvé zavorce se zrusuji slova "a § 267 odst. 1 tr.
f." a ve druhé vété se oznaceni odstavce "2" u § 267 nahrazu-
je oznacenim "5".

Za odstavec 1 dopliiuje odstavec 2, ktery zni:

"(2) Jestlize u pravomocného rozhodnuti, jehoz zruseni se
1ze domahat cestou dovolani, jiz uplynula lhita dvou mésict
od jeho doruceni statnimu zastupci a dovolani bylo podano,
prezkumné fizeni se neprovadi."

7. CL. 8 v&etn& nadpisu zni:
"CL 8
Navrh na odloZeni podnétu

(1) Navrh na odloZeni podnétu (§ 43 odst. 1 jednaciho tadu)

1) Opatreni nejvyssiho statniho zdstupce por. ¢. 1/2000 ze dne 5. 5. 2000, kterym se vydava organizacni iad Nejvyssiho statniho zastupitelstvi,

ve znéni zmen."
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udini prislusné statni zastupitelstvi ministru spravedlnosti v pred-
kladaci zprave, ve které uvede, jak se vyporadalo s namitkami
uvedenymi v podnétu. K piedkladaci zprave ptipoji podnét a do-
stupny spisovy material, ktery ma vyznam pro posouzeni divod-
nosti podnétu. Neni-li po posouzeni véci ve smyslu €l. 2 odst. 1
podani stiznosti pro poruSeni zakona shledano ucelnym, uvede
v predkladaci zpravé rovnéz skutecnosti, které tento zaveér odi-
vodiiuji.

(2) Pfezkumny spis ptislusného statniho zastupitelstvi musi
obsahovat podrobny skutkovy a pravni rozbor ptezkoumavané
véci.

(3) Ve véci, v niz bylo rozhodnuti, proti kterému podnét
sméfuje, prezkoumano ve smyslu § 174a tr. ., postaci v pre-
zkumném spise uvést odkaz na spis obsahujici stanovisko
k zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. V téchto vécech
Nejvyssi statni zastupitelstvi navrh na odloZeni podnétu mi-
nistru spravedlnosti v pfedkladaci zpravé struéné oduvodni."

8.V €l. 9 odst. 2 se za pism. b) vklada nové pism. c¢), které zni:

"c) oznaceni vyroku rozhodnuti, ktery ma byt stiznosti pro
poruseni zakona napaden a v jakém rozsahu,".

Dosavadni pism. ¢) az f) se oznacuji jako pism. d) az g).
Pism. d) zni:

"d) z jakych divodt ma byt konkrétni vyrok rozhodnuti stiz-
nosti pro poruseni zakona napaden, véetné uvedeni zakonnych
ustanoveni, ktera byla timto vyrokem nebo v fizeni napadené-
mu vyroku ptedchazejicimu porusena,".

V pism. g ) se za slovo "na" vklada slovo "konkrétni".

9.V €l. 9 odst. 3 pism. d) zni:

"d) je-li navrhovano podani stiznosti pro poruseni zakona
proti rozhodnuti, jehoz zruSeni se 1ze domahat cestou dovolani
(§ 265a odst. 1, 2 tr. i), vyrazné oznaceni konce lhtity stanove-
né v ustanoveni § 266a odst. 1 tr. f. a informace, je-li v dobé
predkladani nastinu dostupna, zda ve véci bylo podano dovo-
lani,"

10. V ¢l. 9 odst. 4 pism. a) se zrusuji slova "(Cl. 5 odst. 1)"
a v ¢l. 9 odst. 4 pism. b) citace "(Cl. 6)".

11. V ¢l. 9 odstavec 5 zni:

"(5) Pokud je pfedkladan nastin stiznosti pro poruseni zako-
na proti rozhodnuti, jehoz zruseni se 1ze domahat cestou do-
volani (§ 265a odst. 1, 2 tr. i), je nutné ptedlozit tento nastin
ministru spravedlnosti spolu s ptedkladaci zpravou a priloha-
mi bez pritahi, nejpozdéji vSak deset dni pred skoncenim
lhity dvou mésicti od doruéeni napadeného rozhodnuti statni-
mu zastupci. Ma-li byt ve shora uvedené véci podana stiznost
pro poruseni zakona ve prospéch obvinéného a ve véci neby-
lo podano dovolani, 1ze nastin takovéto stiznosti pro poruseni
zakona predlozit ministru spravedlnosti i po uplynuti lhity
stanovené v ustanoveni § 266a odst. 1 tr. £."

L1
Tento pokyn nabyva G¢innosti dnem 1. ledna 2002.

Nejvyssi statni zastupkyné:
Mgr. Marie BeneSova v. 1.
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Pokyn
obecné povahy
ze dne 13. prosince 2001, pot. ¢. 11/2001
nejvyssiho statniho zastupce, jimZ se méni pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce por. ¢. 11/2000
ze dne 13. prosince 2000, jimZ se upravuji podrobnosti podavani informaci statnimi zastupitelstvimi a jejich
poskytovani podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich piedpisi, a jimz
se méni pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce por. ¢. 6/1996, kterym se vydava Kancelaisky iad
statniho zastupitelstvi, ve znéni pokyni obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce
por. ¢. 2/2000, pof. ¢. 7/2000, por. ¢. 10/2000 a pof¥. ¢. 11/2000

Podle § 9 odst. 3 zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupi-
telstvi, ve znéni pozdé&jsich predpist, stanovim:

v

CL1I

Pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof.c.
11/2000 ze dne 13. prosince 2000, jimz se upravuji podrob-
nosti podavani informaci statnimi zastupitelstvimi a jejich po-
skytovani podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistu-
pu k informacim, ve znéni pozdéjsich piedpist, a jimz se méni
pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €.
6/1996, kterym se vydava Kancelaisky fad statniho zastupi-
telstvi, ve znéni pokynd obecné povahy nejvyssiho statniho
zastupce pof. ¢. 2/2000, pot. €. 7/2000, pot. ¢. 10/2000 a pof.
¢. 11/2000, se méni, takto:

1. V ¢l. 3 se dopliuje novy odstavec 3, ktery zni:

"(3) Zadost o sd&leni pripominek statni zastupitelstvi postu-
pem podle odstavce 2 neptedklada, byla-li tato zadost soucas-
né adresovana i NejvysSimu statnimu zastupitelstvi. Tim neni
dotéena jeho povinnost predlozit Nejvyssimu statnimu zastu-
pitelstvi ptipominky."

2. V ¢l 4 odst. 1 prvni véte se zrusuji slova "prostiednictvim
nejblize vyssich statnich zastupitelstvi vykonavajicich nad ni-
mi dohled (§ 9 odst. 1 a 2 zakona)".

3. V¢l 4 odst. 1 se za pismeno g) dopliuji nova pismena h) a 1),
ktera zné&ji:

"h) trestnych ¢inech spachanych v souvislosti s jinymi mi-
mofadnymi udalostmi ve smyslu § 2 pism. b) zakona ¢.
239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému,

i) trestnych &nech, o nichZ kona trestni fizeni Utad doku-
mentace a vysetfovani zlo¢inti komunismu."

4.V ¢l. 4 se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2, ktery zni:
"(2) Stejnopis informace, kterou statni zastupitelstvi podava
podle odst. 1, zasle soucasné nejblize vysSimu statnimu zas-
tupitelstvi na védomi."
Dosavadni odstavec 2 se oznacuje jako odstavec 3.

5. Za ¢lanek 4 se vklada se novy ¢lanek 4a, ktery zni:
"Cl 4a

(1) Nejvyssi statni zastupce muze svym opatienim stanovit,
ze niz§i statni zastupitelstvi budou podavat Nejvyssimu statni-
mu zastupitelstvi informace i o jinych trestnych ¢inech,
nez jen o trestnych ¢inech uvedenych v ¢l. 4 odst. 1. Okruh
téchto trestnych ¢inll nejvySsi statni zastupce v opatfeni
soucasné vymezi.

(2) Vrchni statni zastupci a krajsti statni zastupci mohou
v odivodnénych piipadech ulozit nejblize niz§im statnim za-
stupitelstvi v obvodu své ptisobnosti, aby jim tato statni za-
stupitelstvi po urcitou dobu podavala informace o trestnych
¢inech, které soucasné stanovi. Pfitom postupuji podle odst.
1 obdobné."

6. V Cl. 5 odst. 1 pism. a) se ¢islovka "159" nahrazuje Cislov-
kou "159a".

7.V €L 5 odst. 1 pism. b) se slova "sd¢leni obvinéni nebo za-
znamu o ném" nahrazuji slovy "zaznamu o zah4jeni ukont tre-
stniho fizeni k objasnéni a provéfeni skutecnosti dtivodné
nasvédcujicich tomu, ze byl spachan trestny ¢in (§ 158 odst. 3
tr. f.), nebo usneseni o zah4jeni trestniho stihani".

8. V ¢l. 5 odst. 1 pismeno c) zni:
"c) obzaloby, navrhu na potrestani anebo jiného rozhodnuti ve
véci v ptipravném fizeni (§ 176, § 179c nebo § 171 az § 173 tri),".

9. V ¢l. 5 odst. 1 pism. f) se na konci textu vkladaji slova
"nebo dovolani".

10. V ¢l. 5 odst. 3 v prvni véte se zruSuji slova "nebo pisobi
pfi postupu pted zahajenim trestniho stihani podle hlavy de-
vaté trestniho fadu,".

11. V ¢€l. 7 odst. 2 se vypousteji slova "vySetfovatele nebo"
a slova "vysetfovatelem nebo".

12. V €l. 14 odst. 3 se vklada nové pismeno b) tohoto znéni:
"b) odkaz na Gipravu obsazenou v § 265d odst. 1 tr. . s vy-
svétlenim povahy dovolani a jeho rozdilu mezi nim a podné-
tem ke stiznosti pro poruSeni zakona v trestnim fizeni,"
Dosavadni pismeno b) se oznacuje jako pismeno c).

13. V ¢l. 14 odst. 5 se vklada nové pismeno a), které zni:

"a) odkaz na upravu obsazenou v § 174a tr. f. s vysvétlenim
povahy tohoto opravnéni nejvyssiho statniho zastupce a jeho
vztahu ke stiznosti pro poruSeni zékona a dovolani v trestnim
fizeni,"

Dosavadni pismena a) az c) se oznacuji jako pismena b) az d).
Zavérefna ustanoveni
CL1I
Timto pokynem obecné povahy se zrusuje pokyn obecné po-

vahy nejvys$siho statniho zastupce pot. ¢. 5/1999 ze dne 15.
zati 1999, kterym se upravuje postup statnich zastupitelstvi
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pted zahajenim trestniho stihani a pfi trestnim stihani osob ve
vécech zpracovavanych Ufadem pro dokumentaci a vySetio-
vani zlo¢inti komunismu, u nichZ uplyne promléeci doba po-
dle § 67 odst. 1 pism. b) tr. zak. dnem 31. 12. 1999.

CL 111

Utinnost
Tento pokyn nabyva t¢innosti dnem 1. ledna 2002.

Nejvyssi statni zastupkyné:
Mgr. Marie BeneSova v. 1.

Pokyn
obecné povahy
ze dne 13. prosince 2001, pot. ¢. 12/2001
nejvyssiho statniho zastupce, jimZ se méni pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce por. ¢. 3/1994
ze dne 23. inora 1994, kterym se upravuje postup statnich zastupci pri pravnim styku s cizinou v trestnich vécech
a trestnim stihani cizincii, ve znéni pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce por. ¢. 4/1995
ze dne 27. ¢ervna 1995, pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €. 5/1997 ze dne 19. prosince 1997,
pokynu obecné povahy nejvysSiho statniho zastupce pof. €. 5/2000 ze dne 10. dubna 2000 a pokynu obecné povahy
por-. &. 1/2001 ze dne 25. kvétna 2001
(tipIné znéni vyhlaseno pokynem obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce por. ¢. 3/2001)

Podle § 9 odst. 3 zakona €. 283/1993 Sb., o statnim zastupi-
telstvi, ve znéni pozdé&jsich predpist, stanovim:

CL1

Pokyn obecné povahy nejvyssiho zastupce pof. ¢. 3/1994 ze
dne 23. unora 1994, kterym se upravuje postup statnich za-
stupct pii pravnim styku s cizinou v trestnich vécech a trest-
nim stihani cizinct, ve znéni pokynu obecné povahy nejvyssi-
ho statniho zastupce pof. ¢. 4/1995 ze dne 27. ¢ervna 1995,
pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €.
5/1997 ze dne 19. prosince 1997, pokynu obecné povahy nej-
vyssiho statniho zastupce pot. €. 5/2000 ze dne 10. dubna
2000 a pokynu obecné povahy pof. ¢. 1/2001 ze dne 25. kvét-
na 2001, v uplném znéni vyhlaSeném pokynem obecné pova-
hy nejvyssiho statniho zastupce pof. ¢. 3/2001, se méni takto:

1. V ¢l. 1 pism. c¢) se za slova "cizozemskym organim v trest-
nich vécech" a za slova "cizozemskych organd v trestnich
vécech" vklada slovo "zejména".

2. V ¢l 2 odst. 1 se slova "dvacaté Ctvrté" nahrazuji slovy
"dvacaté paté".

3.V ¢l 5 odst. 1 véte prvni se slova "pfipravného fizeni, které
se proti nému vede" nahrazuji slovy "trestniho stihani, které se
proti nému kona".

4.V ¢l. 8 se na konci pfipojuje novy odstavec 4, ktery zni:
"(4) Rozhodne-li krajsky soud odlisné od navrhu statniho
zastupce na rozhodnuti o pfipustnosti vydani, pfezkouma stat-
ni zastupce toto rozhodnuti, pficemz vezme v uvahu i dalsi
skutecnosti zjisténé soudem po podani navrhu. Dospéje-li
k zavéru, ze veskeré zjiSténé skutecnosti ve svém souhrnu
neodtvodnuji rozhodnuti soudu, poda stiznost, kterou v pii-
pad¢ potieby spoji se stiznosti proti rozhodnuti soudu o pro-
pusténi vydavané osoby z vydavaci vazby. Obdobné piezkou-
ma i pravomocné rozhodnuti, pfi¢emz zvazi i podnét ministru

n

spravedlnosti k postupu podle § 380 odst. 3 tr. 1.

5.V €l. 9 odst. 1 se na konci pfipojuje véta: "Zaroven infor-
muje o zadrzeni osoby, o jejiz vydani jde.".

6. V ¢l. 10 odstavec 1 zni:

"(1) Shleda-li statni zastupce dtivod vazby podle § 381 odst.
1 tr. ., zadrzi osobu, o jejiz vydani jde, nebo da k jejimu za-
drzeni ptikaz policejnimu organu (§ 379 odst. 4 véta prvni tr.
f.). Ohledné zadrzeni se pouziji pfiméfené ustanoveni § 76
odst. 3a 6 tr. i.".

Dosavadni odstavce 1 az 5 se oznacuji jako odstavce 2 az 6.

7.V €l. 10 odst. 2 na pocatku prvni véty se za slovo "Vyslech"
vkladaji slova "provadény podle § 379 odst. 3 tr. . statni za-
stupce".

8. V ¢l. 10 odstavec 3 zni:

"(3) Nejpozdéji do 48 hodin od zadrzeni odevzda statni za-
stupce osobu, kterd méa byt vydana, pfislusSnému krajskému
soudu a navrhne vzeti takové osoby do vazby. Neshleda-li
statni zastupce diivod k tomuto postupu, nafidi propusténi
takové osoby ze zadrzeni na svobodu.".

9. V ¢l. 10 odst. 4 véta prvni zni: "V navrhu na vzeti zadrzené
osoby do vazby statni zastupce vazbu oznaci jako vydavaci,
poukdze na § 381 odst. 1 tr. . a dale uvede zejména okolnos-
ti odiivodniujici nutnost zamezeni Gtéku osoby, o jejiz vydani
jde.".

10. V €l. 10 odst. 5 se za slova "pfedbézného Setieni, ze" vkla-
daji slova "pted soudem".

11. V €l. 10 odst. 6 se za slova "o tomto navrhu" vkladaji slo-
va "a o rozhodnuti soudu podle § 381 odst. 1 tr. £.".

12. V ¢l. 10a odst. 1 véte prvni se slova "v zatykacim rozkazu
nebo v zadosti o vydani" nahrazuji slovy "v zatykacim rozka-

zu a pozdé&ji v zadosti o vydani".

13. V ¢l. 10a odst. 2 véta prvni zni:
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"(2) Predklada-li statni zastupce véc soudu k tomu, aby oso-
ba, o jejiz vydani jde, udinila prohlaseni o souhlasu se svym
vydanim, zaroveti poda soudu navrh na vzeti takové osoby do
vazby, oduvodiuji-li zjisténé skutecnosti obavu z jejiho utéku
a nebyla-li dosud vzata do vazby.".

14. V ¢l. 19 se jeho dosavadni text oznacuje jako odstavec 1 a pfi-
pojuje se odstavec 2, ktery zni:

"(2) K rozhodnuti o pievzeti trestniho stihani z ciziny je v pfi-
padech uvedenych v odstavci 1 piislusné statni zastupitelstvi,
které by bylo piislusné k vykonu dozoru nad zachovavanim za-
konnosti v ptipravném fizeni (§ 383a véta druha tr. t.). Obdrzi-
li zadost cizozemského organu statni zastupitelstvi, které neni
k rozhodovani pfislusné, pfeda ji neprodlené statnimu zastupi-
telstvi ptislusnému a informuje o tom organ ciziho statu, ktery
mu zadost zaslal.".

15. V ¢l. 21 odst. 3 se slova "pism. ch)" nahrazuji slovy "pism.
j)" aslova "§ 159" v textu se nahrazuji slovy "159a".

16. V ¢l. 22 odst. 1 se zruuji slova "Nejvys§im statnim zas-

tupitelstvim podle § 383b tr. 1.".

17. V €l. 22 se na konci pfipojuje novy odstavec 4, ktery zni:

"(4) Trestni véc odevzda statni zastupitelstvi ptislusné k vy-
konu dozoru nad zachovavanim zékonnosti v piipravném
fizeni, pokud se obvinény nachazi na uzemi statu, kam ma byt
trestni stihani pfedano (§ 383b odst. 2 tr. f.). V ostatnich ptipa-
dech odevzda trestni véc Nejvyssi statni zastupitelstvi (§ 383b
odst. 1 tr. £.). Cl. 34 o styku statniho zastupitelstvi a cizozem-
skych justiénich organti tim neni dotcen.".

18. V ¢l. 24 odst. 1 se slova "provadi dozor nad ptipravnym
fizenim nebo samo piipravné fizeni vede" nahrazuji slovy
"vykonava dozor nad zachovavanim zakonnosti v pfipravném
fizeni nebo samo ptipravné fizeni kona".

19. V ¢l. 24 odst. 4 se slovo "vySetfovatele" nahrazuje slovy
"policejniho organu".

20. V ¢l. 25 odst. 3 pism. f) se ¢islovka "2" nahrazuje ¢islov-
kou "3".

21. V €L 32 odst. 2 se slovo "vySetfovatel" nahrazuje slovy
"policejni organ".

22.V ¢€l. 33 odst. 3 text v zavorce zni: "§ 172 odst. 1 pism. d),
§ 11 odst. 1 pism. j) tr. £.".

23. V¢l 35 odst. 1 zni:

"(1) Spachal-li obéan ciziho statu na uzemi Ceské republiky
trestny ¢in a nelze-li proti nému pro jeho nepfitomnost na
tizemi Ceské republiky zahajit trestni stihani (§ 160 odst. 1 tr.
t.), piislusny statni zastupce zabezpeci provedeni nezbytnych

ukont ve smyslu § 158 odst. 3 tr. f., popfipadé provedeni
vyslechti osob ve smyslu § 158 odst. 8 tr. £.".

24.V €l. 35 odst. 2 se slova "rozhodnuti podle § 159 odst. 1 az
4 tr. ." nahrazuji slovy "rozhodnuti nebo opatieni podle § 159a
odst. 1 az 4 tr. £.".

25.V ¢l. 35 odst. 3 véta druhd zni: "S trestnim oznamenim se
ptislusnému organu ciziho statu pfeda spisovy material, pro-
tokoly a ufedni zaznamy o tikonech provedenych podle § 158
odst. 3 tr. f., v€etné zaznamu o zahajeni Gkkont trestniho fizeni
(§ 158 odst. 3 véta prvni tr. t.), a protokoly o provedenych
neopakovatelnych a neodkladnych tikonech.".

26. V ¢l. 38 odstavec 1 zni:

"(1) Krajskymi statnimi zastupitelstvimi pfisluSnymi pro
provadéni tikont podle ¢l. 36 a 37 jsou Krajské statni zastupi-
telstvi v Brné pro obvinéné ptedavané do Slovenské republi-
ky, Krajské statni zastupitelstvi v Hradci Kralové pro obvi-né-
né stihané v obvodech plisobnosti Méstského statniho zastupi-
telstvi v Praze, Krajského statniho zastupitelstvi v Praze, Kraj-
ského statniho zastupitelstvi v Ceskych Budgjovicich, Kraj-
ského statniho zastupitelstvi v Plzni, Krajského statniho za-
stupitelstvi v Usti nad Labem a Krajského statniho zastupitel-
stvi v Hradci Kralové a pfedavané do Polské republiky a Kraj-
ské statni zastupitelstvi v Ostravé pro obvinéné stihané v ob-
vodech pusobnosti Krajského statniho zastupitelstvi v Brné
a Krajského statniho zastupitelstvi v Ostravé a pfedavané do
Polské republiky.".

27.V ¢l. 39 odst. 2 slova v zavorce zn&ji: "§ 384 odst. 1 tr. 1.".

28. V cl. 40 odstavec 1 zni:
"(1) Pravni pomoc zahrnuje zejména

a) vydani a odnéti véci (§ 78, § 79 tr.i.), jakoZz i jeji vrace-
ni nebo vydani (§ 80 tr. i.),

b) zajisténi penéznich prostfedki na Gctu u banky, u spo-
fitelniho nebo uvérniho druzstva nebo jinych subjektt,
které vedou ucet pro jiného, blokace penéznich prostied-
ki penzijniho pfipojisténi se statnim piispévkem, bloka-
ce Cerpani finanéniho uvéru a blokace finanéniho pro-
najmu, jakoz i zaji$téni zaknihovanych cennych papirt
(§ 79a, § 79b, § 79c¢ tr. i), zajisténi naroku poskozené-
ho (§ 47 tr. 1), zajisténi vykonu trestu propadnuti majet-
ku (§ 347 tr. 1),

¢) domovni a osobni prohlidku a prohlidku jinych prostor
a pozemku (§ 82, § 83a, § 83b tr. i),

d) zadrZeni a otevieni zasilek (§ 86, § 87 tr. t.), zaménu za-
silky (§ 87a tr. f.) a sledovani zasilky (§ 87b tr. t.),

e) odposlech a zaznam telekomunikaéniho provozu a zjis-
tovani udaji o uskuteénéném telekomunikaénim provo-
zu (§ 88, § 88a tr. 1),

f) vyslech obvinéného (§ 91 tr. 1), svédka (§ 101, § 102 tr.
f.) a poskozeného (§ 43 tr. f.), jakoz i dalSich osob, je-
jichz vypovéd’ ma vyznam pro trestni fizeni, napf. vy-
slech znalce (§ 108 tr. £.) nebo vyjadieni ziCastnéné oso-
by (§ 42 tr. 1),

g) konfrontaci (§ 104a tr. t.), rekognici (§ 104b tr. f.), vy-
Setfovaci pokus (§104c tr. f.), rekonstrukci (§ 104d tr.
f.), provérku na misté (§ 104e tr. f.),

h) opatieni znaleckého posudku a odborného vyjadreni (§
105 tr. t.) v€etné vySetfeni dusevniho stavu (§ 116 a §
118 tr. 1),

i) opatfeni vécnych a listinnych dikazd jinymi postupy
nez shora uvedenymi, napf. opatfeni zpravy bankovni
instituce k bankovnimu u¢tu (§ 112, § 8 odst. 2 tr. .),

j) ohledani (§ 113 tr. {.), v€etné prohlidky téla a jinych po-
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dobnych tkont (§ 114 tr. f.) a prohlidky a pitvy mrtvo-
ly a jeji exhumace (§ 115 tr. i),

k) pouziti operativné patracich prostiedkd, tedy ptedstira-
ného pievodu (§ 158c tr. i), sledovani osob a véci (§ 158d
tr. f.) a pouziti agenta (§ 158e tr. 1),

1) dorucovani rozhodnuti, pfedvolani a jinych pisemnosti

dulezitych pro trestni fizeni.".

29. V ¢l. 40 odst. 2 text v zavorce zni: "zejména § 158 odst. 8,
§ 158b odst. 3, § 160 odst. 4, §164 odst. 1,2 a 4, § 169 odst.
la§2llag§212trt.".

30. Na konci se pfipojuje novy odstavec 3, ktery zni:

"(3) Je-li do Ceské republiky na zékladé dozadani o prove-
deni ukonu trestniho fizeni pfedavana osoba, ktera ma byt na
zékladé vyhlagené mezinarodni smlouvy, kterou je Ceska re-
publika vazana, nebo na zaklad€ vyhrady ciziho statu drzena
ve vazbe, poda statni zastupce, v jehoz obvodu ma byt prove-
den tikon, ktery je pfedmétem dozadani, pfislusnému krajské-
mu soudu navrh na vzeti takové osoby do vazby (§ 384 odst.
4tr. 1.).".

31. V ¢l 41 odst. 2 pism. b) se slova "v pfipravném fizeni
trestnim, toto fizeni provadi nebo plsobi pii postupu, ktery
ptipravnému fizeni ptedchazi" nahrazuji slovy "nad zacho-
vavanim zdkonnosti v ptipravném fizeni nebo piipravné fizeni
kona".

32. V ¢l 46 odst. 1 se slovo "vySetfovatele" nahrazuje slovy
"policejniho organu".

33. V ¢l 46 odst. 4 se slovo "vysetfovatel" nahrazuje slovy
"policejni organ".

34. V ¢l 46 odst. 5 se slovo "vySetfovatel" nahrazuje slovy
"policejni organ".

35. V €l. 46 odst. 6 se slovo "vySetfovateli" a slovo "vySetfo-
vatel" nahrazuji slovy "policejnimu organu" a "policejni
organ".

36. V ¢l. 50 odst. 3 vété druhé se slovo "mezinarod-
népravniho" nahrazuje slovem "mezinarodniho".

37. V ¢l 50 odst. 4 vété druhé se slovo "vySetfovateli"
nahrazuje slovy "policejnimu organu".

38. V ¢l. 50 odst. 5 se slova "Utad vy3etfovani pro CR Policie
CR" nahrazuji slovy "Utad sluzby kriminalni policie a vyset-
fovani Policejniho prezidia CR nebo jiny atvar Policejniho
prezidia Ceské republiky s celostatni ptisobnosti".

39.V ¢l. 50 odst. 6 se slovo "vysetfovatelem" v prvni véte a slo-

vo "vySetfovatele" v druhé vété nahrazuje slovy "policejnim
organem" a "policejniho organu".

40. V ¢l 51 odst. 1 se slovo "vySetfovatel" nahrazuje slovy
"policejni organ".

41. V ¢l 51 odst. 2 se slovo "vySetfovatele" nahrazuje slovy
"policejniho organu".

42. V ¢l. 51 odst. 4 vété prvni se slovo "vySetfovateli"
nahrazuje slovy "policejnimu organu".

43. V ¢l 51 odst. 5 se slovo "vySetfovatele" nahrazuje slovy
"policejniho organu".

44. V ¢l. 51 odst. 6 se slovo "vySetfovatelem" ve vété prvni
a slovo "vySetfovateli" a "vySetfovatel" ve vété druhé nahra-
zuji slovy "policejnim organem", "policejnimu organu" a "po-
licejni organ". Slovo "vySetfovateli" v tfeti véte se nahrazuje
slovy "policejnimu organu".

45. V ¢l. 52 odst. 1 vété prvni se slovo "vySetfovatelé"
nahrazuje slovy "policejni organy".

46. V ¢l. 52 odst. 3 se slova "vySetfovateli, kteti" nahrazuji
slovy "policejnimu organu, jez".

47. V ¢l 53 odst. 2 vété prvni se slova "pfislusného vysetfo-
vatele" nahrazuji slovy "pfislu$ny policejni organ". Ve vété
druhé se slovo "vySetfovatel" nahrazuje slovy "policejni or-
gan".

48. V ¢l 54 odst. 6 v prvni vété se slovo "vySetfovatele" na-
hrazuje slovy "policejniho organu" a ve druhé vété se slovo

"vysetiovatel" nahrazuje slovy "policejni organ".

49. V ¢l. 58 odst. 2 se pism. a) zrusuje. Dosavadni pism. b) a c)
se noveé oznacuji jako pism. a) a b).

50. Cast druha [(oddily &tvrty a paty, ¢l. 68 az ¢&l. 72, véetnd
poznamek pod Carou la), 1b), 1c), 1d) a 2)] se zrusSuji.
Dosavadni ¢ast tieti se oznacuje jako ¢ast druha.
CL1I
Utinnost

Tento pokyn nabyva t¢innosti dnem 1. ledna 2002.

Nejvyssi statni zastupkyné:
Mgr. Marie BeneSova v. 1.
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Pokyn
obecné povahy
ze dne 13. prosince 2001, pot. ¢. 13/2001
nejvyssiho statniho zastupce, kterym se méni pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce por. ¢. 6/2000
ze dne 27. dubna 2000, jimZ se upravuji podrobnosti postupu statnich zastupitelstvi pri postihu trestného ¢inu
nedovolené vyroby a drZzeni omamnych a psychotropnich litek a jedi podle § 187a tr. zak.

Podle § 9 odst. 3 zdkona €. 283/1993 Sb., o statnim zastupi-
telstvi, ve znéni pozdéjsich predpist, stanovim:

v

CL1I

Pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zéastupce poft. €.
6/2000 ze dne 27. 4. 2000, jimz se upravuji podrobnosti po-
stupu statnich zastupitelstvi pii postihu trestného ¢inu nedo-
volené vyroby a drzeni omamnych a psychotropnich latek
a jedu podle § 187a tr. zak., se méni takto:

1. V €l. 2 odst. 2 se slova "zpravy o napadu véci, o stavu pro-
vétovani, zdznamu o sdéleni obvinéni nebo opisu protokolu
o neodkladném ¢i neopakovatelném ukonu" nahrazuji slovy
"zdznamu o zahdjeni tkont trestniho fizeni k objasnéni a pro-
véteni skuteCnosti divodné nasvédcujicich tomu, ze byl spa-
chan trestny ¢in (§ 158 odst. 3 tr. f.) nebo usneseni o zahajeni
trestniho stihani (§ 160 odst. 1 tr. .)".

2. V Cl. 2 odst. 3 se vklada na konci odstavce nova véta, ktera
zni: "Tim nejsou dotcena ustanoveni o vykonu dozoru statniho
zastupce nad dodrzovanim lhit stanovenych pro provérovani
(§ 159 tr. 1.) a vySetfovani (§ 167 tr. f.) trestnych ¢int."

3. V ¢l 2 odst. 4 se slova "vySetfovatelem nebo" a slova
"anebo rozhodnuti podle § 171 az § 173 tr. £." zrusuji a ¢islov-
ka "159" se nahrazuje ¢islovkou "159a".

4.V ¢l. 2 se za odstavec 4 vklada novy odstavec 5, ktery zni:

"(5) Kona-li se o trestném ¢inu podle § 187a tr. zak. zkrace-
né piipravné tizeni (§ 179a a nasl. tr. .), postupuje statni za-
stupce podle odst. 1 az 4 pfimétend."

Dosavadni odstavec 5 se oznacuje jako odstavec 6.

5. V ¢l 3 odst. 1 se slova "zaznamu o sdéleni obvinéni" na-
hrazuji slovy "usneseni o zahajeni trestniho stihani", slova
"opisu protokolu o neodkladném nebo neopakovatelném tiko-
nu (§ 160 odst. 2, 4 tr. 1.)" se zrusuji a za slova "a pii vypra-
covani obzaloby" se vklada carka a slovo "navrhu na po-
trestani".

6. V ¢l. 3 odst. 1 pism. a) se slovo "vySetfovateli" nahrazuje
slovem "policejnimu organu".

7.V €l. 3 odst. 1 pism. c) se slova "vySetfovatelem nebo" vy-
poustéji.

8. V ¢l. 3 odst. 4 se za slova "V zalobnim navrhu obzaloby"
vklada carka a slova "ndvrhu na potrestani".

9. V ¢l. 4 se vklada novy odstavec 6, ktery zni:

"(6) Kona-li se o tomto trestném ¢inu zkracené piipravné fi-
zeni, postupuje statni zastupce podle odst. 1 az 5 piiméfene.
Ustanoveni § 307 tr. f. se vSak v tomto fizeni neuzije."

10. V ¢l. 5 odst. 1 se za slova "trestni stihani" vkladaji slova
"nebo zjednodusené fizeni".

11. V ¢€l. 5 se vklada novy odstavec 5, ktery véetn€ poznamky
pod ¢arou €. 1 zni:
"(5) Postup statniho zastupitelstvi v fizeni o dovolani upra-
vuje zvlaStni pokyn obecné povahy.”
L1

Tento pokyn nabyva u¢innosti dnem 1. ledna 2002.

Nejvyssi statni zastupkyneé:
Mgr. Marie BeneSova v. r.

1) Pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce por. ¢. 9/2001, kterym se upravuje postup statnich zastupitelstvi v Fizeni o dovolani v trest-

nich vécech."
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Pokyn
obecné povahy
ze dne 13. prosince 2001, pot. ¢. 14/2001
nejvyssiho statniho zastupce ze dne 13. prosince 2001 o podrobnostech dozoru statnich zastupcii nad dodrZovanim
pravnich predpisu pii vykonu vazby a pFi vykonu trestu odnéti svobody a o zruSeni pokynu obecné povahy
nejvyssiho statniho zastupce por. ¢. 2/1998, kterym se upravuji podrobnosti o vykonu dohledu,
ve znéni pokynu obecné povahy pof. ¢. 1/2000

Podle § 9 odst. 3 zakona €. 283/1993 Sb., o statnim zastupi-
telstvi, ve znéni pozdéjsich predpist, stanovim:

ClL1
Prislu$nost

(1) Dozor nad dodrzovanim pravnich predpisti pti vykonu
vazby a pii vykonu trestu odnéti svobody” (dale jen "dozor")
vykonava povéfeny statni zastupce krajského statniho zastupi-
telstvi (dale jen "statni zastupce"), v jehoz obvodu se vazba
nebo trest odnéti svobody vykonava.

(2) Opravnéni statniho zastupce vyssiho statniho zastupitel-
stvi® viici statnimu zastupci uvedenému v odstavcei 1 vykona-
va povéfeny statni zastupce pfidéleny k vrchnimu statnimu za-
stupitelstvi, v jehoz obvodu je krajské statni zastupitelstvi
uvedené v odstavci 1 (dale jen "statni zastupce povéieny vy-
konem dohledu").

(3) Statni zastupce povetuje vykonem dozoru uvedeného
v odstavci 1 nebo vykonem opravnéni uvedenych v odstavci 2
na dobu neurcitou nebo na dobu urcitou nejvyssi statni za-
stupce, ktery také toto povéieni zrusuje.

(4) Statni zastupce Nejvyssiho statniho zastupitelstvi uréeny
nejvyssim statnim zastupcem plni vici statnimu zastupci po-
vétenému vykonem dohledu povinnosti podle § 9 odst. 1 za-
kona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni po-

Nevr

zdé&jsich predpist, a tohoto pokynu obecné povahy.

Predmét dozoru
ClL2

(1) Pfedmétem dozoru je disledné dodrzovani obecné za-
vaznych pravnich piedpist (dale jen "pravni pfedpisy") pii
vykonu vazby a vykonu trestu odnéti svobody®. Pfedmétem
dozoru neni vhodnost nebo Gc¢elnost postupu Vézeniské sluzby

za predpokladu, ze samotny postup je v souladu s pravnim
predpisem. Pfedmétem dozoru neni ani koncepce vykonu vaz-
by nebo trestu odnéti svobody, ani spravnost nebo ucelnost ak-
th Vézenske sluzby, které maji povahu pouze organizacni, fi-
dici nebo hospodarskou.

(2) Statni zastupce dba zvlasté na to, aby ve vazbé nebo ve
vykonu trestu odnéti svobody nebyl nikdo drzen nezakonné.

CL3

(1) Ve vztahu k vykonu vazby statni zastupce zejména pro-
vétuje

a) dodrzovani pravnich pfedpist o pfijimani a umistovani
obvinénych a pfi jejich pfemistovani® véetné toho, zda
osobni spisy obvinénych obsahuji stanovené podklady
pro vykon vazby,

b) zda byl obvinény v zdkonem stanovenych piipadech
neodkladné propustén z vazby, zda byly pfitom dodrze-
ny souvisejici pravni povinnosti® a zda nejsou ve vazbé
drzeny osoby, jejichz trestni stihani bylo zastaveno,

¢) dodrzovani pravnich piedpist o pravech a povinnostech
obvinénych, zejména, zda zplsob vykonu vazby neo-
hrozuje nebo nenarusuje splnéni ucelu vazby nebo zda
obvinény neni podrobovan nediivodnym omezenim,

d) zda véznice neprodlené odesila pfislusnym statnim or-
gantim zadosti a stiznosti obvinénych,®

e) uplatiiovani a dodrzovani pravnich predpist o kazen-
skych prestupcich a vychazkach,

f) dodrzovani pravnich pfedpist o vykonu vazby u zvlast-
nich skupin obvinénych (mladistvi, Zeny, cizinci)”, zej-
ména v souvislosti s umistovanim téchto obvinénych do
cel a ve vztahu k obvinénym cizinctim zvlaste také, zda
byli stanovenym zptisobem pouceni a zda v pfipadé pie-
misténi obvinéného cizince sprava véznice vyrozumeéla
prislusny konzularni urad®.

(2) Ve vztahu k vykonu trestu odnéti svobody statni zas-

1) § 4a zdkona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni zdkona ¢. 169/1999 Sb.
$§ 29 zdkona ¢. 293/1993 Sb., o vwkonu vazby, ve znéni zakona ¢. 208/2000 Sb.
§ 78 zdkona ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné nékterych souvisejicich zdkonii.
2) § 1la zdakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni zdkona ¢. 169/1999 Sb.
3) Zakon ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné nékterych souvisejicich zdakonii, ve znéni zdakona ¢. 359/1999 Sb.
Zdkon ¢. 293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni zdakona ¢. 208/2000 Sb. a zdkona ¢. 258/2000 Sb.
Vyhlaska ¢. 109/1994 Sb., kterou se vydava rad vykonu vazby, ve znéni vyhlasky ¢. 292/2001 Sb.
Vyhlaska ¢. 345/1999 Sb., kterou se vydava rad vykonu trestu odnéti svobody.
4) § 5 az 8 zdkona ¢. 293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni pozdéjsich predpisii.

§$5az12a§20az 21 vhiasky ¢ 109/1994 Sb.

5) § 10 zdkona ¢. 293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni pozdéjsich predpisii.

§ 22 vyhlasky & 109/1994 Sb.

6) § 20 zdkona ¢. 293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni pozdéjsich predpisii.
7) § 26 az 28 zdakona ¢. 293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni pozdéjsich predpisii.

§ 72 az 80 vyhlasky ¢. 109/1994 Sb.
8) § 80 odst. 1, 3 Fadu vykonu vazby.
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tupce zejména provetuje

a) dodrzovani pravnich pfedpist o pfijimani a umistovani
odsouzenych véetné dodrzovani oddéleného umistova-
ni odsouzenych a vnitini diferenciace vykonu trestu”,

b) zda nedochazi k narusovani tcelu vykonu trestu odsou-
zenymi nebo pracovniky podnikd, v nichz jsou odsou-
zeni zafazeni do prace,

¢) dodrzovani pravnich piedpist o pravech a povinnostech
odsouzenych,

d) dodrzovani pravnich pfedpisti o ochrané prav odsouze-
nych véetné prostiedkti pravni ochrany'”, pfitom se za-
méfuje i na to, zda byly v¢as a podle uréeni odeslany
statnimu zastupitelstvi nebo jinym organim nebo Cinite-
[im stiznosti a zadosti odsouzenych,

e) zakonnost pouziti donucovacich prostiedkt k dosaZeni
ucelu zakroku pfislusnika Vézenské sluzby,

) dodrzovani pravnich piedpisti o propusténi z vykonu tre-
stu ',

g) dodrzovani pravnich piedpist pfi ochranném 1é¢eni vy-
konavaném v pribéhu vykonu trestu odnéti svobody,

h) uplatiiovani a dodrzovani piedpist o ukladani a vykonu
kazenskych trestti a o udélovani kazeniskych odmén od-
souzenym,

i) dodrzovani pravnich pfedpisit o zaméstnavani odsouze-
nych,

j) zda se v souladu s t¢elem vykonu trestu piihlizi k vyzi-
vovaci povinnosti odsouzenych,

k) zda program zachazeni obsahuje nalezitosti stanovené
zakonem,

1) zda jsou feditelem véznice piedkladany navrhy na pte-
fazovani odsouzenych do véznice jiného typu a navrhy
na podminéné propusténi odsouzenych z vykonu trestu
odnéti svobody.

(3) Statni zastupce se zaméfuje rovnéz na to, zda Vézenska
sluzba ve véznici splnila piikazy, které diive vydal, a zda ne-
dochazi opakované k protipravnimu jednani nebo opomenuti
téhoz druhu.

(4) Statni zastupce nenahrazuje vykon puisobnosti Vézenské
sluzby ani jinych organd nebo osob.

v

Cl 4

(1) Statni zastupce pravidelné vénuje pozornost dodrzovani
pravnich ptedpisu pfi vykonu trestu odnéti svobody u mla-

9) §6,§ 7 zdkona ¢ 169/1999 Sb.
§3az§ 8 vwhlasky ¢ 345/1999 Sb.
10) § 17 odst. 3, § 26 zékona & 169/1999 Sb.
11) § 73 a2 § 75 zdkona ¢. 169/1999 Sb.
12) § 60 a2 § 65 zdkona ¢. 169/1999 Sb.
§ 82 az § 88 vyhlasky ¢ 345/1999 Sb.
13) § 66 az § 68 zdkona ¢. 169/1999 Sb.
§ 89 az § 90 vyhlasky ¢ 345/1999 Sb.
14) § 67 zikona ¢ 169/1999 Sb.
§ 91 vyhlasky & 345/1999 Sb.
15) § 69 zikona ¢ 169/1999 Sb.
§92a§ 93 vyhlasky ¢. 345/1999 Sb.
16) § 70 zikona ¢ 169/1999 Sb.
§ 94 vyhlasky & 345/1999 Sb.
17) § 61 odst. 6 zikona ¢ 169/1999 Sb.
18) § 67 odst. I a 3 zdkona & 169/1999 Sb.
19) § 68 zikona ¢ 169/1999 Sb.

distvych odsouzenych'?, odsouzenych Zen', zvlasté pak ma-
tek nezletilych déti', odsouzenych trvale pracovné nezafadi-
telnych'™ a odsouzenych s dusevnimi poruchami a s porucha-
mi chovani'®. Ve vztahu k témto skupinam odsouzenych se
statni zastupce, vedle pfedmétu dozoru podle ¢l. 2 a 3, zamé-
fuje také na dodrzovani pfislusnych zvlastnich pravnich po-
vinnosti.

(2) V souvislosti s vykonem trestu odnéti svobody mladist-
vymi odsouzenymi statni zastupce zejména provéetuje, zda

a) mladistvi odsouzeni vykonavaji trest oddélen¢ od ostat-
nich odsouzenych,

b) se véznice zamétuje na vychovu mladistvého odsouze-
ného a na zabezpeceni jeho piipravy na budouci povolani,

¢) véznice u mladistvého odsouzeného, ktery ma plnit po-
vinnou $kolni dochazku, zabezpecuje jeji plnéni vyuco-
vanim misto vykonu prace,

d) zda véznice k formé a obsahu ptipravy mladistvého od-
souzeného na budouci povolani zada o vyjadieni zakon-
ného zastupce, ktery s mladistvym odsouzenym ve vy-
konu trestu odnéti svobody udrzuje styk, a o vyjadieni
organu socialné-pravni ochrany déti'?,

e) véznice za splnéni zakonnych podminek umozni pteru-
Seni vykonu trestu odnéti svobody.

(3) V souvislosti s vykonem trestu odnéti svobody
odsouzenymi Zenami statni zastupce zejména provéfuje

a) vyfizovani zadosti odsouzené matky nezletilého ditéte
o povoleni, aby ve vykonu trestu odnéti svobody méla
dité u sebe a starala se o né¢ za podminek stanovenych
zakonem'®,

b) zda je umoznéno preruseni vykonu trestu za splnéni za-
konnych podminek™.

(4) V souvislosti s vykonem trestu odnéti svobody odsouzeny-
mi s duSevnimi poruchami a s poruchami chovani statni zastupce
zejména provetuje, zda se ve vnitinim fadu véznice a pii volbé
obsahu a forem programu zachazeni ptihlizi k zavérim odborné-
ho 1ékatského posouzeni téchto odsouzenych a k nutnosti indivi-
dualniho nebo skupinového terapeutického ptisobeni'.

v

CL5
Podklady pro vykon dozoru

Statni zastupce vykonava dozor z ufedni povinnosti. Podkla-
dem pro posouzeni, zda jsou pfi vykonu vazby nebo trestu
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odnéti svobody dodrzovany pravni piedpisy, jsou veskeré in-
formace, které ziska, zejména spisy, vysledky kontrol prove-
denych organy uvedenymi v zakoné”, pisemné a tstni podné-
ty, stiznosti a zadosti odsouzenych a jejich rodinnych pfi-
slusnikd, poznatky z G¢asti na jednani soudu ve vykonavacim
fizeni, poznatky z ¢innosti statniho zastupitelstvi, podana vy-
svétleni, listiny i jeho vlastni zjiSténi.

CL 6
Metody vykonu dozoru

Metodami vykonu dozoru jsou

a) provérka dodrzovani pravnich pfedpisi pti vykonu vaz-
by nebo pii vykonu trestu odnéti svobody (dale jen "pro-
vérka"),

b) Setfeni provadéné na zakladé podnétu k vykonu dozoru
(dale jen "prosetfovani podnétu"),

¢) Setfeni provadéné na zaklade jiného poznatku (dale jen
"pro$etfovani jiného poznatku").

v

CL7
Provérka

(1) Provérku ve véznicich v obvodu své pusobnosti provadi
statni zastupce podle planu provérek zpravidla jedenkrat za
dva mésice. Pfi provérce se statni zastupce zaméfuje na stav
dodrzovani pravnich predpisti v rozsahu uvedeném v €l. 2 a ¢l.
3 a na to, jak jsou plnéna opatfeni u¢inéna na zakladé vysled-
ki predchazejicich provérek.

(2) Statni zastupce muze provést téz provérku podle potieby
nebo mimofadnou provérku. Provérku podle potfeby provede
statni zastupce na podklad€ poznatki z vlastni ¢innosti, které
ziska z pravidelnych provérek, nebo v souvislosti s
prosetiovanim podnétu nebo jiného poznatku, nebo na pod-
kladé poznatki z vysledki kontrol provedenych jinymi statni-
mi organy. Mimotadnou provérku provede statni zastupce ze-
jména tehdy, ziska-1i poznatky o tom, ze ve véznici dochazi k
udalostem, které zdvaznym zplsobem naruSuji vykon vazby
nebo vykon trestu odnéti svobody.

(3) Vysledek proverky statni zastupce projedna s feditelem
véznice nebo s jeho zastupcem.

(4) O pribéhu a vysledku provérky poridi statni zastupce do
péti pracovnich dnti od jejiho skonéeni zapis, v némz zejména
uvede

a) dobu a misto provérky a jméno dozorového statniho za-
stupce, ktery provérku provedl,

b) divod a predmét provérky,

¢) jména a funkce ptislusnikd nebo zaméstnanct Vézei-
ské sluzby, od nichz vyzadal vysvétleni,

d) jména a zakladni osobni tidaje obvinénych nebo odsou-
zenych, s nimiz hovofil,

e) prehled jinych dalezitych tkond udinénych v pribéhu

20) Napr. § 78 odst. 4 zdakona ¢. 169/1999 Sb.
21) § 29 odst. 2 zdkona ¢. 293/1993 Sb.
$ 78 odst. 2 zdkona ¢. 169/1999 Sb.

provérky,

f) prehled provéfenych pisemnosti a dokumentaci véci,
v nichz doslo k porusSeni pravnich piedpisa,

g) zpuUsob a pfiiny poruseni pravniho predpisu pii vyko-
nu vazby nebo vykonu trestu odnéti svobody s vyslov-
nym oznacenim ustanoveni pravniho pfedpisu, jeZ ne-
bylo dodrzeno,

h) zda jsou plnéna opatieni u¢inéna na zakladé predchaze-
jicich provérek,

i) vysledek provérky, jméno a funkci osoby, s niz vysledek
provérky projednal, a jeji stanovisko.

(5) Vzor zapisu o provérce je uveden v pfiloze €. 1 tohoto
pokynu obecné povahy.

(6) Stejnopis zapisu o provérce statni zastupce neprodlené
zasle statnimu zastupci povétenému vykonem dohledu.

v

CL8
Podnét

(1) Podnétem se pro ucely tohoto pokynu obecné povahy
rozumi zadost fyzické nebo pravnické osoby o vykon dozoru,
jejimz obsahem jsou udaje nasvédCujici poruSeni pravnich
ptedpist v souvislosti s vykonem vazby nebo vykonem trestu
odnéti svobody.

(2) Statni zastupce pofidi zaznam o obsahu podnétu, ktery
nebyl podan pisemné nebo ktery nebyl podan tstné do pro-
tokolu a ktery nelze jinak ptevést do pisemné formy. V zazna-
mu uvede také jméno a adresu osoby, kterd podnét podala,
a udaje umoziujici ovéfit jeji totoznost.

(3) Statni zastupce na zékladé podnétu piezkouma v celém
rozsahu udaje tykajici se dodrzovani pravnich predpist pii vy-
konu vazby nebo vykonu trestu odnéti svobody. Vyuzije pfi-
tom v potiebné mife svych zakonnych opravnéni®” a jestlize je
to ucelné, provede provérku zaméfenou na ziskani spolehli-
vych podkladt pro vytizeni podnétu. Obsah anonymniho pod-
nétu prezkoumava pouze tehdy, obsahuje-li konkrétni
ovéfitelné Gdaje, jinak takovy podnét bez opatieni odlozi.

(4) Statni zastupce postupuje bez zbyte¢nych odkladu, s pfi-
hlédnutim k zavaznosti poruseni pravnich piedpist, kterému
obsah podnétu nasvédcuje.

(5) Zjisti-li statni zastupce poruseni pravnich predpisu, ucini
v ramci své pravomoci neprodlené opatfeni k odstranéni
nezékonného stavu®.

(6) Je-li vysledkem piezkoumani obsahu podnétu zavér, ze
pravni predpisy pifi vykonu vazby nebo vykonu trestu odnéti
svobody poruseny nebyly, statni zastupce podnét odlozi, neni-li
duvod k jinému vyfizeni. Jingm vyfizenim miZze byt zejména

a) predani podnétu k vyuziti na jiném useku plsobnosti
statniho zastupitelstvi,
b) postoupeni podnétu jinému statnimu organu.

(7) O zptisobu vyfizeni podnétu statni zastupce pisemné vy-
rozumi toho, kdo podnét podal. Zpiisob vyfizeni statni zastup-
ce v tomto vyrozuméni ptimétené odiivodni. Obsah vyrozu-

§ 14 az 16 zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni pozdéjsich predpisii.

22) § 29 odst. 2 pism. e), f) zakona ¢. 293/1993 Sb.
$ 78 odst. 2 pism. e), f) zakona ¢. 169/1999 Sb.
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méni nesmi byt v rozporu s ucelem fizeni vedeného podle ji-
nych pravnich ptedpist, je-li takové fizeni vedeno nebo lze-li
divodné ocekavat jeho zahajeni, a musi dbat na zasadu pre-
sumpce neviny a prava na ochranu osobnosti.

v

CL9
Opakovany podnét

(1) Opakovanym podnétem je podani, kterym jeho pisatel
vyjadtuje nesouhlas s vyfizenim podnétu podle ¢l. 8.

(2) K vyfizeni opakovaného podnétu je ptislusny

a) statni zastupce povéteny vykonem dohledu, tyka-li se
opakovany podnét podnétu vyfizeného statnim zastup-
cem,

b) statni zastupce Nejvyssiho statniho zastupitelstvi, tyka-
li se opakovany podnét podnétu, ktery statni zastupce
povéteny vykonem dohledu odnal za podminek stano-
venych zakonem® statnimu zastupci a vyfidil sam.

(3) Neobsahuje-li opakovany podnét konkrétni divody ne-
souhlasu pisatele s vyfizenim podnétu, statni zastupce, ktery
opakovany podnét vyfizuje, vyzve toho, kdo podnét podal,
aby takové divody uvedl, a stanovi mu k tomu ptiméfenou
Ihiitu. Soucasné jej pouci, ze nebudou-li ditvody ve stanovené
Ihité sdéleny, bude opakovany podnét bez dalsiho opatieni
odloZen a ptipadny dalsi opakovany podnét v téze véci jiz ne-
bude pfesetfovan.

(4) O vytizeni opakovaného podnétu musi byt tomu, kdo jej
podal, zaslano odivodnéné vyrozuméni, nejde-li o odlozeni
opakovaného podnétu podle odstavce 3 véty druhé. Obsahem
vyrozuméni musi byt také pouceni o tom, Ze piipadny dalsi
opakovany podnét v téze véci jiz nebude piesetiovan, ani ne-
bude potvrzovano jeho piijeti.

(5) Obsahuje-li opakovany podnét nebo dalsi opakovany
podnét nové skutecnosti majici vyznam pro vykon dozoru ne-
bo pro vykon jiné ptisobnosti statniho zastupitelstvi, posuzuje
se ve vztahu k témto skutecnostem jako podnét podle ¢l. 8.

CL 10
Jiny poznatek

(1) Jinym poznatkem je poznatek ziskany zejména
a) vlastni aktivitou statniho zastupce,
b) z jinych oblasti pisobnosti statniho zastupitelstvi,
¢) z pisemnosti postoupenych jinym statnim organem,
d) z hromadnych informac¢nich prostiedka.
(2) Na prosetfovani jiného poznatku se pfiméfené uzije ¢l. 8.

Pravni prosti‘edKky statniho zastupce
k prosazovani zakonnosti

L1
(1) Piikaz k zachovavani pfedpist platnych pro vykon vaz-

by nebo pro vykon trestu odnéti svobody (dale jen "ptikaz")
statni zastupce vyda, zjisti-li

a) trvajici porusovani ptedpist pro vykon vazby nebo pro
vykon trestu odnéti svobody,

b) poruseni piedpist pro vykon vazby nebo pro vykon tre-
stu odnéti svobody, které sice jiz v konkrétnim ptipadé
skoncilo, je vSak z povahy véci zfejma moznost jeho
opakovani.

(2) Ptikaz se vydava zpravidla pisemné. Vzdy v ném musi
byt citovano zdkonné ustanoveni, podle kterého je vydan. Pi-
semny piikaz dale obsahuje

a) nazev statniho zastupitelstvi a jeho spisovou znacku,

b) misto a datum vydani,

¢) oznaceni adresata ptikazu,

d) pfesné oznaceni rozhodnuti, opatfeni nebo skutku, kte-
ré byly shledany protipravnimi, a odivodnéni tohoto za-
véru s odkazem na ustanoveni pravniho ptedpisu, které
bylo poruseno,

e) jméno a podpis statniho zastupce, ktery ptikaz vydal, a ku-
laté razitko statniho zastupitelstvi.

(3) Vzor pisemného piikazu je uveden v piiloze ¢. 2 tohoto
pokynu obecné povahy.

(4) V naléhavych ptipadech, neni-li mozné ihned vyhotovit
pisemny ptikaz, nebo v pfipadech, kdy 1ze ihned zjednat na-
pravu, miZe statni zastupce vydat piikaz tstng. Ustné vydany
ptikaz statni zastupce do 3 dnl potvrdi pisemné.

(5) Statni zastupce nemusi ustné vydany piikaz potvrzovat pisem-
né, pokud byla za jeho pfitomnosti zjednana naprava nebo pokud
byl o zjednani napravy pisemné vyrozumeén véznici ve lhité uve-
dené v odstavci 3. Za pisemné vyrozumeéni se pro takovy piipad
povazuje i zprava dorucena faxem nebo elektronickou postou.

ClL 12

(1) Zjisti-li statni zastupce, ze urcita osoba je ve vazbé v roz-
poru s pfislusnym rozhodnutim organu ¢inného v trestnim fi-
zeni nebo bez takového rozhodnuti nebo je nezdkonné drzena
ve vykonu trestu odnéti svobody, natidi, aby byla ihned pro-
pusténa®. Statni zastupce pritom dba, aby Vézenska sluzba
splnila vaci takové osobé povinnosti souvisejici s propusténim
z vazby nebo z vykonu trestu.

(2) Nafizeni podle odstavce 1 se vydava pisemné. Ustano-
veni €l. 11 odst. 2 se uZzije pfiméfené. Vzor nafizeni je uveden
v ptiloze €. 3 tohoto pokynu obecné povahy.

(3) Nemuze-li statni zastupce ve véznici setrvat az do pro-
pusténi osoby, jejiz propusténi nafidil, vyzada si od feditele
véznice zpravu o tom, kdy byla uvedena osoba propusténa.

Cl 13

Predava-li statni zastupce pisemny piikaz podle ¢l. 11 nebo
nafizeni podle ¢l. 12 osobné, necha si na stejnopisu nebo kopii
ptislusné pisemnosti potvrdit pfevzeti.

Cl 14
Zjisti-li statni zastupce skute¢nosti, které odvodiuji po-

chybnosti o zakonnosti rozhodnuti, na jehoz zakladé je osoba
drzena ve vazbé nebo ve vykonu trestu, pfeda svij poznatek

23) § 10 zdkona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni pozdéjsich predpisii.

24) § 29 odst. 2 pism. f) zdkona ¢. 293/1993 Sb.
$ 78 odst. 2 pism. f) zakona ¢. 169/1999 Sb.
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statnimu zastupci piislusnému k ptrezkoumani pfedmétného
rozhodnuti.

ClL15
Dohled

(1) Statni zastupce povéfeny vykonem dohledu zejména

a) ptijima a vyhodnocuje zapisy o provérkach,

b) nejméné jedenkrat rocné provadi provérku ¢innosti stat-
nich zastupci ve svém obvodu,

¢) metodicky Fidi statni zastupce,

d) shromazd'uje a vyhodnocuje poznatky o dodrzovani prav-
nich pfedpist pti vykonu vazby a vykonu trestu odnéti
svobody a v pfipadé potfeby dava pokyny statnim za-
stupctim,

e) zavazné poznatky sdéluje se svym stanoviskem statni-
mu zastupci Nejvyssiho statniho zastupitelstvi,

f) vyfizuje opakované podnéty a stiznosti.

(2) Statni zastupce Nejvyssiho statniho zastupitelstvi zejména

a) shromazd’uje a vyhodnocuje poznatky o porusovani prav-
nich pfedpisi pti vykonu vazby a vykonu trestu odnéti
svobody a o postupu a problémech pii vykonu dozoru,

b) v ramci metodické ¢innosti zajistuje jednotnou praxi
pii vykonu dozoru a dohledu,

¢) zpracovava zpravy o stavu dodrzovani pravnich pfedpi-
st pii vykonu vazby a pfi vykonu trestu odnéti svobody
a predava je nejvyssimu statnimu zastupci,

d) vyfizuje opakované podnéty a stiznosti.

Cl 16
Informacéni povinnost

(1) Statni zastupce neprodlené poda informaci statnimu zas-
tupci povétenému vykonem dohledu a statnimu zastupci Nej-
vyssiho statniho zastupitelstvi o mimoradné udalosti narusuji-
ci vykon vazby nebo vykon trestu odnéti svobody, zejména

a) vzpoufe veézil,

b) utéku nebezpecného vézné z véznice nebo vézeinského
pracovisté nebo uteku vice véziu,

c¢) sebevrazdé nebo jiném nahlém Gmrti ve véznici nebo
pracovnim urazu se smrtelnym nasledkem, bude-li v téch-
to ptipadech divodné podezieni na zavinéni jiné osoby,

d) hromadném nebo organizovaném odmitani prace,

¢) hromadné nebo organizované hladovce ve véznici,

f) hromadném nasili vz,

g) fyzickému utoku proti vézetiskému personalu ve vézni-
ci nebo jiné osob€, napt. organu ¢innému v trestnim fi-
zeni, kontrolnimu organu nebo navstévnikovi, nebo o ji-
né skutecnosti, kterou povazuje za zavaznou a zpusobi-

lou ohrozit zakonny vykon vazby nebo trestu odnéti
svobody.

(2) V informaci podle odstavce 1 statni zastupce zejména
uvede

a) struény a srozumitelny popis mimofadné udalosti,

b) pfi¢iny mimofadné udalosti, jsou-li mu znamy,

c) opatieni ué¢inéna Vézetiskou sluzbou ve véznici, pokud
byl o nich informovan,

d) vlastni opatieni, pfichazeji-li podle povahy véci v tvahu.

(3) Statni zastupce dale oznamuje statnimu zastupci povéte-
nému vykonem dohledu a statnimu zastupci Nejvyssiho stat-
niho zastupitelstvi i jiné pfi¢iny poruSovani pravnich piedpisi
pti vykonu vazby nebo trestu odnéti svobody, které nemiize
odstranit pfi vykonu vlastni piisobnosti.

(4) Provadi-li se o mimofadné udalosti dalsi Setfeni, poda
statni zastupce statnimu zastupci povéfenému vykonem
dohledu a statnimu zastupci Nejvyssiho statniho zastupitelstvi
informaci o jeho vysledku, ledaze statni zastupce Nejvyssiho
statniho zastupitelstvi oznami, Ze na podani této informace
netrva.

CL17

Zruseni pokynu obecné povahy

nejvyssiho statniho zastupce pofr. ¢. 2/1998,
kterym se upravuji podrobnosti o vykonu dohledu

Pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €.
2/1998, kterym se upravuji podrobnosti o vykonu dohledu, ve
znéni pokynu obecné povahy pot. ¢. 1/2000, se zrusuje.

Zavére€na ustanoveni
Cl 18

Zrusuje se pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho za-
stupce pof. €. 1/2000, jimz se upravuji podrobnosti dozoru
statnich zastupcl nad dodrzovanim pravnich piedpisi pfi
vykonu trestu odnéti svobody a jimz se méni pokyn obecné
povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. ¢. 2/1998, kterym se
upravuji podrobnosti o vykonu dohledu, a pokyn obecné po-
vahy nejvyssiho statniho zastupce pof. ¢. 3/1999, o postupu
statniho zastupitelstvi v netrestni oblasti.

Cl 19

Tento pokyn obecné povahy nabyva ucinnosti dnem 1. led-
na 2002.

Nejvyssi statni zastupkyné:
Mgr. Marie BeneSova v. 1.
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P¥iloha ¢. 1

VZOR ZAPISU O PROVERCE

Krajské statni zastupitelstvi

(spisova znacka)

ZAPIS O PROVERCE

Provérku provedl (jméno stitniho zastupce) dne (datum) v (oznaceni véznice).

Divod provérky: (jde-li o provérku podle ¢l. 7 odst. 1, uvede se: pravidelna provérka,
Jjde-li o mimordadnou provérku, uvede se konkrétni ucel, napr.: proSetfeni podnétu, jméno osoby, ktera podnét podala, a spisova
znacka, pod niz je podnét na statnim zastupitelstvi veden)

Piredmét provérky: (jde-li o pravidelnou provérku, uvede se konkrétné jeji hlavni zaméreni ve vztahu k ¢l. 3 a 4, jde-li o mi-
moradnou proverku, uvede se konkrétni pripad nebo okruh pripadii nebo usek pravni upravy, na ktery je mimoradna provérka
zamérena)

V priibéhu provérky statni zastupce
a) vyzadal vysvétleni od (uvedou se ndlezitosti podle ¢l. 7 odst. 4 pism. c) a strucny obsah vysvétleni),
b) hovotil s (uvedou se ndlezitosti podle ¢l. 7 odst. 4 pism. d) a strucny obsah rozhovoru),
c¢) provedl tyto dalsi ukony (uvedou se pripadné dalsi vikony, napr. jednani s jinymi osobami, nez které jsou uvedeny pod
pismeny a, b), viastni pozorovani a zjisténi statniho zdstupce ve veéznici atd.)

Piehled provérenych pisemnosti:
Priklad: Pti provérce byly pfezkoumany nasledujici spisy: (uvedou se spisové znacky nebo jina identifikace spisit)

Dale byly piezkoumany: (uvedou se data, ¢.j. a predmeéty rozhodnuti nebo jinych pisemnosti, pokud je statni zastupce provéro-
val)

Dokumentace véci, v nichZ doslo k poruseni pravnich piedpist: (uvedou se ¢,j. nebo jina oznaceni spisii nebo jinych pisem-
nosti, z nichz bylo zjisténo poruseni pravnich predpisii, dale se uvede, v cem konkrétné poruseni pravniho predpisu spocivd, a
ustanoveni pravniho predpisu, které bylo poruseno)

Opatieni z predchazejicich provérek: (uvede se, zda byla splnéna opatreni z minulych provérek - neni-li to zrejmé ze zapisi
o téchto proverkdch - dale, kterd opatreni jeste zbyva splnit a proc, a jak jsou plnéna opatreni ukladajici povinnosti, které je tie-
ba plnit priitbézné)

Vysledek provérky: (pokud bylo pri provérce zjisténo poruseni pravnich predpisii, uvede se:

a) jaka opatieni statni zastupce ucinil, véetné event. ustné podanych prikazii, nebo ucini - na pisemna opatreni postaci od-
kazat a jejich stejnopisy priloZit k zapisu o provérce,

b) kterych skutecnosti se tato opatieni tykala - postaci odkaz na prislusnou véc uvedenou vyse v dokumentaci nebo na pri-
loZeny stejnopis opatreni,

¢) zda bylo témto opatrenim vyhovéno, pripadné pro¢ vyhovéno nebylo,

d) nalezitosti podle ¢l. 7 odst. 4 pism. i) - stanoviskem se mini, zda byl vysledek provérky akceptovan nebo vzat na védomi
bez vyhrad, pokud byly blize vysvétleny priciny poruseni pravnich predpisii, obsah tohoto vysvétleni, pripadné vyhrady
k vysledku provérky.)

(Misto a datum vyhotoveni zdpisu)

(Podpis statniho zastupce)



strana 348 Pokyn ¢. 15 Castka 3

P¥iloha ¢. 2

VZOR PRIKAZU K ZACHOVAVANI PREDPISU PLATNYCH PRO VYKON VAZBY NEBO PRO
VYKON TRESTU ODNETI SVOBODY

Krajské statni zastupitelstvi v ..o V dne

(spisova znacka)

Vézenska sluzba
feditel véznice

Podle (§ 29 odst. 2 pism. e) zakona ¢. 293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni zakona ¢&. 208/2000 Sb. (§ 78 odst. 2 pism. e)
zakona ¢. 169/1999 Sb. - jde-li o vykon trestu odnéti svobody)

prikazuji:

1) V souladu s § zékona ¢. Sb. umistit obvinéného (odsouzeného) ml. (jméno, prijmeni) oddélené od dospélych obvinénych
(odsouzenych).

2) Zachovavat postup podle (prislusny paragraf a pravni piedpis), ktery byl (oznaceni konkrétniho rozhodnuti, opatreni nebo
jiného pripadu poruseni pravniho predpisu) poruSen tim, ze (vysvétleni, v cem poruseni pravniho predpisu spociva).

Podle § 29 odst. 3 zakona ¢&. 293/1993 Sb., ve znéni zakona ¢. 208/2000 Sb. (§ 78 odst. 3 zdkona ¢&. 169/1999 Sb.) je Vézeniska
sluzba povinna tento piikaz bez odkladu provést.

Statni zastupce:
(jméno, prijmeni, podpis)

Kulaté razitko statmiho zastupitelstvi
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P¥iloha ¢. 3

VZOR NARIZENI O PROPUSTENI OSOBY NEZAKONNE DRZENE VE VYKONU TRESTU

Krajské statni zastupitelstvi v ............ooooiiiinn Vdne .......cooeoiiinni

(spisova znacka)

Véznice

Podle § 78 odst. 2 pism. f) zakona ¢. 169/1999 Sb.
nafizuji

ihned propustit z vykonu trestu odnéti svobody odsouzeného (jméno, piijmeni, datum narozeni).

Rozsudkem Okresniho soudu v ze dne sp. zn. byl (jméno, prijmeni, datum narozeni) odsouzen k trestu odnéti svobody v trvani
(let, mésicii). Podle § 38 odst. 1 trestniho zakona byla do ulozeného trestu zapocitana doba (mésicii, dni) stravena ve vazbé. Do
vykonu trestu odnéti svobody byl odsouzeny pfijat dne . Z vykonu trestu odnéti svobody mél byt tedy odsouzeny (jméno, prij-
meni) propustén dne .

Podle § 78 odst. 3 zakona ¢. 169/1999 Sb. musi byt odsouzeny (jméno, prijmeni, datum narozeni) na zakladé tohoto natizeni

bez odkladu propustén.

Statni zastupce:
(jméno, prijmeni, podpis)

Kulaté razitko statmiho zastupitelstvi
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Pokyn
obecné povahy
ze dne 13. prosince 2001, pot. ¢. 15/2001
nejvyssiho statniho zastupce o vykonu pusobnosti statniho zastupitelstvi v netrestni oblasti

My

Podle § 9 odst. 3 zakona €. 283/1993 Sb., o statnim zastupi-
telstvi, ve znéni pozdéjsich predpist, stanovim:

CAST PRVNI
ClL1
Piredmét upravy

(1) Tento pokyn obecné povahy upravuje postup statniho za-
stupitelstvi pti podavani navrht na zahajeni ob¢anského soud-
niho fizeni a pfi vstupu do zahdjené¢ho obc¢anského soudniho
fizeni v piipadech, které stanovi zakon ¢. 283/1993 Sb., o stat-
nim zastupitelstvi, ve znéni zakona ¢. 261/1994 Sb., zékona ¢.
207/1997 Sb., zakona ¢. 169/1999 Sb. a zakona ¢. 11/2001 Sb.
(dale jen "zakon")," jakoz i pfi podavani podnétd soudu k za-
hajeni fizeni podle § 81 odst. 1, 3 obcanského soudniho fadu.

(2) Tento pokyn obecné povahy neupravuje podrobnosti
o dozoru nad dodrzovanim pravnich pfedpisi pii vykonu vaz-
by? a trestu odnéti svobody” a o soucinnosti pfi uplatnéni
navrhového opravnéni nejvyssiho statniho zastupce ve vécech
popfeni otcovstvi (§ 62 a § 62a zdkona o roding).

Zakladni ustanoveni
ClL2

(1) Statni zastupitelstvi v zakonem stanovenych pfipadech
podava navrh soudu na zahajeni fizeni a vstupuje do zaha-
jeného obcanského soudniho fizeni ve vefejném zajmu.

(2) Statni zastupitelstvi v netrestni oblasti ptisobnosti plni na
useku socialné-pravni ochrany déti dalsi ukoly stanovené
pravnim ptedpisem.”

CL3
(1) Zdrojem poznatki pro podani navrhu na zahajeni fizeni

nebo ke vstupu do fizeni jsou zejména
a) ¢innosti organu vefejné moci),

1) § 5 odst. 1 zdkona.

b) vykon plisobnosti organi ¢innych v trestnim Fizeni,
¢) informac¢ni prostfedky,”

d) poznatky ze spisti soudu a jinych statnich organti pred-
lozenych v souladu se zvlastnimi pravnimi ptedpisy,”
e) zaveéry provérkové ¢innosti kontrolnich organd, zejmé-

na Véstnik Nejvyssiho kontrolniho ufadu.

(2) Vedouci statni zastupci jsou povinni piijmout organizac-
ni opatieni k dislednému vyuzivani v§ech poznatkii pro vy-
kon pisobnosti na netrestnim Useku, zejména pak pro vyuZzi-
vani vSech poznatki z trestniho fizeni, a pravidelné, nejméné
jednou roéné, plnéni téchto opatieni kontrolovat.

v

Cl. 4

(1) Obrati-li se na statni zastupitelstvi fyzicka nebo pravnicka
osoba (dale jen "podatel") s podnétem k uplatnéni navrhového
opravnéni nebo ke vstupu do obcanského soudniho fizeni, vy-
rozumi ji statni zastupitelstvi o podani navrhu nebo o vstupu do
fizeni, pfipadné o tom, Ze podnét odlozilo, protoze k pozadova-
nému opatieni neshledalo diivodu. V takovém piipadé struc¢né
podatele o diivodech odlozeni jeho podnétu vyrozumi.

(2) Neni-li statni zastupitelstvi k vyfizeni podnétu vécné pti-
slusné, vyrozumi podatele o své nepfislusnosti.

(3) Pti vytizovani opakovanych podnétl se postupuje podle
§ 1 odst. 4 a § 2 odst. 2 a 3 vyhlasky ¢. 23/1994 Sb., o jedna-
cim fadu statniho zastupitelstvi, zfizeni pobocek nékterych
statnich zastupitelstvi a podrobnostech o ukonech provade-
nych pravnimi ¢ekateli, ve znéni pozdé&jsich predpisi.

CL5
Statni zastupitelstvi postupuje pfi ziskavani poznatkd a pro-
vétovani spisového materialu tak, aby ziskalo veskeré dostup-
né poznatky pro plnéni ukoll v rozsahu stanoveném zakonem.

CL 6

Statni zastupitelstvi, k jehoz navrhu bylo zahajeno fizeni

2) § 29 zdakona ¢. 293/1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni zakona ¢. 208/2000 Sb. a zdkona ¢. 258/2000 Sb., pokyn obecné povahy por. ¢. 14/2001
o0 podrobnostech dozoru statnich zastupcii nad dodrzovanim pravnich predpisii pri vykonu vazby a pri vykonu trestu odnéti svobody a o zruseni
pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce por. ¢. 2/1998, kterym se upravuji podrobnosti o vvkonu dohledu, ve znéni pokynu obec-

né povahy por-. ¢. 1/2000.

3) § 78 zdakona ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné nékterych souvisejicich zakonii, pokyn obecné povahy por. ¢. 14/2001
o0 podrobnostech dozoru statnich zastupcii nad dodrzovanim pravnich predpisii pri vykonu vazby a pri vykonu trestu odnéti svobody a o zruseni
pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce por. ¢. 2/1998, kterym se upravuji podrobnosti o vvkonu dohledu, ve znéni pokynu obec-

né povahy por. ¢. 1/2000.

4) Napr. ukoly vyplyvajiciz § 7 odst. 2, § 8, 9, 10 odst. 4, § 34 odst. 1, § 38 odst. 5 pism. f), odst. 6, § 53 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 359/1999 Sb.,
o socialné-pravni ochrané déti, nebo z § 58 odst. 1 zakona ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni zakona ¢. 360/1999 Sb.

5) Napriklad zakon ¢. 46/2000 Sb., o pravech a povinnostech pri vydavani periodického tisku a o zméné nékterych dalsich zdkonii, ve znéni za-
kona ¢. 302/2000 Sb., zakon ¢. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalsich zakonu, zakon ¢. 483/1991
Sh., o Ceské televizi, ve znéni pozdéjsich predpisii, zdkon ¢. 484/1991 Sb., o Ceském rozhlasu, ve znéni pozdéjsich predpisii, zdkon ¢. 517/1992

Sb., o Ceské tiskové kanceldri.
6) Napr. § 14, 15 zdkona.
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nebo které do zahajeného fizeni vstoupilo, se aktivné tcastni
fizeni pied soudem, zvlasté v prub&hu dokazovani. Statni zastu-
pitelstvi v fizeni zahajeném k jeho navrhu, vyuzije poznatky
z Setfeni, které podani navrhu predchazelo. Za podminek stano-
venych pravnim pfedpisem” statni zastupce tohoto statniho za-
stupitelstvi vzdy vyuZije svého opravnéni ke shrnuti svych
navrhi a vyjadii se k dokazovani, a to i ke skutkové i k pravni
strance véci.

v

CL7

Statni zastupitelstvi ptisobi k tomu, aby fizeni, které bylo za-
héjeno jeho navrhem nebo fizeni, do né€hoz vstoupilo, probi-
halo rychle pti zachovavani zasady zakonnosti a hospodarnos-
ti.

CAST DRUHA

Navrhy statniho zastupitelstvi na zahajeni Fizeni

v

CL9

(1) Statni zastupitelstvi je opravnéno podat navrh na zaha-
jeni fizeni tam, kde to stanovi zakon

a) podle § 42 zakona,

b) podle § 21 a § 29 zékona ¢. 2/1991 Sb., o kolektivnim
vyjednavani, ve znéni zékona ¢. 519/1991 Sb., zakona €.
118/1995 Sb., zdkona ¢&. 155/1995 Sb. a zakona &. 220/
2000 Sb.,

¢) podle § 86 trestniho zakona,

d) podle § 35 odst. 3 obc¢anského soudniho fadu,

e) podle § 68 odst. 6 obchodniho zakoniku,

f) podle § 75b odst. 1, 2 obchodniho zakoniku,

g) podle § 257 odst. 1 obchodniho zakoniku,

h) podle § 8 odst. 4 zakona ¢. 248/1995 Sb., o obecné pro-
spésnych spolecnostech a o zméné a doplnéni nékterych
zakond.

(2) Statni zastupitelstvi je dale opravnéno podat navrh na za-
héjeni fizeni podle § 231 odst. 2 obc¢anského soudniho fadu.

Cl. 10

(1) K $etfeni podminek pro podani navrhu a k podani navrhu
na zahajeni fizeni je piislusné statni zastupitelstvi pasobici
u soudu, ktery je opravnén ve véci jednat.”

(2) Odvolani podava vzdy statni zastupitelstvi, které navrh po-
dalo, a to bez ohledu na to, Ze se fizeni u odvolaciho soudu
zhCastni statni zastupitelstvi, jez ptisobi u odvolaciho soudu. Ob-
dobné to plati i o dovolani. V pribéhu fizeni u odvolaciho soudu
vsak s odvolanim nebo s navrhem disponuje statni zastupitelstvi
pusobici u odvolaciho soudu. V prubéhu fizeni u dovolaciho
soudu s dovolanim disponuje Nejvyssi statni zastupitelstvi.

(3) Nejblize vyssi statni zastupitelstvi poda opravny prostie-
dek, odnialo-li véc niz8imu statnimu zastupitelstvi za podmi-

nek stanovenych v § 10 vété druhé zakona, na ktery v odivod-
néni opravného prostredku struéné odkaze.

CL 11

Navrh na zahajeni fizeni musi obsahovat nalezitost stanovené
pravnim pfedpisem.”

Navrhy podle § 42 zdkona
ClL 12

Navrhové opravnéni statniho zastupitelstvi podle § 42 zakona
uplatiiuje statni zastupitelstvi vzdy (§ 2 odst. 1, § 3 zakona),
pokud jsou splnény podminky pro podani navrhu na zahajeni
fizeni podle ¢l. 13 a ¢l. 14, a to bez asového omezeni.

C1 13

(1) Zakladnimi pfedpoklady pro podani navrhu podle § 42
zakona jsou

a) existence smlouvy, jejimz pfedmétem je pfevod vlast-
nictvi véci movité nebo nemovité,

b) absolutni neplatnost této smlouvy z divodu nerespek-
tovani zakonného ustanoveni omezujiciho smluvni vol-
nost pfevodce nebo nabyvatele.

(2) Uplatnéni navrhového opravnéni podle § 42 zakona je
podminéno vefejnym zajmem na uréeni neplatnosti smlouvy.
Existenci vefejného zajmu zjist'uje vyluéné statni zastupitelstvi.

Cl 14

Statni zastupitelstvi navrh podle § 42 zékona vyjimecné ne-
poda tam, kde neni dan vefejny zajem na urceni neplatnosti
smlouvy, zejména jestlize

a) je se zietelem ke vSem okolnostem ptipadu ziejmé, Ze
nabyvatel neplatné ptfevedenou véc nabyl vydrzenim
vlastnického prava,'”

b) v pribéhu zjistovani podminek podle § 42 zdkona uza-
vieli tcastnici novou platnou smlouvu o ptevodu vlast-
nictvi,

¢) v prubéhu zjistovani podminek podle § 42 zakona
udastnici splnili restituéni povinnost,'

d) by $lo o ochranu fyzickych a pravnickych osob tam,
kde jsou tyto osoby iimyslng, zejména z divodu speku-
lativnich, necinné, nedoslo-li soucasné k poskozeni ma-
jetku statu ¢i majetku izemné samospravnych celku.

Cl 15

Statni zastupitelstvi v rdmci Setfeni podminek podle § 42 za-
kona zjisti, zda n€ktery z G€astnikll neplatné smlouvy jiz ne-
podal navrh na uréeni neplatnosti smlouvy'? nebo navrh na
plnéni sledujici restituci podle § 457 obcanského zakoniku.

7) § 119a odst. 2 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni 7ad, ve znéni pozdéjsich predpisii.

8) § 8 odst. 1 zdkona, § 9 a nasl. obcanského soudniho radu.
9) § 42 odst. 4, § 79 odst. 1 obcanského soudniho radu.

10) § 134 obcanského zakoniku.

11) § 457 obcanského zdkoniku

12) § 80 pism. c) obcanského soudniho radu.
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Jestlize takovy navrh nebyl podan nebo byl v rozporu s vetej-
nym zajmem vzat zpét, pak statni zastupitelstvi za splnéni pod-
minek uvedenych v ¢l. 13 a 14 poda soudu navrh podle § 42 za-
kona.

Cl 16

Navrhy podle § 21 a § 29 zakona ¢. 2/1991 Sb.,
o kolektivnim vyjednavani

(1) K podéni navrhu na ur¢eni nezakonnosti stavky a navrhu
na uréeni nezakonnosti vyluky je pfislusné krajské statni za-
stupitelstvi. Navrh 1ze podat jen u stavek a vyluk upravenych
zédkonem ¢. 2/1991 Sb.

(2) Pti uvaze o podani zaloby krajské statni zastupitelstvi dba,
aby nenahrazovalo obdobna opravnéni dalsich subjekti k poda-
ni navrhu.

CL 17

Navrh na uloZeni ochranné vychovy
podle § 86 trestniho zikona

(1) Okresni statni zastupitelstvi poda u okresniho soudu na-
vrh na ulozeni ochranné vychovy, pokud soud takové fizeni
nezahajil bez navrhu a jestlize

a) osoba, ktera dovrsila dvanacty rok svého véku a je mlad-
$i patnacti let, spachala €in, za ktery trestni zdkon ve zvla-
$tni ¢asti dovoluje uloZeni vyjimecného trestu, nebo

b) osoba mladsi patnacti let spachala ¢in, ktery by jinak
byl trestnym ¢inem a neni zajisténa fadna vychova této
osoby.

(2) Podkladem pro podani navrhu podle odstavce 1 jsou ze-
jména poznatky ziskané pfi vykonu ptisobnosti statniho zastu-
pitelstvi v trestnim fizeni. Statni zastupitelstvi, které neni sa-
mo piislusné k podani navrhu podle odstavce 1, postoupi po-
znatek pfislusnému okresnimu statnimu zastupitelstvi.

Cl 18
Navrhy podle § 35 odst. 3 ob¢anského soudniho Fadu

(1) Okresni statni zastupitelstvi na zaklad¢ vlastnich poz-
natki nebo poznatkii uvedenych zejména v €l. 3 odst. 1 poda
ve vefejném zajmu navrh na

a) ulozeni vychovného opatieni,”
b) nafizeni tstavni vychovy nebo jejiho prodlouzeni,
¢) pozastaveni, omezeni nebo zbaveni rodi¢ovské zodpo-
védnosti,
nebylo-li fizeni zahajeno bez navrhu nebo na navrh jiného na-
vrhovatele.
(2) Navrh uvedeny v odstavci 1 pism. b), jsou-li splnény za-

13) § 43 odst. 1, 2 zdkona o rodiné.

14) § 46 zdkona o rodiné

15) § 44 zdkona o rodiné.

16) § 231 odst. 2 obcanského soudniho radu.

konné podminky, okresni statni zastupitelstvi poda tehdy, ne-
ptichazi-li v uvahu podani navrhu uvedeného v ¢l. 17 odst. 1.

ClL 19

Navrhy podle § 68 odst. 6, § 75b odst. 1 a 2 a § 257
odst. 1 obchodniho zikoniku a podle
§ 8 odst. 4 zakona &. 248/1995 Sb., o obecné prospésnych
spolec¢nostech a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu

Prislusné statni zastupitelstvi je jako statni organ opravnéno
na zakladé vlastnich poznatkd, jez ziskava pii vykonu své pu-
sobnosti, podat navrh na zruseni obchodni spolec¢nosti za pod-
minek uvedenych v § 68 odst. 6 obchodniho zakoniku, na ob-
noveni likvidace spolecnosti podle § 75b odst. 1 nebo odst.
2 obchodniho zakoniku, na zruseni druzstva za podminek § 257
odst. 1 obchodniho zakoniku nebo na zruseni obecné prospésné
spolecnosti za podminek § 8 odst. 4 zakona ¢. 248/1995 Sb.,
0 obecné prospesnych spolecnostech a o zméné a doplnéni né-
kterych zakont.

Zaloby pro zmateénost podle § 231 odst. 2
obc¢anského soudniho Fadu

C1. 20

K podani zaloby pro zmatecnost je za podminek stanove-
nych zvlastnim pravnim ptepisem'® pfislusné statni zastupitel-
stvi plisobici u soudu, ktery je opravnén projednat zalobu pro
zmate¢nost a rozhodnout o ni."”

Cl. 21

Zaloba statniho zastupitelstvi pro zmate&nost musi obsaho-
vat nalezitosti stanovené pravnim piedpisem.'¥ Statni zastupi-
telstvi k odivodnéni legitimace k podani zaloby pro zmatec-
nost soucasné uvede udaj o svém vstupu do fizeni podle § 35
odst. 1 obc¢anského soudniho fadu, ve kterém bylo vydano na-
padené rozhodnuti, a nevstoupilo-li do tohoto fizeni, pak v za-
lobé pro zmate¢nost sméfujici proti rozhodnuti ve véci uvede-
né v § 35 odst. 1 ob&anského soudniho fadu podané ve 1htité
podle § 231 odst. 2 véty druhé obcanského soudniho fadu,
uvede své prohlaseni o vstupu do Fizeni zahajeného na zakladé
uvedené zaloby.

Cl 22

Ustanoveni 231 odst. 2 obcanského soudniho fadu se ne-
vztahuje na pripady, kdy statni zastupitelstvi nebo nejvyssi
statni zastupce pisobili jako ucastnici fizeni v postaveni Za-
lobee ve vécech, v kterych jim zakon svéfil navrhové oprav-
néni,” v némz bylo vydano napadené pravomocné rozhod-
nuti. V takovém pfipadé opravnéni k Zalob& pro zmatecnost

17) § 8 odst. 1 zakona ve spojeni s § 235a odst. 1 obcanského soudniho radu.

18) § 232 odst. 1, § 42 odst. 4 obcanského soudniho radu.
19) § 90 obcanského soudntho Fadu.
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statnimu  zastupitelstvi nebo nejvySSimu statnimu zastupci
nevyplyva z § 231 odst. 2 ob¢anského soudniho fadu, ale z je-
jich postaveni i€astnika fizeni.

CAST TRETI

Vstupy statniho zastupitelstvi do ob¢anského
soudniho Fizeni

Cl. 23

Statni zastupitelstvi mize vstoupit do zahajeného fizeni
pouze ve vécech stanovenych pravnim piedpisem.?”

Cl. 24

Statni zastupitelstvi vstoupi do zahajeného fizeni u soudu
prvniho stupné nebo u odvolaciho soudu ve vécech uvedenych
v €l. 23, ma-li za to, Ze jeho ucast v fizeni je odiivodnéna ve-
fejnym zajmem. Do fizeni 1ze vstoupit téZ soucasné s podanim
odvolani, jestlize neuplynula odvolaci lhtita v§em ucastnikiim
fizeni.”"

Cl. 25

(1) Prohlaseni o vstupu do fizeni se déje zpravidla pisemnou
formou; obsahuje zejména:

a) nalezitosti stanovené pravnim piedpisem,?

b) oznaceni ucastniku,

¢) prohlaseni o vstupu do fizeni,

d) navrhy na provedeni dikazl, pokud nebyly uplatnény
ucastniky fizeni a vyzaduji-li to potieby zjisténi skutko-
vého stavu véci,

e) jméno a podpis vedouciho statniho zastupitelstvi nebo
povétreného statniho zastupce.”

(2) Pisemné prohlaseni o vstupu do fizeni se soudu pted-
klada s potfebnym poctem stejnopist tak, aby jeden stejnopis
zustal u soudu a aby kazdy ucastnik obdrzel jeden stejnopis,
jestlize je to tieba.”

(3) Ustni prohlageni o vstupu statniho zastupitelstvi do fze-
ni bude uéinéno zejména tam, kde bude nezbytné do fizeni
vstoupit neodkladné a také tam, kde neni zapotiebi Cinit pfi
vstupu procesni navrhy, skutkové pfednesy nebo dikazni na-
vrhy. Dojde-li k ustnimu vstupnimu prohlaseni, dba statni za-
stupce vzdy na to, aby bylo pojato do protokolu.

C1.26
Statni zastupitelstvi z fizeni vystoupi, zjisti-li, Ze vefejny za-

jem nevyzaduje jeho dal$i Gcast v fizeni pfed soudem; ucini
tak zejména tehdy, shleda-li, ze nadale nejsou splnény pod-

minky pro Gcast statniho zastupce v fizeni.
C1.27

Pravomocnym skonéenim fizeni kon¢i opravnéni statniho
zastupitelstvi ke vstupu do ob¢anského soudniho fizeni.

Cl. 28

Statni zastupitelstvi, jez vstoupilo do fizeni, ve kterém soud
nenafidil ustni jednani, protoze k tomu neni podle zakona
povinen, piedlozi soudu pisemné vyjadieni k véci s potieb-
nym poctem stejnopist.>

Cl. 29

Do zahajeného fizeni je opravnéno vstoupit statni zastupitel-
stvi, které piisobi u soudu, jenz ve véci jedna. K podani odvola-
ni i dovolani je pfislusné statni zastupitelstvi, jez piisobi u sou-
du, u néhoz se odvolani® nebo dovolani* podava (§ 8 odst. 1
zakona). Tim neni dotéena piislusnost stanovena zakonem.””

Cl1. 30

Ze spisu o ucasti v obcanském soudnim fizeni musi byt pa-
trna piiprava na ustni jednani, a to skutkovy a pravni rozbor,
dikazni navrhy a osnova zavéreéného navrhu.

CAST CTVRTA
Upozornéni a podnéty statniho zastupitelstvi
C1. 31

Statni zastupitelstvi podle § 32 obchodniho zékoniku upo-
zorni rejstiikovy soud na neshodu mezi skutenym pravnim
stavem a stavem zapist v obchodnim rejsttiku, jakmile tato
skutec¢nost pfi jeho ¢innosti vyjde najevo. Neni-li toto statni
zastupitelstvi krajskym statnim zastupitelstvim pusobicim
u pfislusného rejstiikového soudu, zasle stejnopis upozornéni
ptislusnému krajskému statnimu zastupitelstvi k ucelu zvazeni
vstupu do fizeni podle § 35 odst. 1 pism. i) ob¢anského soud-
niho fadu po jeho zahdjeni rejstfikovym soudem podle § 81
odst. 1, 3 ve spojeni s § 200b odst. 2 ob&anského soudniho fa-
du.

Cl 32
(1) Statni zastupitelstvi poda ptislusnému soudu podnét k za-

héjeni fizeni o zruSeni obchodni spole¢nosti nebo o prohlase-
ni neplatnosti obchodni spole¢nosti,” vyjdou-li pfi vykonu

20) § 5 odst. 1 zdkona ve spojeni s § 35 odst. 1 obcanského soudniho radu

21) § 203 odst. 2 obcanského soudniho Fadu.
22) § 42 odst. 4 obcanského soudniho rFadu.
23) § 11 odst. 2 zdkona

24) § 42 odst. 4 obcanského soudniho radu.
25) § 204 odst. 1 obcanského soudniho radu.
26) § 240 odst. 1 obcanského soudniho radu.
27) § 10 zdkona.

28) § 81 odst. 1, 3 ve spojeni s § 200e odst. 2 obcanského soudniho Fadu.
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pusobnosti tohoto statniho zastupitelstvi najevo skutecnosti,
na jejichz zakladé ma soud pravomoc postupovat.?

(2) Nejsou-li splnény podminky pro postup podle ¢l. 18, je
statni zastupitelstvi povinno vyuzivat veskeré poznatky k po-
dani podnétu pfislusnému organu socialné - pravni ochrany
déti*” nebo prislusnému soudu,™ jestlize z poznatkti vyplyva-
ji skutecnosti vyzadujici jejich opatieni. Statni zastupitelstvi
je povinno vyuzivat zejména poznatky z fizeni o trestnych ¢i-
nech osob nezletilych a mladistvych nebo o trestnych ¢inech,
spachanych na téchto osobach.

(3) Statni zastupitelstvi poda ptislusnému soudu podnét k za-
hajeni fizeni o zptsobilosti k pravnim tikontim,™ o vysloveni
pfipustnosti pfevzeti nebo drzeni v ustavu zdravotnické
péce,™ nebo o prohlaseni za mrtvého,* odtivodiiuji-li to po-
znatky ziskané pfi vykonu puisobnosti statniho zastupitelstvi.

(4) Jestlize statni zastupitelstvi poda podnét k zahajeni
obcanského soudniho fizeni ve vécech uvedenych v § 35 odst.
1 pism. b), ¢), d), e), f), g) a j) ob¢anského soudniho fadu,
zpravidla vstoupi do tohoto fizeni po jeho zahajeni podle § 81
odst. 1, 3 ob¢anského soudniho fadu. Je-1i ke vstupu do fizeni
ptislusné jiné statni zastupitelstvi, zasle mu stejnopis podnétu
ke zvazeni pfipadného vstupu do fizeni po jeho zahajeni.

Cl 33

Upozornéni podle § 32 obchodniho zakoniku, jakoZ i pod-
nét k zahajeni obcanského soudniho fizeni podle § 81 odst. 1,
3 obcanského soudniho fadu musi obsahovat nalezitosti uve-
dené v pravnim predpise.”

CAST PATA
Ustanoveni spole¢na
Cl 34

(1) Mohou-li se zietelem na pomér statniho zastupce k véci
nebo k ucastnikiim obcanského soudniho fizeni, jejich zakon-
nym zastupcim nebo zmocnénciim vzniknout pochybnosti o je-
ho objektivité,* vypracuje tento statni zastupce zaznam, v némz
uvede, zda jsou mu znamy skuteénosti, jez mohou vzbuzovat
pochybnosti o jeho objektivité a o které davody jde; je-li objek-
tivita statniho zastupce zpochybfiovéna podanim jiné osoby,
vyjadii se rovnéz k divodim uvedenym v takovém podani. Poté
zaznam predlozi bezprostfedné nadfizenému statnimu zastupci
se svym stanoviskem a jsou-li pro to divody, i s ndvrhem na
ptidéleni véci jinému statnimu zastupci.

(2) Nadtizeny statni zastupce po predlozeni zaznamu podti-
zeného statniho zastupce podle odstavce 1 rozhodne opatie-
nim podle §11 odst. 3 zakona.

(3) Vzniknou-li pochybnosti o podjatosti vedouciho statniho
zastupce, postupuje se piiméfené podle § 8 odst. 3 zakona.

Cl 35

V piipadé, kdy statni zastupitelstvi postupuje véc ptislusné-
mu statnimu zastupitelstvi,”” pfedlozi mu obsah spisu o ucasti
v obCanském soudnim fizeni. Byla-li statnimu zastupitelstvi
postoupena véc, do niz statni zastupce vstoupil, statni zastupi-
telstvi vyrozumi pfislusny soud o tom, Ze bude samo nadale ve
véci ¢inné.

Cl. 36

Provadi-li se dokazovani u dozadaného soudu, za$le statni
zastupitelstvi sviij spis se zadosti o zajiSténi GiCasti statniho za-
stupce u téchto ukont statnimu zastupitelstvi ¢innému u doza-
daného soudu. Dozadané statni zastupitelstvi spis vrati doza-
dujicimu statnimu zastupitelstvi neprodlené po vyhovéni do-
zadani s opisem protokolu o tkonech, provedenych dozada-
nym soudem.

CL 37

Podrobnosti o postupu statnich zastupcti v fizeni o podaném
navrhu a v fizeni, do kterého statni zastupitelstvi vstoupilo,
jsou upraveny v priloze €. 1 tohoto pokynu.

Ustanoveni zavéreéna
Cl. 38

Zrusuje se pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho za-
stupce pof. €. 3/1999, o postupu statniho zastupitelstvi v ne-
trestni oblasti, ¢l. 16 pokynu obecné povahy nejvyssiho stat-
niho zastupce pof. ¢. 1/2000 a ¢l. I pokynu obecné povahy nej-
vyssiho statniho zastupce pot. ¢. 4/2000.

Cl 39

Tento pokyn obecné povahy nabyva uéinnosti dne 1. ledna
2002.
Nejvyssi statni zastupkyné:
Mgr. Marie BeneSova v. r.

29)§32,§ 113 odst. 6, § 119, § 161b odst. 4, § 161c odst. 2, § 161f odst. 2 nebo podle § 68a odst. 2 obchodniho zdkoniku.

30) Zdkon ¢. 359/1999 Sb

31) § 88 pism. ¢) obcanského soudniho Fadu

32)§ 81 odst. 1, 3 a§ 186 a ndsl. obcanského soudniho radu.
33) § 191b odst. 1 obcanského soudniho radu

34) § 195 a nasl. obcanského soudniho radu

35) § 42 odst. 4 obcanského soudniho Fadu.

36) § 24 odst. 1 zdkona.

37) § 8 odst. 1 zdkona.
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Priloha ¢. 1

METODICKY NAVOD
nejvyssiho statniho zastupce, kterym se upravuji podrobnosti o postupu statniho zastupitelstvi v netrestni oblasti

1.
Zakladni ustanoveni

1. Statni zastupitelstvi vystupuje v fizeni zahajeném navrhem
uvedenym v ¢lanku 9 pokynu obecné povahy, v fizeni, do né-
hoz podle § 35 odst. 1 o.s.t. vstoupilo, a pii konech podle
Casti ¢tvrté uvedeného pokynu obecné povahy, v postaveni
predstavitele vefejného z&jmu. Vefejny zdjem je zejména za-
jem pravniho statu na disledném dodrzovani pravniho fadu.

2. Statni zastupitelstvi je povinno ve vSech piipadech pied
podanim névrhu na zahéjeni fizeni shromazdovat a proveéfit
nezbytné udaje, skutecnosti a materidly, které jsou podkladem
pro podani navrhu, zejména provede Setfeni za Gi¢elem objas-
néni skutkového stavu.

3. Nepfijme-li vedouci statniho zastupitelstvi jiné organiza¢ni
opatfeni, pak statni zastupce ¢inny na useku trestniho fizeni,
pokud v kterémkoli stadiu fizeni zjisti skute¢nosti nasvédcujici
moznosti podani navrhu uvedeného v ¢lanku 9, ucini o tom
zaznam dle vzoru uvedeného v priloze €. 2 pokynu obecné po-
zastupce specializovaného pro netrestni oblast pisobnosti stat-
niho zastupitelstvi o stanovisko. Zaznam postoupi statnimu za-
stupci povéfenému vytizovanim véci v netrestni oblasti. Stej-
nopis zdznamu ponecha ve spisu, ktery se tyka trestni véci.

4. Pti zkoumani vnéjSich podnétd k névrhim na zahajeni
fizeni zvazuje statni zastupitelstvi vzdy svou vécnou a mistni
piislusnost z hlediska vécné a mistni piislusnosti soudu, ktery
by byl povolan k rozhodnuti o navrhu. Zjisti-li statni zastupi-
telstvi, Zze soud v jeho obvodu by byl neptislusny k projednani
navrhu, urychlené postoupi podnét s pfislusnym spisovym
materidlem vécené a mistné prisluSnému statnimu zastupitel-
stvi, a to i kdyby byl podnét zjevné nedtivodny.

II.

K nékterym podminkam pro podani navrhu
na zahdjeni Fizeni podle § 42 zikona

1. Vetejny zajem dle €l. 13 odst. 2 tohoto pokynu obecné po-
vahy sméfuje k tomu, aby nedochézelo ke zneuzivani vlast-
nictvi na ujmu prav druhych nebo v rozporu se zdkonem chra-
nénymi obecnymi z4jmy (¢l. 11 odst. 3 Listiny zékladnich
prav a svobod).

2. Za ustanoveni omezujici smluvni volnost pak je tfeba pova-

1) Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 31.5.1999 sp.zn. 20Cdo 1000/99.

Zovat ta ustanoveni, ktera pod sankci absolutni neplatnosti
(§ 39 ob¢. zak.) zakazuji smluvni pievod vlastnictvi nebo sta-
novi obecné zavazné podminky, za nichz lze tento ptevod
uskute¢nit. O omezeni smluvni volnosti ucastnikd, tedy sub-
jektt smlouvy, v pojeti § 42 zakona, se jedna, jestlize je zakon-
nym znénim vyjadieno tak, ze se tyka téchto subjektt, nikoli
predmétu smlouvy.” Za ustanoveni omezujici smluvni volnost
Ize povazovat napiiklad § 22 odst. 1 zakona ¢. 403/1990 Sb.,
o zmirnéni nasledkd n€kterych majetkovych kiivd, ve znéni
pozdéjsich predpisi, § 32, § 9 odst. 1 zdkona ¢. 87/1991 Sb.,
o mimosoudnich rehabilitacich, ve znéni pozdéjsich predpist,
§ 5 odst. 3 zékona ¢. 229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vzta-
ht k pide a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéj-
Sich predpist, § 12 odst. 2 ve spojeni s § 14 odst. 1, § 47 odst.
1 az 4 zakona €. 92/1991 Sb., o podminkach ptevodu majetku
statu na jiné osoby, ve znéni pozd¢jsich predpist, § 67b odst.
1, 2 zakona €. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani, ve znéni
pozdgjsich predpisi,” § 3 odst. 1 zékona €. 597/1992 Sb., o zru-
Seni Ceskoslovenského rozhlasu, Ceskoslovenské televize a Ces-
koslovenské tiskové kancelare, § 9 odst. 7 zakona ¢. 483/1991
Sb., o Ceské televizi, ve znéni pozdgjsich predpist, § 6 zdkona
¢. 38/1994 Sb., o povolovani obchodu s vojenskym mater-
ialem, § 3, § 40 odst. 1, 3, § 41, § 49 odst. 1, 2, 3, 11, § 49a odst.
1, § 49b, § 50 ve spojeni s § 70 zakona ¢. 199/1994 Sb., o za-
davani vefejnych zakéazek, ve znéni pozdéjsich predpist,” § 17
zékona ¢. 219/1995 Sb., devi-zovy zékon, § 16 odst. 3, 6, §17
odst. 2 zakona ¢. 77/1997 Sb., o statnim podniku, ve znéni po-
zdé&jsich predpist, § 39 odst. 1 zakona €. 128/2000 Sb., o ob-
cich, § 18 odst. 1 zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich, § 36 odst.
1 zékona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, § 12 odst. 8,
§ 14 odst. 7 a § 19 odst. 3 ve spojeni s § 21, § 18, § 24 odst. 1 z4-
kona &. 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vy-
stupovani v pravnich vztazich, § 42 odst. 4 zakona ¢. 120/2001
Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti (exekuéni fad)
a o zmeéné dalSich zakonu, atd.

3. Navrhem podle § 42 zékona €. 283/1993 Sb., ve znéni za-
kona €. 261/1994 Sb. (déle jen "zédkon") se nelze domahat vy-
sloveni neplatnosti smlouvy o pfevodu jiného nez vlastnické-
ho prava, napiiklad hospodateni s majetkem statu, patentu po-
dle § 15 zakona €. 527/1990 Sb., ve znéni pozdéjsich pred-
pist, uzitného vzoru podle § 12 odst. 2 zdkona ¢. 478/1992
Sb., ve znéni pozd¢jsich predpisti, ochranné znamky podle
§ 19 odst. 1 zakona ¢. 137/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich pied-
pist, ani neplatnosti smlouvy najemni, o vypujcce atd. Navrh
podle § 42 zékona nepfichazi v uvahu téz tehdy, kdy jeden
z ucastnikti smlouvy jiz zanikl bez pravniho néastupce, piipadné
existuje pravni nastupce, ale nestal se jim na zéklad¢ smlouvy,

2) Usneseni Ustavniho soudu ze dne 9.10.1998 sp.zn. 1V. US 350/97, publikované ve Shirce ndlezii a usneseni Ustavniho soudu, svazku 12, na

str. 473.
3) Citované usneseni Ustavniho soudu ze dne 9.10.1998.
4) Uplné znéni vyhldseno pod ¢ 45/2001 Sh.
5) Uplné znéni vyhlaseno pod ¢. 401/2001 Sb.
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nybrz jednostrannym tkonem. Navrh podle § 42 zdkona nelze
podat, jde-li o relativni neplatnost pravniho ukonu.”

4. Statni zastupitelstvi pii ochrané vefejného zajmu ptihlizi téz
k tomu, zda pfi uplatnéni navrhového opravnéni v ptipadech
s cizim prvkem nebudou poskozeny diilezité zajmy Ceské re-
publiky v zahrani¢i. Podle okolnosti konkrétniho piipadu statni
zastupitelstvi zvazi, zda k posouzeni ochrany vefejného zajmu
je nezbytné vyzadat stanovisko Ministerstva zahrani¢nich véci
o tom, zda uplatnénim navrhového opravnéni nebudou
nepiiznivé dotéeny préva a zajmy Ceské republiky v zahrani¢i.”

Veiejny zajem na podani navrhu podle § 42 zakona je
dan zejména v pripadech,

a) kdy tcastnikem smlouvy je stat, statni podnik, statni or-
ganizace, nebo obchodni spole¢nost, na niz ma stat vét-
Sinovy majetkovy podil, anebo osoba, kterd k uhradé
prevodu vlastnictvi pouzila prostfedky statniho rozpo-
Ctu, statnich fondi, rozpocti okresnich tGfadu nebo roz-
pocti tizemnich samospravnych celkd,

b) kdy je neplatnou smlouvou o ptevodu vlastnictvi ptimo
nebo zprostfedkované poskozen stat a organ ochrany je-
ho majetkovych zajmu je v dané véci nedinny,

¢) kdy jde o neplatny pfevod vlastnictvi v ramci privatizac-
niho nebo restituéniho procesu, upraveného zakonem ¢.
427/1990 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, zakonem
92/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich ptedpist, zakonem ¢.
403/1990 Sb., ve znéni pozdé&jsich predpist, zakonem ¢.
87/1991 Sb., ve znéni pozdgjsich predpist,

d) kdy je jednou ze smluvnich stran obec nebo kraj, jedna-1i
se o prevod vlastnictvi z regionalniho hlediska vyznam-
ny, jehoz navraceni obci nebo kraji by mohlo mit pozi-
tivni dopad pro regionalni rozpocet,

e) kdy dusledky neplatné smlouvy mohu mit negativni do-
pad na vétsi pocet osob, a to bez zietele na hodnotu pie-
vadéného majetku,

f) kdy neplatna smlouva o pfevodu vlastnictvi byla uza-
viena se zamérem dosdhnout nepoctivého obohaceni
udastnika nebo nékoho jiného na tkor majetku statu ne-
bo jinych pravnickych osob a jejich spolec¢nikd, Elent &i
zakladatelq,

g) kdy to vyzaduje ochrana prav obcant, kteti pro své
osobni vlastnosti nebo pro své zvlastni poméry nejsou
schopni jako ucastnici smlouvy podat navrh na uréeni
neplatnosti smlouvy podle § 80 pism. ¢) 0.s.f. (§ 24 odst.
1 zékona).

5. Navrh podle § 42 zakona je svou povahou navrhem urco-

vacim, u né¢hoz naléhavy pravni zajem vyplyva z pravniho
ptedpisu, a proto jej neni tfeba prokazovat.

6. Navrh lze podat jen proti v§em tcastnikiim neplatné smlou-
vy nebo proti jejich pravnim nastupcim.

7. Navrh, ktery se oznacuje jako zaloba, musi obsahovat nale-
Zitosti stanovené zvlastnim pravnim predpisem.® V zalobé
musi byt téz oznacen véené a mistné piislusny soud a uc€astni-
ci fizeni, zalobce, kterym je statni zastupitelstvi, a zalovany.
Je-1i pravnickou osobou, oznaci se obchodnim nazvem (fir-
mou), pod nimz je zapsana v ptislusném rejstiiku (§ 9 odst. 2
obchodniho zakoniku, § 5 odst. 3 pism. a) zakona ¢. 248/1995
Sb., § 5 odst. 4 pism. a) zakona ¢. 227/1997 Sb.), pokud se do
tohoto rejstfiku podle zvlastniho pravniho ptedpisu zapisuje.
Z navrhu musi byt rovnéz patrno, ze vychazi z opravnéni za-
lozeného § 42 zékona, z ¢eho je dovozovana neplatnost
smlouvy uvedenim ptislusného zakonného ustanoveni, které
smluvni volnost tG¢astnikd smlouvy omezovalo. Navrh roz-
sudec¢ného vyroku musi obsahovat individualizaci neplatné
smlouvy oznacenim jejich uéastnikti, pfedmétu prevodu, uve-
denim data a poptipadé mista jejiho uzavieni a konstatovani
jeji neplatnosti. Navrh rozsudeéného vyroku nelze zatéZovat
takovymi navrhy vyrokd, které svou povahou samotny vyrok
toliko odtiivodiiuji. V navrhu rozsudeéného vyroku, pokud jde
o naklady fizeni, je tfeba uvést, ze zalovani jsou povinni uhra-
dit statu soudni poplatek a Ze zalobce je osvobozen od
poplatkd podle § 11 odst. 2 pism. a) zadkona ¢. 549/1991 Sb.,
vyhlaseného v Gplném znéni pod ¢. 46/2001 Sb.

8. Dispozice s navrhem na zahajeni fizeni podle § 42 zdkona
nalezi vyluéné statnimu zastupitelstvi.

9. Jestlize se v prubéhu fizeni nepotvrdi predpoklady, za nichz
byl navrh podan, je nezbytné v odiivodnénych piipadech a po
nalezitém vyhodnoceni véci zvazit zpétvzeti tohoto navrhu.

10. K navrhu se nemohou pfipojit dalsi osoby na strané stat-
niho zastupitelstvi, a to ani jako ucastnici (§ 92 odst. 1 0.s.f"),
ani jako vedlejsi Gcastnici (§ 93 o.s..).

11. Jestlize po zahajeni obc¢anského soudniho fizeni navrhem
podle § 42 zakona poda navrh t¢astnik smlouvy na uréeni ne-
platnosti smlouvy nebo na splnéni restituéni povinnosti podle
§ 457 ob&. zék., zvazi statni zastupitelstvi podani navrhu na
preruseni fizeni do skonceni fizeni zahdjeného navrhem uve-
deného ucastnika (§ 109 odst. 2 pism. c) o.s.f.). Statni za-
stupitelstvi vezme svtij navrh zpét, bude-li o navrhu ucastnika
vécné rozhodnuto.

12. Je-li jeden z Gcastnikid neplatné smlouvy cizinec, je nutno
vyfesit otazku pravniho rezimu takové smlouvy. Pokud nejde
o upravu zaloZenou mezinarodni smlouvou, je tfeba vychazet
ze zakona €. 97/1963 Sb., o mezinarodnim pravu soukromém
a procesnim, ve znéni pozdéjsich predpisu.

6) Napr. § 13 odst. 4 zdakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamdatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisii.
7) § 6 odst. 3pism. b) zdakona ¢.2/1969 Sb., ve znéni pozdéjsich zmén a doplnéni

8) § 42 odst. 4, § 79 odst. 1 0.s.F.
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111.

K nékterym podminkam pro podani navrhu
podle § 21 a § 29 zakona ¢. 2/1991 Sb.,
o kolektivnim vyjednavani

1. Podle § 21 zakona €. 2/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich pied-
pisti, mize statni zastupitelstvi podat Zalobu na uréeni neza-
konnosti stavky ke krajskému soudu, v jehoz obvodu ma pfi-
slusny odborovy organ sidlo, proti némuz tento navrh sméfu-
je. K podani navrhu je pfislusné krajské statni zastupitelstvi.
Navrh lze podat jen u stavek upravenych zakonem ¢. 2/1991
Sb., ve znéni pozdgjsich predpisti.

2. Podle bodu 1. postupuje krajské statni zastupitelstvi obdob-
né pii podavani navrhii na uréeni nezakonnosti vyluky podle
§ 29 zakona €. 2/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich piedpisu.

3. Navrh na urceni nezakonnosti stavky nebo vyluky je navr-
hem svého druhu upravenym v § 21 a § 29 zakona €. 2/1991
Sb., ve znéni pozdgjsich piedpist, ktery nelze podradit pod
zadnou z ptikladmo uvedenych zalob v § 80 o.s.f.. Krajské
statni zastupitelstvi jako zalobce nemusi prokazovat naléhavy
pravni zdjem na pozadovaném urceni.

4. Jestlize je dan divod nezakonnosti stavky jiz pfi jejim vy-
hlaseni, mize byt navrh podan po vyhlaseni stavky, i kdyz uz
k ¢aste¢nému nebo uplnému pieruseni prace zaméstnanci ne-
doslo.”

Iv.

K nékterym podminkam podani navrhu
podle § 86 trestniho zikona

Okresni statni zastupitelstvi poda navrh v pfipadé uvedeném
v €l. 17 odst. 1 pism. a) vzdy, nezahgji-li soud fizeni bez navr-
hu. V ptipadé uvedeném v €l. 17 odst. 1 pism. b) poda okresni
statni zastupitelstvi navrh tehdy, jestlize o vychovu nezletilé
osoby neni fadné postarano, nebo byla-li jeji vychova zane-
dbavana anebo to vyzaduje nepfiznivé prostiedi, v némz ne-
zletila osoba zije, nezahajil-li soud fizeni bez navrhu.

V.

K nékterym predpokladim pro podani navrhu
podle § 35 odst. 3 o.s.F.

1. Zakladnimi piedpoklady pro podani navrhu na ulozeni vy-
chovného opatieni podle § 43 odst. 1, 2 zakona o rodiné jsou

a) existence vefejného zajmu na podani navrhu,

b) nedostatky v chovani ditéte nebo naruseni fadné vychovy.
Statni zastupitelstvi poda navrh podle pism. a) pouze v pfi-
padech, kdy organ socialné-pravni ochrany nevydal odpovida-
jici rozhodnuti o uloZeni vychovného opatieni ve vlastni pt-

sobnosti'” a soud nezahajil fizeni o ulozeni vychovného opat-
feni bez navrhu. Vefejny zdjem na podani navrhu je dan, jde-
li o ochranu prava ditéte na ptiznivy vyvoj a fadnou vychovu
a na pfiznivé podminky pro vychovu, vzdélavani a vSestranny
vyvoj.

2. Zékladnimi ptedpoklady pro podani navrhu na nafizeni
ustavni vychovy' jsou
a) existence vefejného zajmu na podani navrhu,
b) vazné ohrozeni nebo vazné naruseni vychovy ditéte,
¢) zjisténi, Ze jina vychovna opatieni nevedla k napravé
nebo ze rodic¢e nemohou z jinych zavaznych divodu za-
bezpecit vychovu ditéte, anebo
d) nepfedchazela-li jina vychovna opatteni, zjisténi, Ze na-
fizeni Gstavni vychovy je v zajmu nezletilého,
e) skutecnost, ze vychovu ditéte nelze zajistit nahradni ro-
dinnou péci.

Vefejny zajem na podani tohoto navrhu je dan, jde-li o och-
ranu prava ditéte na pfiznivy vyvoj a fadnou vychovu a na
ptiznivé podminky pro vychovu, vzdélavani a vSestranny vy-
voj, zaméstnani, ochranu pfed jakymkoliv télesnym ¢&i dusev-
nim nasilim, zanedbavanim, zneuzivanim nebo vykofist'o-
vanim a nelze-li ditéti zajistit nahradni rodinnou péci. Statni
zastupitelstvi mize ve vefejném zajmu z dulezitych diavodi
u nezletilé osoby umisténé v Gistavu podat navrh na prodlouze-
ni Gstavni vychovy azZ na jeden rok po dosazeni zletilosti. Stat-
ni zastupitelstvi poda navrh pouze v pfipadé, ze soud nezahajil
fizeni o nafizeni ustavni vychovy nebo jejiho prodlouzeni bez
navrhu nebo pokud toto fizeni nebylo zahdjeno na navrh
jiného navrhovatele."”

3. Zéakladnimi ptedpoklady pro podani navrhu na pozastaveni
rodi¢ovské zodpoveédnosti podle § 44 odst. 1 zakona o rodiné
jsou
a) skutecnost, Ze rodi¢i brani ve vykonu jeho rodicovské
zodpovédnosti zadvazna prekazka a
b) existence zajmu ditéte na podani takového navrhu.

4. Zékladnimi pfedpoklady pro podani navrhu na omezeni
rodi¢ovské zodpovédnosti podle § 44 odst. 2 zakona o rodiné
jsou
a) skutecnost, ze rodi¢ fadné nevykonava povinnosti vy-
plyvajici z rodiCovské zodpovédnosti a
b) existence zajmu ditéte na podani takového navrhu.

5. Zakladnimi predpoklady pro podani navrhu na zbaveni
rodi¢ovské zodpoveédnosti podle § 44 odst. 3 a 4 zakona o ro-
diné jsou
a) skute¢nost, Ze rodi¢ zneuziva svou rodi¢ovskou zodpo-
védnost nebo jeji vykon nebo ji zdvaznym zptisobem za-
nedbava nebo
b) skutecnost, Ze se rodi¢ dopustil umyslného trestného ¢i-
nu proti svému ditéti ¢i ke spachani trestného ¢inu své
dit¢ mladsi patnacti let pouzil, popfipadé se dopustil
trestného ¢inu jako spolupachatel, navodce nebo pomoc-
nik k trestnému ¢inu spachaného jeho ditétem.

9) Rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 4.11.1993 sp. zn. 6 Cdo 4/93, Pravni rozhledy ¢. 5/1994, str. 175.

10) § 43 zdkona o rodiné, § 13 odst. 1 zdkona ¢. 359/1999 Sb..
11) § 46 zakona o rodiné
12) § 14 odst. 1 pism c) zdkona ¢. 359/1999 Sb.
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VI

K nékterym zvlastnostem posuzovani veiejného zajmu
na podani navrhu podle § 35 odst. 3 o.s.F.

Pfi posuzovani vefejného zajmu na podani navrhu podle
§ 35 odst. 3 o.s.f. je tieba piihlizet k tomu, Ze

a) vad¢im principem pravni ochrany déti je princip pre-
ventivniho ptisobeni na rodinné vztahy, jsou-li zasazeny
tak, Ze pfichazi v avahu pusobeni vetejné moci,

b) je tieba, aby pouzité formy Cinnosti a instrumenty prav-
ni ochrany umoznily poskytnout pomoc ditéti ¢i rodi¢i
nebo celé roding, aniz by bylo naruseno soukromi rodi-
ny a pfedevs$im primarni pravo rodi¢ pecovat o svoje
déti, spolecné je vychovavat a pfijimat takova rozhod-
nuti, ktera détem prospivaji,

¢) pravni ochrana déti nesmi znamenat nepfimétrené zasa-
hy do soukromi rodiny,

d) je tfeba uvazit miru ingerence statu, (jeho organt) pti
feseni riznych socialnich udalosti, ve kterych se déti a je-
jich rodice ocitaji, zejména pak tehdy, jsou-li ohrozeny
zivot a zdravi ditéte,

e) opatieni pravni ochrany jsou v pravnim piedpisu' hie-
rarchicky uspofadana ve vnitiné provazany celek umoz-
nujici volbu nastroji podle konkrétni situace, v niz se
dité nachazi, a podle intenzity ohroZeni,

f) navrhy ve vécech uvedenych v ustanoveni ¢l. 18 smé-
fuji k vyvolani soudniho fizeni ve vécech péce o nezle-
tilé (tj. nesporného fizeni soudniho), jehoz vysledkem
ma byt vydani soudniho rozhodnuti, jez miize znamenat
citelny zasah do pravniho postaveni subjektu zejména
v disledku nesplnéni jeho povinnosti (napt. zbaveni ro-
dicovské zodpoveédnosti, natizeni ustavni vychovy, atd.),

g) vyuzivani prostfedki psobnosti statniho zastupitelstvi
v oblasti péce o déti a socialné-pravni ochrany déti se
bude ftidit zasadou zakonnosti a védomim, Ze pfednim
hlediskem pii kazdé Cinnosti statu ve vztahu k détem
a mladezi, jakoz i s dopadem na déti a mladez je nej-
vyssi blaho ditéte.

VII.

K nékterym povinnostem statniho zastupitelstvi jako
organu, podilejiciho se na socialné-pravni ochrané déti

1. Statniho zastupitelstvi se v oblasti socialné-pravni ochrany
deéti tyka zejména povinnost

a) upozornit organ socialné-pravni ochrany na poruseni

povinnosti nebo zneuziti prav vyplyvajicich z rodi¢ov-

ské zodpovédnosti, na skutenost, ze rodi¢e nemohou

plnit povinnosti vyplyvajici z rodi¢ovské zodpovédnos-

13) § 35 odst. 1, 3 obcanského soudniho radu.
14) § 7 odst. 2 zakona ¢. 359/1999 Sb.

15) § 8 odst. 1 zakona ¢. 359/1999 Sb.

16) § 8 odst. 2 zdakona ¢. 359/1999 Sb.

17) § 9 zdkona ¢. 359/1999 Sb.

18) § 10 odst. 4 zdkona ¢. 359/1999 Sb.

19) § 51 odst. 3 pism. b) zdkona ¢. 359/1999 Sb.

ti nebo na skute¢nosti uvedené v § 6 odst. 1 pism. b) az

e) zékona ¢. 359/1999 Sb.,"

b) poskytnout odpovidajici pomoc ditéti, které o ni poza-
da"IS)

¢) za splnéni zakonnych podminek umoznit uplatnéni pra-
va ditéte na svobodné vyjadieni jeho nazoru pro ucely
socialné-pravni ochrany a vénovat tomuto vyjadieni po-
zornost,'?

d) v rozsahu své pusobnosti poskytnout pomoc rodi¢i ne-
bo jiné osobé odpovédné za vychovu ditéte, pozadaji-li
pfi vykonu svych prav a povinnosti o pomoc statni za-
stupitelstvi,'”

e) oznamit okresnimu ufadu skute¢nosti nasvédcujici to-
mu, ze jde o déti uvedené v § 6 odst. 1 zakona ¢. 359/
1999 Sb., a to bez zbyteéného odkladu, po tom, kdy se
o takové skute¢nosti dozvi,'®

2. Statni zastupitelstvi pozada okresni ufad o podani zpravy
o pomérech ditéte, pokud vede v ramci vykonu své pisobnos-
ti Setfeni tykajici se ditéte."”

VIIIL.

K nékterym podminkam pro podani navrhu podle
§ 68 odst. 6, § 75b odst. 1 a 2, § 257 odst. 1 obchodniho
zakoniku a podle § 8 odst. 4 zakona ¢. 248/1995 Sb.
o obecné prospésnych spole¢nostech a 0 zméné
a doplnéni nékterych zakoni

1. K podani navrhu podle § 68 odst. 6, § 75b odst. 1 a odst. 2,
§ 257 odst. 1 obchodniho zakoniku a podle § 8 odst. 4 zékona
€. 248/1995 Sb. je ptislusné krajské statni zastupitelstvi pliso-
bici u mistné a vécné prislusného krajského soudu.”

2. Jestlize poznatky o divodech k podani navrhu na zruSeni
obchodni spole¢nosti podle § 68 odst. 6, obnoveni likvidace
obchodni spolecnosti podle § 75b odst. 1 nebo odst. 2 ob-
chodniho zakoniku, zruseni druzstva podle § 257 odst. 1 ob-
chodniho zakoniku nebo obecné prospésné spolecnosti podle
§ 8 odst. 4 zakona ¢. 248/1995 Sb. vyplynuly z vykonu pi-
sobnosti statniho zastupitelstvi, jez neni pfislusné podle usta-
noveni § 8 odst. 1 zdkona k podani navrhu, pak toto statni za-
stupitelstvi je neprodlené postoupi pfislusnému krajskému
statnimu zastupitelstvi.

3. Jestlize navrh podle § 68 odst. 6, § 75b odst. 1 nebo odst. 2,
§ 257 odst. 1 obchodniho zakoniku nebo podle § 8 odst. 4 za-
kona ¢. 248/1995 Sb. poda rovnéz jiny statni organ, pak pii-
slu§né statni zastupitelstvi navrhne soudu postup podle § 112
odst. 1 o.s.f.

20) § 5 odst. 1, § 8 odst. 1 zdakona ¢. 283/1993 Sb. ve spojeni s § 200e odst. 1 a § 9 odt. 3 pism. b) a d) o.s.F-
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IX.

K nékterym predpokladim podani Zaloby pro
zmatecénost podle § 231 odst. 2 o.s.F.

1. Zéakladnimi ptedpoklady podani Zaloby pro zmate¢nost jsou
a) existence nékterého dtivodu uvedeného v § 229 o.s.i.,
b) existence zpisobilého pfedmétu zaloby pro zmatecnost,
kterym je pravomocné rozhodnuti soudu prvého stupné
nebo odvolaciho soudu za podminek uvedenych v § 229
o0.s.f., vydané v fizeni ve véci uvedené v § 35 odst. 1 o.s.f.,
a nejde-li o rozhodnuti v ptipadé uvedeném v § 230 odst.
1,3 o.s.t,,

¢) neuplynuti lhity podle § 234 o.s.f. v piipadé, Ze statni
zastupitelstvi vstoupilo do fizeni, v némz bylo vydano
napadené rozhodnuti, a pokud takovy vstup uéinén ne-
byl, pak zachovani lhity podle § 231 odst. 2 véty druhé
o.s.f.

2. K naplnéni divodu, tykajicich se vad fizeni, neni rozhodné,
zda k vadam doslo v fizeni pfed soudem prvniho stupné nebo
v odvolacim fizeni, jestlize odvolaci soud vady neodstranil,
ackoliv povaha rozhodnuti, jimz fizeni skoncil, odvolacimu
soudu nebranila k témto vadam piihlédnout.”” Rozhodujici je,
ze nastaly skutecnosti, v disledku kterych vada vznikla a pro-
jevila se v napadeném rozhodnuti. Dtivod Zaloby pro zmatec-
nost podle § 229 odst. 1 pism. b) o.s.f., kterym je nedostatek
zpusobilosti byt ucastnikem fizeni, bude posuzovan podle
§ 19 o.s.f. DGvod podle § 229 odst. 1 pism. c) o.s.f., jimz je
nedostatek procesni zpusobilosti, nemoznost vystupovat pied
soudem a nedostatek fadného zastoupeni, bude posuzovan na
zakladeé § 20, § 22, § 23 a § 29 o. s. f. Divody podle § 229
odst. 1 pism. e) a f) o.s.f. spocivajici v rozhodovani vylouce-
nym soudcem nebo pfisedicim a ve skute¢nosti, ze byl soud
nespravné obsazen, ledaze misto samosoudce rozhodoval se-
nat, se posuzuji se zietelem na § 14, 16a, 16b a § 36 az § 36¢
a § 38a o.s.f. Pfedpokladem pro naplnéni diivodu pode § 229
odst. 1 pism. g) o.s.f., spoCivajiciho ve skutecnosti, Ze bylo
rozhodnuto v neprospéch ucastnika v disledku trestného ¢inu
soudce nebo piisediciho, je, Ze soudce, ktery véc rozhodoval
(jako ¢len senatu nebo samosoudce), byl pravomocné odsou-
zen pro trestny ¢in, a ze mezi timto trestnym ¢inem a rozhod-
nutim nepfiznivym pro castnika je pfi¢inna souvislost. Tento
davod je dan i v ptipadé, Ze soudce (ptisedici) nebyl odsouzen
(naptiklad proto, zZe trestni stihani bylo nepfipustné nebo ze
trestnost ¢inu zanikla), pokud jeho jednani naplnilo skutkovou
podstatu trestného ¢inu. Duvodem podle § 229 odst. 3 o.s.f. je
skute¢nost, ze Gcastniku byla v prub&hu fizeni nespravnym
postupem soudu odiiata moznost jednat pted soudem. Tako-
vym nespravnym postupem soudu je znemoznéni realizace
procesnich prav garantovanych zakonem.” Postupem soudu
v prubéhu fizeni je ¢innost, ktera vydani koneéného soudniho
rozhodnuti ptedchazi, nikoli vlastni rozhodovaci akt soudu,
ktery ma za tikol pribéh fizeni zhodnotit. O odnéti moznosti

21) Re 47/2000.

22) Re 25/93.

23) Re 27/98, Rc 49/98.
24) § 94 odst. 3 o.s.1-

jednat pfed soudem piijde jen tehdy, byl-li tento postup ne-
spravny.” O odnéti moznosti jednat pied soudem jde zejména
v pfipadé, kdy odvolaci soud rozhodl o odvolani bez nafizeni
jednani, aniz by §lo o postup podle § 214 odst. 2 nebo 3 o.s.f.,
ucastnik fizeni nebyl pfibran do fizeni,* soud véc projednal
v rozporu s § 101 odst. 3 o.s.f. v nepfitomnosti Gcastnika,
ucastniku byl ustanoven podle § 29 odst. 2 nebo 3 opatrovnik,
ackoliv k tomu nebyly diivody a zadna okolnost nebranila to-
mu, aby tcastnik byl pfedvolan k jednani.> Podle § 229 odst.
4 o.s.f. je zaloba pro zmateCnost piipustna rovnéz proti uneseni
odvolaciho soudu, kterym bylo odmitnuto odvolani nebo kterym
bylo zastaveno odvolaci fizeni. V této souvislosti se bude pfi po-
suzovani pfipustnosti zaloby pro zmate¢nost ptihlizet k tomu,
zda nebyl porusen § 218, § 218a nebo postup podle § 211 a § 43
odst. 2 o0.s.f. nebo § 207 odst. 2, § 211 a § 104 o.s.f.

X.
Vstupy statniho zastupitelstvi do ob¢anského
soudniho Fizeni

1. Statni zastupitelstvi

a) pfispiva vstupy do fizeni k prtib&hu obéanského soud-
niho fizeni v souladu se zakonem a tim i k zachovavani
jednotnosti judikatury,®®

b) Cerpa poznatky ke vstupu do fizeni z podkladii uvede-
nych v ¢l. 3 odst. 1 pokynu obecné povahy, zejména pak
z vyrozuméni soudem o fizeni nebo nahlédnutim do
soudnich spist. Z dozoru v trestnim fizeni erpa poznat-
ky zejména ve vécech, kde bylo trestni stihani zastave-
no podle § 172 odst. 1 pism. e) tr. f. nebo obzalovany byl
zpros§tén podle § 226 pism. d) tr. f.

2. Jestlize statni zastupitelstvi vstoupilo do fizeni pfed soudem
I. stupné a z fizeni nevystoupilo, trva i v fizeni pfed soudem
odvolacim.

3. Vstupova ¢innost musi byt oprosténa od formalnosti. Po-
vinnost diikazni vyzaduje od statniho zastupitelstvi uplatnéni
navrhu na provedeni vSech potfebnych dikazi, jimiz by byla
objasnéna skutkova podstata véci. Ke stejnému cili smétuje
i kladeni otazek svédktim, znalctim a G¢astnikim fizeni.

statniho zastupitelstvi zavéreény navrh (§ 119a odst. 2 o.s.f"),
v némz se
a) shrnou prednesy stran,
b) hodnoti provedené dikazy,
¢) vyvodi skutkové zavéry a po pravni strance hodnoti,
d) poda navrh na rozhodnuti véci soudem.

5. Pokud statni zastupitelstvi vstoupilo do fizeni, v kterém soud

nenafidil Gstni jednani (¢l. 25, 30 pokynu obecné povahy),

ptedlozi soudu pisemné vyjadieni, v kterém zejména uvede:
a) oznaceni soudu,

25) Srov. Bures, J., Drdpal, L., Mazanec, M.: Obcansky soudni 7ad, Komentar, C. H. Beck, 3. vydani 1997, str. 674.
26) Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ve véci Lobo Machad proti Portugalsku ze dne 20.2.1996.
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b) oznaceni statniho zastupitelstvi,

¢) oznaceni ucastniku,

d) dtikazni navrhy nebo

e) vylieni skutkové podstaty s pravnim rozborem véci,

f) navrh rozhodnuti soudu,

g) podpis vedouciho statniho zastupce nebo jim povétené-
ho statniho zastupce.””

Podle povahy véci mohou byt tyto nalezitosti uvedeny jiz ve
vstupnim prohlaseni.

Zvlastnosti vstupu statniho zastupitelstvi do Fizeni
v nékterych vécech uvedenych v § 35 odst. 1 o.s.F.

XI.

Vstupy do Fizeni ve véci vysloveni piipustnosti pievzeti
nebo drZeni v ustavu zdravotnické péce

1. Pokud statni zastupitelstvi vstoupi do fizeni pfed vydanim
usneseni soudu podle § 191b odst. 4 o.s.f., zpravidla soudu
ptedlozi vyjadieni podle ¢l. 28 pokynu obecné povahy.

2. Statni zastupitelstvi se ve vyjadieni zaméti na naplnéni
davodu prevzeti do ustavu. Navrhne, aby soud rozhodl, Ze
a) k ptevzeti doslo ze zakonnych divodd, je-li takovy du-
vod dan; soucasné zakonny dtivod oznaci, nebo zZe
b) prevzeti bylo nezakonné, neni-li takovy divod dan,
anebo
c) ze se fizeni zastavuje, dal-li nemocny po zahajeni fize-
ni pted rozhodnutim soudu o zdkonnosti prevzeti doda-
tecné souhlas k prevzeti.

3. Statni zastupitelstvi vénuje pozornost tomu, zda byly zjiste-
ny dukazy v rozsahu potfebném pro posouzeni zakonnych
davodu ptevzeti nemocného do istavu bez jeho souhlasu. Za-
méii se predevs§im na Gdaje vyplyvajici z oznameni zdravot-
nického zafizeni, z 1ékatské zpravy o zjisténi zdravotniho sta-
vu nemocného pfijatého do Gstavu, a to z toho hlediska, zda
z nich vyplyvaji skute¢nosti svédEici o existenci divodi pie-
vzeti nemocného do ustavni péce bez jeho souhlasu.

4. Statni zastupitelstvi poda odvolani proti nezdkonnému roz-
hodnuti. Pokud nevstoupilo do fizeni pted jeho vydanim, uéini
tak soucasné s podanim odvolani dfive, nez uplyne odvolaci
Ihita vSem ucastnikim,™ zejména v ptipadech, kdy z po-
znatkl (€l. 3 odst. 1 pokynu obecné povahy) zjisti, ze ptez-
koumani je nezbytné z divodu zachovani zakladnich lidskych
prav.

5. Vstoupilo-li statni zastupitelstvi do tizeni jiz ve stadiu pfed
rozhodnutim soudu o tom, Ze pfevzeti nemocného bylo v sou-
ladu se zakonnymi divody, zistava jeho Gcast zachovana i ve
stadiu fizeni o pfipustnosti dal$iho drzeni nemocného v usta-
vu. Statni zastupitelstvi piisobi procesnimi navrhy k tomu, aby
bylo provedeno fadné dikazni fizeni, zejména znalecky posu-

27) § 11 odst. 2 zdakona.

28) § 203 odst. 2 o.s.7

29) § 191d odst. 4 o.s.T.

30) § 35 odst. 1 pism. k) o.s.F-

dek, a aby byl soudni znalec vyslechnut. Ve svém zavérecném
navrhu statni zastupitelstvi posoudi véc z hledisek uvedenych
v ¢l. 6 pokynu obecné povahy a v bodu X odst. 4 a navrhne,
aby soud rozhodl tak, ze
a) dalsi drzeni je ptipustné a uvede na jakou dobu, jsou-li
k takovému navrhu dany zakonné podminky, nebo zZe
b) dalsi drzeni umisténého v ustavu neni piipustné, nej-
sou-li k detenci dany zakonné podminky.

6. Statni zastupitelstvi v prubéhu fizeni o prodlouZeni drzeni
v ustavu vénuje pozornost zejména tomu, aby dokazovanim
bylo zjisténo, zda jsou naplnény pfedpoklady pro rozhodnuti
o povoleni dal§iho drzeni osoby v ustavu. Jsou-li podminky
pro povoleni dal§iho drzeni osoby v istavu splnény, je nezbyt-
né zaméfit procesni aktivitu k tomu, aby jesté v puvodni lhtté
(stanovené v rozhodnuti o ptipustnosti dal§iho drzeni nemoc-
ného v tstavu)* bylo rozhodnuto o ptipustnosti dal$iho drzeni
osoby v ustavu.

7. Statni zastupitelstvi opravné prostiedky uplatni zejména
v ptipadé€ uvedeném v ¢l. 7 odst. 1 pokynu obecné povahy.

XII.

Vstupy do Fizeni ve véci obchodniho rejstfiku, nadaé¢niho
rejstiiku a rejstiiku obecné prospéSnych spole¢nosti

Odvolani proti rozhodnuti o povoleni zapisu obchodni spo-
le¢nosti do obchodniho rejstiiku, obecné prospésné spolec-
nosti do rejstiiku obecné prospé$nych spole¢nosti a nadace do
nadaéniho rejstiiku je opravnéno podat statni zastupitelstvi,
které vstoupilo do fizeni podle § 35 odst. 1 pism. i) 0.s.f., ne-
bot’ ucastnik, jemuz bylo rozhodnutim zcela vyhovéno, toto
opravnéni nema. Proti rozhodnuti o prvém zapisu (obchodni
spole¢nosti) nelze podat dovolani (§ 68a odst. 1 obchodniho
zakoniku).

XIII.

Vstupy do konkursniho a vyrovnaciho Fizeni a do Fizeni
témito Fizenimi vyvolanymi

1. Statni zastupitelstvi vstoupi do zahajeného ftizeni ve véci
konkursu a vyrovnani véetné spori témito fizenimi vyvolany-
mi,”® ma-li za to, Ze jeho ucast v fizeni vyzaduje vefejny za-
jem, ktery je dan zejména v ptipadech, kdy

a) okolnosti ptipadu odivodiuji zavér, ze v fizeni mohou
vyplynout skutecnosti nasvédCujici spachani trestného
éinu,

b) dluznikem je pravnicka nebo fyzicka osoba provozuji-
ci podnikani, jejiz podnikatelska ¢innost je z regionalni-
ho hlediska vyznamna zejména z diivodi zachovani za-
méstnanosti v misté, uspokojovani dilezitych zivotnich
potieb obyvatel v misté, rozvoje obce nebo ptislusné ob-
lasti,

¢) dluznikem je bytové druzstvo nebo pravnicka osoba za-



Castka 3

Pokyn €. 16

strana 361

bezpecujici obecné prospésné cile,

d) dluznikem je obchodni spoleénost, na niz ma stat nebo
obec vétsinovy majetkovy podil,

e) to vyzaduje ochrana prav véfiteld - fyzickych osob,
u nichz je ztizeno nebo ohroZzeno G¢inné uplatiovani
procesnich opravnéni v pribéhu fizeni pro jejich osobni
vlastnosti nebo zvlastni poméry.

2. Statni zastupitelstvi je opravnéno vstoupit do fizeni konkursni-
ho a vyrovnavaciho v kterékoli jeho fazi, jakoZz i do fizeni odvo-
laciho. V priibéhu konkursniho fizeni je opravnéno pouze k tiko-
nim,™ které miZze vykonat kterykoli ucastnik fizeni, nejde-li
o tkony zvlastnim pravnim pfedpisem vyhrazené jen nékterym
ucastnikim pro jejich postaveni vyplyvajici z hmotného prava.

3. Statni zastupitelstvi je v fizeni uvedeném v bodu 2 oprav-
néno zejména

a) podat navrh na ustanoveni pfedbézného spravce,”

b) v prubéhu fizeni navrhnout zruseni konkursu, zjisti-1i
zejména, ze tu nejsou predpoklady pro konkurs;* v této
souvislosti vénuje pozornost piedevsim tomu, zda jsou
pluralitou véfitell (nejméné dvou) podminény formy
upadku (insolvence nebo predluzeni) a zda stav upadku
nebyl ucelové vytvoren nékterym z véfiteld,™

¢) podat konkursnimu soudu navrh na zprosténi funkce
spravce konkursni podstaty,’

d) podat opravny prostiedek proti schvaleni zavéreéné
zpravy,* rozvrhovému usneseni,”” rozhodnuti o zruseni
konkursu,*®

e) podavat vyjadreni pfed rozhodnutim soudu.”

4. Statnimu zastupitelstvi v fizeni uvedeném v bodu 2 nepfi-
slusi zejména

a) popirat pohledavky,*

b) zasahovat do konkursniho fizeni opravnymi prostiedky,
neni-li v bod¢é 3 stanoveno jinak, zejména nemize poda-
vat opravné prostfedky proti rozhodnuti o prohlaseni
konkursu,”” usneseni o zamitnuti navrhu na prohlaseni
konkursu,*” nebo proti rozhodnutim soudu pfi vykonu
dohledaci ¢innosti, kdy je odvolani zakonem vylouceno.*

31) § 35 odst. 2 0.s.F-.
32) § Ya zdkona ¢. 328/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii.

5. Statni zastupitelstvi je opravnéno vstoupit do fizeni vyvola-
nych konkursnim nebo vyrovnacim fizenim. Sporem vyvola-
nym konkursnim nebo vyrovnacim fizenim se rozumi spor, ke
kterému by, nebyt konkursu, nedoslo. Takovym sporem
ovSem neni spor, v némz spravce konkursni podstaty vymaha
pohledavku tpadce.* Rizenim vyvolanym konkursnim a vy-
rovnacim fizenim, do néhoz je statni zastupitelstvi opravnéno
vstoupit, je zejména fizeni o Zalobach

a) véfiteld nebo spravee, tykajicich se neucinnych a odpo-
rovatelnych tkond,*’

b) vylucovacich,*

¢) o vyporadani spole¢ného jméni manzeld, jez zaniklo
prohlasenim konkursu, nebo jez zaniklo pted prohlase-
nim konkursu, ale nebylo do prohlaseni konkursu vypo-
radano,””

d) o vyporadani spole¢ného jméni upadce a jeho manzela,
jez bylo pfedtim smlouvou nebo soudem zizené a ne-
bylo do prohlaseni konkursu vypotadano,*

e) o pravosti, vysi nebo pofadi pohledavek piihlasenych
do konkursu.*”

Statni zastupitelstvi, v zajmu zachovani moznosti uplatnéni

hoto fizeni vstoupilo pfed skon¢enim prvniho jednani.*”

6. Krajské statni zastupitelstvi, které vstoupilo do fizeni o pra-
vost, vysi nebo poradi pohledavky, vénuje pozornost zejména to-
mu, zda se véfitel, o jehoz pohledavku jde, v zalobé dovolaval
jen pravniho diivodu uvedeného v piihlasce nebo pii prezkum-
ném jednani, zda pfedmétem tohoto incidenéniho sporu je narok
ptihlaseny v konkursu a zda zalovana vySe pohledavky nepiesa-
huje ¢astku, jez byla pfedmétem posouzeni v pfezkumném jed-
nani a vénuje pozornost dal$im okolnostem podstatnym pro roz-
hodnuti soudu o zalob& na urceni pravosti, vyse nebo potadi po-
hledavky. Jestlize je vSak ptihlasovatel pohledavky v pfihlasce
oznacen vadné a pro tuto vadu jej dosud nelze ztotoznit se za-
lobcem, statni zastupitelstvi navrhne, aby Zaloba na uréeni pra-
vosti, vyse nebo poradi pohledavky byla zamitnuta pro predcas-
nost. Statni zastupitelstvi navrhne zamitnuti zaloby o uréeni pra-
vosti, vySe nebo porfadi pohledavky téz proto, Ze ptihlasovatel
pohledavky, jejz nelze ztotoznit se zalobcem, nemél zptisobilost

33) § 44 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 328/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii.

34) Rc 44/2001.

35) § 8 odst. 6 zdkona ¢. 328/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii..
36) § 29 odst. 3 zakona ¢. 328/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii
37) § 30 odst. 2 zakona ¢. 328/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisit.
38) § 44 odst. 1 zakona ¢. 328/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisit.

39) § 66a odst. 1 zdkona ¢. 328/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii, ve spojeni s § 35 odst. 2 a § 119a odst. 2 obcanského soudniho rFadu

40) § 21 odst. 2 zakona ¢. 328/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisit.

41) § 12a odst. 1, 2 zdakona ¢. 328/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii.

42) §12a odst. 5 zdkona ¢. 328/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii.

43) § 66b odst. 2 zdkona ¢. 328/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii.

44) Stanovisko obcanskopravniho a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 17.6.1998 Cpjn 19/98, uverejnéné jako Rc 52/98, bod XXV.

45) § 15 a 16 zdkona ¢. 328/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii.
46) § 19 odst. 2 zakona ¢. 328/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisit.

47) § 26 odst. 1, 2 zdkona ¢. 328/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii; srov. téz Stanovisko obcanskopravniho a obchodniho kolegia Nejvyssiho
soudu ze dne 17.6.1998 sp.zn. Cpjn 19/98, uverejnéné jako Rc 52/98, bod XXXII.

48) § 26 odst. 1, 2 zdakona ¢. 328/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii.

49) § 23 odst. 2, 3 a § 24 odst. 1, 2 zdkona ¢. 328/1991 Sb., ve znéni pozdéjsSich predpisii.

50) § 35 odst. 2 ve spojeni s § 118b odst. 1 o.s.T-
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byt ucastnikem konkursniho fizeni.*”

7. Vécné piislusnym ke vstupu do fizeni ve vécech konkursu
a vyrovnani nebo do fizeni vyvolanych konkursnim nebo vy-
rovnavacim fizenim, ledaze jde o vypotadani spoleéného jme-
ni manzeld nebo jiného majetku manzeld, je krajské statni za-
stupitelstvi pusobici u vécné a mistné pfislusného krajského
soudu.”

XIV.
Vstupy do Fizeni o umoieni listin

1. Pfedmétem zpisobilym k umoteni je listina nezbytna k vy-
konu prav. Pfedmétem zptsobilym k umofeni jsou cenné papiry
v listinné podobé, jsou-li splnény podminky stanovené zako-
nem,” nikoliv vSak zaknihované cenné papiry. Umotitelné
jsou rovnéz zejména pojistky v ptipadé uvedeném v § 791 odst.
2 véte tieti 0.z., nakladni listy v Zelezni¢ni nakladni preprave.™

2. Z umoteni jsou podle zakona® vylouceny

a) listiny, kde podle zakona je k jejich umoteni opravnéna
pravnicka osoba, ktera je vystavila,”

b) penize,

c) loterni losy a sazenky,

d) listky a znamky denniho ob&hu, zejména vstupenky
a jizdenky, stvrzenky o pievzeti véci do opravy, do Gs-
chovy nebo jiného opatrovani,

e)kupony cennych papirt,™

f)talony cennych papird,™

g) listiny k uhradé zbozi nebo sluzeb, zejména stravenky
nebo poukazky na odbér zboZzi nebo sluzeb, jakoz i lis-
tiny na jejichz podkladé 1ze uplatnit jen narok na ved-
lejsi plnéni.

Pfedmétem zpusobilym k umoteni listin nejsou investi¢ni
kupony.®” Umotitelné nejsou ani dukazni listiny, zaruéni listi-
ny z bankovni zaruky,*” akreditivni listiny,”® sliby od$kodné-
ni,® listiny, které byly zniceny z toho dtivodu, ze bylo podle
nich véfitelim jiz plnéno.

3. Pfedpokladem pro umofeni listin je, Ze umofitelnd listina

byla
a) ztracena, nejde-1i v§ak o listiny, které jsou v drZeni jiné,
majiteli znamé, osoby, nebo
c)zni¢ena (listiny pfetrzené, nebo listiny, u nichz ¢ast by-
la utrZena, listiny ohotelé nebo jinak poskozené).

4. Ke vstupu do fizeni je pfislusné okresni (obvodni) statni za-
stupitelstvi pusobici u véené prislusného okresniho (obvodni-
ho) soudu.* Mistné ptislusnym ke vstupu do fizeni je okresni
statni zastupitelstvi pusobici u soudu, ktery je obecnym sou-
dem navrhovatele.*

5. Prislusné stani zastupitelstvi, které do fizeni vstoupilo, ve
svém vyjadfeni uc¢inéném podle ¢l. 6 pokynu obecné povahy
navrhne zamitnuti navrhu v ptipadé, kdy

a) se pozaduje umofteni listiny k tomu nezpisobilé,

b) listina, jejiz umofteni je navrhovano, nebyla vystavena,

¢) listina neni ztracena nebo znicena.

6. Nebude-li zjisténa zadna z piekazek uvedenych v bodé 5
pism. a) az c), statni zastupitelstvi navrhne vydani usneseni
podle § 185m odst. 2 o.s.i.

7. Statni zastupitelstvi navrhne, se zietelem na namitky osob
proti navrhu,® dukazy,” je-li to potiebné ke zjisténi skutko-
vého stavu, zejména okolnosti, zda listina byla ztracena nebo
zni¢ena. V takovém piipadé soucasné navrhne soudu, aby na-
fidil ustni jednani.*

8. Byl-li véas podan navrh opravnénou osobou® na prohlaseni
listiny za umotenou, ktery nebyl zamitnut podle § 185q o.s.f.,
navrhne statni zastupitelstvi ve svém vyjadieni podle ¢l. 6
pokynu obecné povahy vydani usneseni, kterym se prohlasi
listina za umofenou.

9. Statni zastupitelstvi je opravnéno podat odvolani proti
a) ediktu,”
b) usneseni o zamitnuti navrhu podle § 185q a v jeho ram-
ci napadnout i spravnost posouzeni pfihlasek a namitek,
¢) usnesent, kterym soud prohlasi listinu za umotenou a v je-
ho ramci napadnout i spravnost posouzeni ptihlasek ne-

51) Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 31. 7. 2001 sp.zn. 32 Cdo 544/99, Soudni judikatura & 7, rocnik 2001 pod cislem 93.

52) § 8 odst. 1 zdakona ¢. 283/1993 Sb. ve spojeni s § 9 odst. 3 pism. s) a t) 0.s.F-

53) § 185i odst. 1 obcanského soudniho radu, ¢l. 1. § 90 odst. 1, ¢l. II. § 68 odst. 1 zdakona ¢. 191/1950 Sb., zakon sménecny a Sekovy.

54) § 1 odst. 2, 3, 4 a 5 zdkona ¢. 591/1992 Sb., ve znéni pozdeéjsich predpisii.

55) § 611 odst. 1 obchodniho zdakoniku, § 5 narizeni vlady ¢. 1/2000 Sb., o prepravnim radu pro verejnou drazni nakladni dopravu, ve znéni

narizeni viddy ¢. 295/2000 Sb., Rc 5/89.
56) § 185i odst. 2 a 3 o.s.7-

57) § 784, 786 obc. zdk., vyhlaska ¢. 47/1964 Sb., ve znéni pozdeéjsich predpisii.
58) § 12 zdkona ¢. 591/1992 Sb., o cennych papirech, ve znéni pozdéjsich predpisii.
59) § 12 odst. 2 zdkona ¢. 591/1992 Sb., o cennych papirech, ve znéni pozdéjsich predpisii

60) § 22 odst. 2 zdkona ¢. 92/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisii.
61) § 313 obchodniho zakoniku.

62) § 683 odst. 5 obchodniho zakoniku.

63) § 725 obchodniho zakoniku.

64) § 8 odst. 1 zdakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve spojeni s § 9 odst. 1 o.s.T-

65) § 8 odst. 1 zakona, ve spojeni s § 88 pism. m) o.s.F.

66) § 185m odst. 2 o.s.7.

67) § 35 odst. 2 ve spojent s § 120 odst. 1 obcanského soudniho radu.
68) § 122 odst. 1 o.s.T.

69) § 185 odst. 1 obcanského soudniho radu.

70) § 185m odst. 2 o.s.1-
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bo namitek, jakoz i ptipadné pominuti nékterych ptihla-
Sek nebo namitek.

10. Objevi-li se listina, ktera byla pravomocné prohlasena za
umofenou, nejsou s jejim hmotnym substratem spojeny zadné
pravni u¢inky. Zavazané osoby jsou vSak povinny plnit proti
usneseni o umofeni nebo proti nahradni listing.

XV.

Vstupy do Fizeni ve vécech nékterych otazek
obchodnich spole¢nosti, druZstev a jinych
pravnickych osob (§ 200e o.s.F".)

1. Statni zastupitelstvi mize podle § 35 odst. 1 pism. j) o.s.f.
vstoupit do zahajeného fizeni rovnéz ve vécech nékterych otazek
obchodnich spolecnosti, druzstev a jinych pravnickych osob (§
200e o.s.f.). Jde o fizeni, ve vécech uvedenych v § 9 odst.
3 pism. b), d), e), f) a g) o.s.f, na ktera odkazuje § 200e o.s.f.

2. Statni zastupitelstvi mtize vstoupit do fizeni ve statusovych
vécech obchodnich spole¢nosti, druzstev a jinych pravnickych
osob podle ¢asti prvni, druhé a ¢tvrté obchodniho zakoniku, tj.
zejména ve vécech

a) prominuti piekazky vykonu funkce statutdrniho organu
nebo jeho ¢lena podle § 31 odst. 4 obch. z.,

b) vysloveni neplatnosti obchodni spole¢nosti podle § 68a
odst. 2 obch. z.,

¢) vysloveni neplatnosti rozhodnuti o zméné pravni formy
spole¢nosti podle § 69g obch. z.,

d) odejmuti povéfeni spole¢nika obchodnim vedenim spo-
le¢nosti podle § 81 odst. 3 obch. z.,

e) zruseni vefejné obchodni spole¢nosti na navrh spolec-
nika (§ 90 odst. 1 obch. z.), porusuje-li jiny spolecnik za-
vaznym zpusobem svoje povinnosti nebo neni-li mozné
dosahnout tcelu, pro ktery byla spole¢nost zaloZena,

f) vylouceni spole¢nika na navrh spolec¢nosti podle § 90
odst. 2 obch. z. pro zavazné porusovani jeho povinnosti,

g) vylouceni spolecnika spoleénosti s ru¢enim omezenym
pro zavazné poruseni jeho povinnosti (§ 149 obch. z.),

h) zruseni ucasti dédice spolecnika ve spole¢nosti s ruce-
nim omezenym (§ 116 odst. 2 obch. z.),

i) zruseni Gcasti spole¢nika ve spolecnosti s ruéenim ome-
zenym (§ 148 odst. 1 obch. z.),

j) ptezkoumani vyse podilu spole¢nika na likvidaénim zg-
statku spolec¢nosti (§ 75 odst. 2 obch. z.),

k) doplaceni rozdilu mezi cenou uvedenou v nabidce pie-
vzeti a ptimétenou cenou (§ 183c odst. 5 obch. z.),

1) jmenovani chybéjicich ¢leni piedstavenstva akciové
spole¢nosti, popt. o jejim zruSeni a nafizeni likvidace
podle § 194 odst. 2 obch. z.,

m) dostate¢ného zajisténi podle § 215 odst. 4 obch. z.,

n) poskytnuti dostatecné jistoty podle § 220j odst. 1 obch. z.,

0) odvolani likvidatora akciové spolecnosti a nahrazeni li-
kvidatora jinou osobou (§ 219 odst. 2 obch.z.),

p) zruseni obchodni spole¢nosti a jeji likvidace v ptipa-
dech stanovenych v § 68 odst. 3, 6, § 113 odst. 6, § 119,
§ 161b odst. 4, § 764 odst. 2 obch. z. a podle ¢l. IT bodu
4 zakona €. 142/1996 Sb.,

q) ochrany véfitell a odpovédnosti za Skodu pfi zméné

pravni formy spolecnosti proti osobam, které jsou ¢leny
statutarniho organu spolec¢nosti (§ 69f obch. z.),

r) navrhu akcionait na zmocnéni ke svolani mimotadné
valné hromady akciové spolecnosti (§ 181 odst. 2 obch.
z.), rozhodovani o neplatnosti usneseni valné hromady
akciové spolecnosti (§ 183 ve spojeni s § 131 obch. z.),

s) zaloby na neplatnost smlouvy o slouceni podle § 220a
odst. 11 obch.z.,

t) vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady o fuzi
spolecnosti podle § 220h obch. z.,

u) uplatnéni prava akcionafe na dorovnani za podminek
§ 220k odst. 2 obch. z.,

v) stanoveni poplatku ve vyS$si ¢astce na navrh akcionare,
ktery nesouhlasil s vysi doplatk pti vyméné akeii (§
220v obch. z.),

w) vysloveni neplatnosti rozhodnuti ¢lenské schiize druz-
stva o vylouceni ¢lena druzstva, je-li rozhodnuti ¢lenské
schiize druzstva v rozporu s pravnimi ptedpisy nebo sta-
novami (§ 231 odst. 5 obch. z.),

x) ureni podilu na likvidaénim ztstatku druzstva (§ 765
odst. 5 obch. z.).

3. Statni zastupitelstvi miZe rovnéz vstoupit do Fizeni o zru-
Seni obecné prospé$né spolecnosti a jeji likvidaci a o jmeno-
vani likvidatora podle § 8 odst. 4 a 5, § 9 odst. 2 zakona ¢.
248/1995 Sb., o obecné prospésnych spolecnostech a o zméné
a doplnéni nékterych zékond, nebylo-li fizeni zahajeno navr-
hem statniho zastupitelstvi podle § 8 odst. 4 cit. zdkona jako
statniho organu.

4. Statni zastupitelstvi mize vstoupit do fizeni o zruSeni na-
dace nebo nadaéniho fondu, o jejich likvidaci, o jmenovani li-
kvidatora nadace nebo nada¢niho fondu a o jmenovani novych
¢lend spravni rady nadace nebo nadac¢niho fondu podle § 7
odst. 3az 5, § 9 odst. 2 a § 16 zakona ¢. 227/1997 Sb., o na-
dacich a nada¢nich fondech a 0 zméné a o doplnéni n€kterych
souvisejicich zakond.

5. Statni zastupitelstvi mtze vstoupit do fizeni o zruSeni stat-
niho podniku a o jmenovani a odvolani jeho likvidatora podle
§ 6 odst. 4 a § 9 odst. 3 zdkona €. 77/1997 Sb., o statnim pod-
niku. Mize vstoupit i do fizeni o zruseni statniho podniku s li-
kvidaci a o jmenovani likvidatora, pokud zfizovatel statniho
podniku nepfizpusobil jeho zakladaci listinu a dozoréi radu
zakonu ¢&. 77/1997 Sb. (§ 20 odst 4 zakona &. 77/1997 Sb.).

6. Statni zastupitelstvi mize vstoupit do fizeni ve sporech z pra-
vnich vztahl mezi obchodnimi spole¢nostmi (druzstvy) a jejich
zakladateli (spoleniky nebo ¢leny), jakoz i mezi spole¢niky
(Cleny nebo zakladateli) navzajem, jde-li o vztahy tykajici se
udasti na spolecnosti (¢lenského vztahu v druzstvech), o vztahy
ze smluv, jimiz se pievadi podil spole¢nika (¢lenska prava a po-
vinnosti), o vztahy souvisejici se zvySenim zakladniho kapitalu
(ptistoupenim spoleénika nebo ¢lena), nejde-li o véci uvedené
v bod¢ 2. Za fizeni podle tohoto bodu 1ze povazovat zejména
fizeni ve véci
a) zahajené zalobou spole¢nika vefejné obchodni spolec-
nosti o splaceni vkladu proti spole¢nikovi podle § 82a
obch. z.,
b) zahajené zalobou spolecnika spolecnosti s rucenim
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omezenym o splaceni vkladu proti spole¢nikovi podle
§ 131a odst. 1 obch. z.,

c¢) zahajené zalobou uréenych akcionafti jménem akciové
spolecnosti o splaceni emisniho kursu akeii (§ 182 odst.
2 obch. z.),

d) zahajené zalobou na uzavieni smlouvy o koupi Gcast-
nickych cennych papirii (na nahrazeni souhlasu soudem)
podle § 183g odst. 1 obch. z.,

e) zahajené zalobou na uzavieni smlouvy nebo na nahra-
du skody zpisobené porusenim zavazku uzaviit smlou-
vu (§ 186a odst. 6 obch. z.),

f) pfiznani prava na nahradu $kody, ktera vznikla fizené
osobé pro neplnéni povinnosti osob uvedenych v § 190b
odst. 3 obch. z. (§ 190b obch. z.),

g) zahajené Zalobou spolecnikii o ur€eni vySe piiméfené-
ho odskodnéni podle § 190c odst. 2 obch. z.,

h) zahajené navrhem akcionafe na nahradu $kody vici
pravnimu nastupci zaniklé akciové spole€nosti (§ 220a
odst. 3 obch. z.).

XVIL
Ustanoveni spole¢né
Zjisti-li statni zastupitelstvi skute¢nosti nasvédcujici poru-
Seni zakona, na které nemize reagovat prostfedky svéfenymi

do jeho pisobnosti, postoupi takovy poznatek ptislusnému
statnimu organu.

Priloha €. 2

ZAZNAM
o poznatku pro navrhové opravnéni statniho zastupitelstvi v netrestni oblasti

1. Sp. zn. statniho zastupitelstvi:
2. Sp. zn. soudu:
3. Zpusob meritorniho vyfizeni:

4. Skutkovy stav:

5. Oznaceni navrhu, jehoz ptedpoklady by mely byt na zdkladé poznatku prosetieny:

6. Predpokladani ucastnici
7. Vetejny zajem na podani navrhu:

8. Vytezil:
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Pokyn
obecné povahy
ze dne 13. prosince 2001, pot. ¢. 16/2001
nejvyssiho statniho zastupce, kterym se méni pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. ¢. 3/2000 ze dne
20. bi‘ezna 2000, jimZ se upravuje zpusob ziizovani a obsazovani specializaci u statnich zastupitelstvi

Podle § 9 odst. 3 zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastupi-
telstvi, ve znéni pozd&jsich predpist (dale jen "zdkon"),
stanovim:

CL1

Pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pot. €.
3/2000 ze dne 20. biezna 2000, jimZ se upravuje zpusob zfi-
zovani a obsazovani specializaci u statnich zastupitelstvi, se
meéni takto:

1. V ¢l. 1 se odstavec 4 zrusuje a dosavadni odstavce 5 az 8 se
oznacuji jako odstavce 4 az 7.

2.V ¢l. 2 se za dosavadni odstavec 1 vklada novy odstavec 2,
ktery zni:

"(2) U okresnich statnich zastupitelstvi uvedenych v § 10 odst.
2 vyhlasky €. 23/1994 Sb., o jednacim fadu statniho zastupitel-
stvi, ziizeni pobocek nékterych statnich zastupitelstvi a podrob-
nostech o tikonech provadénych pravnimi cekateli, ve znéni po-
zdgjsich ptedpisu, se vedle specializaci uvedenych v odstavei
1 zfizuje rovnéz specializace na vySetfovani a zkracené piiprav-
né fizeni ve vécech trestnych &ini piislusnikii Policie Ceské re-
publiky a pfislusniki Bezpe¢nostni informacni sluzby, jakoz i na
dozor ve vécech téchto trestnych ¢ind."

Dosavadni odstavec 2 se oznacuje jako odstavec 3. V od-
stavci 3 se slova "v odstavei 1" nahrazuji slovy "v odstavcich
la2"

3. V ¢l. 3 se za dosavadni odstavec 1 vklada novy odstavec
2, ktery zni:

"(2) U krajskych statnich zastupitelstvi, ktera jsou nejblize
vyssi ve vztahu k okresnim statnim zastupitelstvim uvedenym
v ¢l. 2 odst. 2, se vedle specializaci uvedenych v odstavci 1 zii-
zuje rovnéz specializace na vySetfovani a zkracené piipravné
fizeni ve vécech trestnych &int p¥islusnikd Policie Ceské re-
publiky a pftislusniki Bezpecnostni informacni sluzby, jakoz
i na dozor ve vécech téchto trestnych ¢int."

Dosavadni odstavec 2 se oznacuje jako odstavec 3. V
odstavci 3 se slova "v odstavei 1" nahrazuji slovy "v
odstavcich 1 a 2".

4.V ¢l. 4 odst. 2 se na konci te¢ka nahrazuje ¢arkou a pfipo-
juje se nové pismeno c), které zni:

"c) vySetfovani a zkracené pripravné fizeni ve vécech trest-
nych &nd ptislugnikd Policie Ceské republiky a piislusnikt

Bezpecnostni informacéni sluzby, jakoZz i dozor ve vécech téch-
to trestnych ¢ind."

5. V ¢l 5 odst. 2 pism. b) se Cislovky "17. 11." nahrazuji
¢islovkami "29. 12.".

Za pismeno c) se vklada nové pismeno d), které zni:

"d) vySetfovani a zkracené pfipravné fizeni ve vécech trest-
nych &ind piislugnika Policie Ceské republiky a piislusnikt
Bezpecnostni informacéni sluzby, jakoZz i dozor ve vécech téch-
to trestnych ¢ind."

Dosavadni pismena d) az f) se oznacuji jako pismena e) az g).

6. V ¢l. 6 odst. 3 se slova "jednoho mésice" nahrazuji slovy
"dvou mésict".

7. V ¢l. 6 odst. 4 se slova "31. bfezna" nahrazuji slovy "30.
cervna".

8. V €l. 6 odst. 5 se slova "¢tvrtleti (ke dni 30. 6., 30. 9. nebo 31.
12.)" nahrazuji slovy "pololeti (ke dni 30. 6. nebo 31. 12.)".

9. V ptiloze se za specializaci oznacenou "Statni zastupce spe-
cialista na problematiku trestné ¢innosti v dopravé, trestnych
¢inll spachanych v souvislosti s pozary, vybuchy, provoznimi
havariemi a zivelnymi pohromami" vklada specializace:

Statni zastupce specialista na vySetfovani a zKkracené
pripravné Fizeni ve vécech trestnych ¢ini prislusniki Poli-
cie Ceské republiky a p¥islusnikii Bezpe¢nostni informaé-
ni sluzby, jakoZ i dozor ve vécech téchto trestnych ¢ini

- vySetfovani a zkracené pfipravné fizeni ve vécech trest-
nych &ind piislugnika Policie Ceské republiky a piislusnikt
Bezpecnostni informacéni sluzby, jakoZz i dozor ve vécech téch-
to trestnych ¢ind.

10. V ptiloze ve vymezeni specializace oznacené "Statni za-
stupce specialista na trestné Ciny spachané pied dnem
17.11.1989, pokud se na né vztahuje zakon ¢. 198/1993 Sb.,
o protipravnosti komunistického reZimu a odporu proti nému"
se ¢islovky "17.11." nahrazuji ¢islovkami "29.12.".

CL 1
Tento pokyn nabyva t¢innosti dnem 1. ledna 2002.

Nejvyssi statni zastupkyné:
Mgr. Marie BeneSova v. r.
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Pokyn
obecné povahy
ze dne 13. prosince 2001, pot. ¢. 17/2001

Ny

Ny

nejvyssiho statniho zastupce, jimZ se méni pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce por. ¢. 3/1995
ze dne 15. kvétna 1995, kterym se upravuji podrobnosti postupu statnich zastupitelstvi pri postihu trestnych ¢int
motivovanych narodnostni a rasovou nesnaSenlivosti, popFipadé zamérenych na jiné ob¢any pro jejich politické
presvédéeni nebo naboZenské vyznani

Podle § 9 odst. 3 zakona €. 283/1993 Sb., o statnim zastupi-
telstvi, ve znéni pozdéjsich predpist, stanovim:

CL1

Pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €.
3/1995 ze dne 15. kvétna 1995, kterym se upravuji podrob-
nosti postupu statnich zastupitelstvi pfi postihu trestnych ¢int
motivovanych narodnostni a rasovou nesnasenlivosti, popfi-
pad¢ zamétenych na jiné obcany pro jejich politické presved-
¢eni nebo nabozenské vyznani, se méni takto:

1. V navéti pokynu obecné povahy se slova "zdkona ¢.

evr

261/1994 Sb." nahrazuji slovy "ve znéni pozd¢jsich predpisi".

2.V ¢l. 2 odstavec 1 zni:

"(1) Trestnymi ¢iny, kde pohnutka spocivajici v rasové, na-
rodnostni, nabozenské a jiné nenavisti nebo nesnasenlivosti je
znakem skutkové podstaty, jsou trestné ¢iny nasili proti skupi-
n¢ obyvatelil a proti jednotlivei podle § 196 tr. zak., hanobeni
naroda, rasy a piesvédceni podle § 198 tr. zak., podnécovani
k nenavisti vici skupiné osob nebo k omezovani jejich prav
a svobod podle § 198a tr. zak., vrazdy podle § 219 odst. 1, 2
pism. g) tr. zak., ubliZzeni na zdravi podle § 221 odst. 1, 2 pism.
b) a § 222 odst. 1, 2 pism. b) tr. zdk., vydirani podle § 235
odst. 1, 2 pism. f) tr. zak., poskozovani cizi véci podle § 257
odst. 1, 2 pism. b) tr. zak. a podpora a propagace hnuti smétu-
jicich k potlaceni prav a svobod ¢lovéka podle § 260, § 261
a § 26la tr. zak."

3. V ¢l 3 odstavec 2 zni:

"(2) Prislusny statni zastupce zjisti, zda ve véci probiha pro-
veérovani. Pokud byl ve véci jiz dorucen zédznam o zahdjeni
ukont trestniho fizeni (§ 158 odst. 3 tr. f.), postupuje nepro-
dlené podle ¢l. 13 pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho
zastupce poft. €. 9/1994. V opacném piipadé ulozi policejnimu
organu provedeni ikont ve smyslu § 157 odst. 2 véty prvni tr.
f., pficemz postupuje podle ¢l. 11 odst. 1, 2 citovaného poky-
nu obecné povahy."

4.V ¢l. 3 se za odstavec 2 vkladaji nové odstavce 3 a 4, které

znéji:

"(3) Je-li v pribéhu provéfovani provadén jako neodkladny
nebo neopakovatelny tikon vyslech svédka nebo rekognice za
ucasti soudce (§ 158a tr. 1), statni zastupce se zpravidla toho-
to ukonu zucastni."

"(4) Statni zastupce sleduje, zda pfti provéfovani nedochazi
k neodivodnénym pratahtim, a to zejména pii prodluzovani
lhiit ke skonceni proveétovani podle § 159 tr. . Veskera roz-
hodnuti a opatieni policejniho organu vydana podle § 159a tr.
f. statni zastupce prezkouma."

5. V ¢l 4 odst. 1 pism. a) se slova "zadznamu o sdéleni obvi-

m

néni" nahrazuji slovy "usneseni o zahajeni trestniho stihani".

6. V ¢l. 4 odst. 1 pism. e) zni:

"e) dba o to, aby byly fadné provedeny vSechny vysetiovaci
ukony ke zjisténi skutkového stavu véci (§ 2 odst. 5, § 89 odst.
1 tr. ) a sleduje, zda pfi vySetfovani nedochazi k neodtivod-
nénym prutahtim, a to zejména pii prodluzovani lhit ke skon-
¢eni vySetfovani podle § 167 tr. £."

7. Cl. 4 odst. 1 pism. ) se zrusuje.

8.V Cl. 5 odstavec 2 véetné poznamek pod ¢arou €. 1) a 2) zni:

"(2) Jde-li o pravomocné rozhodnuti soudu, které je v roz-
poru se zakonem, zvazi statni zastupce, zda proti rozhodnuti
je ptipustné dovolani a zda je dan néktery z divodt dovolani
a dospéje-li k zavéru, ze podani dovolani je divodné, predlozi
Nejvyssimu statnimu zastupitelstvi navrh na podéani dovolani
nebo podnét k tomuto postupu,” pfipadné zpracuje navrh na
predlozeni nastinu stiznosti pro poruseni zdkona ministru
spravedlnosti." ?

9. V ¢l. 7 se poznamka pod Carou €. 2) zrusuje.
CLa
Tento pokyn nabyva u¢innosti dne 1. ledna 2002.

Nejvyssi statni zastupkyné:
Mgr. Marie BeneSova v. r.

1) Cl. 2 a él. 7 pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zdstupce por. ¢ 9 /2001, kterym se upravuje postup statnich zastupitelstvi v Fizeni

o dovolani v trestnich vécech.

2) CL. 2 odst. 1, 9, 10 pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zéastupce por. ¢ 1/1998, kterym se upravuje postup statnich zastupitelstvi pri
prezkoumavani trestnich véci na zdkladé podnétii ke stiznostem pro poruSeni zdkona a pri prezkoumavani trestnich véci z viastni iniciativy

statniho zastupitelstvi.
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Pokyn
obecné povahy
ze dne 13. prosince 2001, pot. ¢. 18/2001
nejvyssiho statniho zastupce, jimz se méni pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce por.¢. 3/1997
ze dne 10. ¢ervence 1997, kterym se upravuji podrobnosti postupu statnich zastupitelstvi p¥i postihu trestnych
¢intd proti majetku a nedotknutelnosti obydli spachanych v oblastech postiZenych povodnémi

Podle § 9 odst. 3 zakona €. 283/1993 Sb., o statnim zastupi-
telstvi, ve znéni pozdéjsich predpist, stanovim:

v

CL1I

Pokyn obecné povahy nejvys$siho statniho zastupce pof. €.
3/1997 ze dne 10. ¢ervence 1997, kterym se upravuji podrob-
nosti postupu statnich zastupitelstvi pfi postihu trestnych ¢intt
proti majetku a nedotknutelnosti obydli spachanych v oblas-
tech postizenych povodnémi se méni takto:

1. V navéti pokynu obecné povahy se slova "zak. ¢. 261/1994
Sb." nahrazuji slovy "ve znéni pozdéjsich predpisu".

2.V ¢l. 1 se jeho dosavadni text oznacuje jako odstavec 1 a na
konci se dopliiuje odstavec 2, ktery zni:

"(2) Podle tohoto pokynu se postupuje piimetené i v trest-
nim fizeni vedeném pro trestné ¢iny spachané v souvislosti
s jinymi mimofadnymi udalostmi ve smyslu § 2 pism. b) za-
kona €. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému."

3. V¢l 2 odst. 2 se slova "Postih za" nahrazuji slovy "Trestni
stthani pro", slovo "namisté" se nahrazuje slovy "na miste".
4.V ¢l. 2 odst. 3 se slova "postihu za" nahrazuji slovy "trest-
niho stihani pro".

5.V €l 2 odst. 4 se slova "postih za" nahrazuji slovy "trestni
stthani pro".

6. V ¢l. 2 odst. 5 se slova "postihu za" se nahrazuji slovy
"trestnim stihani pro".

7.V €l. 3 odstavec 2 zni:
"(2) Bude-li dano toto podezieni, pfislusny statni zastupce
zjisti, zda byl ve véci dorucen zdznam o zahéjeni ukond trest-

niho fizeni (§ 158 odst. 3 véta prvni a druha tr. £.). Byl-li ten-
to zdznam dorucen, postupuje neprodlené podle ¢l. 13 pokynu
obecné povahy NSZ pof. ¢. 9/1994. Pokud ve véci provéifova-
ni neprobihd, ulozi policejnimu organu provedeni tkont ve
smyslu § 157 odst. 2 vty prvni tr. ., pfi¢emz postupuje podle
¢l. 11 odst. 1, 2 citovaného pokynu obecné povahy."

8. V ¢l. 3 se za odstavec 2 vkladaji nové odstavce 3 a 4, které
znéji:

"(3) Je-li v pribéhu provérovani provadén jako neodkladny
nebo neopakovatelny tikon vyslech svédka nebo rekognice za
ucasti soudce (§ 158a tr. f.), statni zastupce se tohoto ukonu
zlcastni.

(4) Statni zastupce sleduje, zda pfi provétovani nedochazi
k neodtivodnénym pritahim, a to zejména pii prodluzovani
lhat ke skonceni proveétovani podle § 159 tr. f. Veskera roz-
hodnuti a opatieni policejniho organu vydana podle § 159a tr.
f. statni zastupce pirezkouma."

Dosavadni odstavec 3 se zrusuje.

9. V ¢l. 4 odst. 1 pism. a) se slova "zdznamu o sdéleni obvi-
néni" nahrazuji slovy "usneseni o zahajeni trestniho stihani".

10. V ¢l. 4 odst. 1 pism. b) se slova "s feditelem ptislusného
ufadu vySetfovani" nahrazuji slovy "s bezprosttednim nadii-

zenym policejnimu organu konajicimu vySetiovani".

11. V €l. 4 odst. 1 pism. c) se slovo "vySetiovatele" nahrazuje
slovy "policejniho organu".

L1
Tento pokyn nabyva u¢innosti dne 1. ledna 2002.

Nejvyssi statni zastupkyneé:
Mgr. Marie BeneSova v. r.
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