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14. Po k y n obecné povahy ze dne 13. listopadu 2003, pof. ¢. 7/2003 nejvyssiho statniho zastupce, jimz se méni pokyn obec-

né povahy nejvyssiho statniho zastupce pot. ¢. 2/2002, kterym se vydava vzorovy organizacni fad statnich zastupitelstvi

. Pokyn obecné povahy 8. prosince 2003, pot. ¢. 8/2003 nejvyssiho statniho zastupce, jimz se méni pokyn obecné povahy

nejvyssiho statniho zastupce ze dne 20. biezna 2000, pot. ¢. 3/2000, jimZ se upravuje zpusob zfizovani a obsazovani speciali-
zaci u statnich zastupitelstvi, ve znéni pozd¢jsich pokynt obecné povahy

. Pokyn obecné povahy 12. prosince 2003, pot. ¢. 9/2003 nejvyssiho statniho zastupce, jimz se méni pokyn obecné povahy

nejvyssiho statniho zastupce ze dne 4. prosince 1996, pof. €. 6/1996, kancelaisky fad statniho zastupitelstvi, ve znéni poz-
déjsich pokyni obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce

. Pokyn obecné povahy 12. prosince 2003, pot. ¢. 10/2003 nejvyssiho statniho zastupce, jimz se upravuje postup statnich

zastupcu v trestnim fizeni ve vécech podle zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpoveédnosti mladeze za protipravni €iny a o soudnic-
tvi ve vécech mladeze a o zmeéné nékterych zakond (zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze), a jimz se méni dalsi pokyny
obecné povahy

.Pokyn obecné povahy ze dne 17. listopadu 2003, pot. ¢. 11/2003 nejvyssiho statniho zastupce, kterym se meéni pokyn

obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pot. ¢. 15/2001, o vykonu plsobnosti statniho zastupitelstvi v netrestni oblasti,
ve znéni pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce poft. ¢. 1/2003

. Pokyn obecné povahy ze dne 19. listopadu 2003, poft. ¢. 12/2003 nejvyssiho statniho zastupce, jimz se upravuje postup

statnich zastupci pfi trestnim stihani osob, pfi vykonu dozoru nad zachovavanim zakonnosti v pfipravném fizeni trestnim
a postup v trestnim fizeni soudnim
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Pokyn

obecné povahy
ze dne 13. listopadu 2003, pot. ¢. 7/2003
nejvyssiho statniho zastupce, jimZ se méni pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce

"

o r

N7 v

poi-. €. 2/2002, kterym se vydava vzorovy organizacni ¥ad statnich zastupitelstvi

Podle § 12 odst. 1 zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastu-
pitelstvi, ve znéni zakona ¢. 14/2002 Sb., stanovim:

LI
Pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €.
2/2002, kterym se vydava vzorovy organizacni fad statnich

zastupitelstvi, se méni takto:

1.V ¢l 1 odst. 1 zni:

"(1) Tento pokyn obecné povahy je zavazny pro statni za- 3.

stupce 1 pro ostatni zameéstnance statniho zastupitelstvi. Up-
ravuje zakladni zdsady organizace, vnitinich vztaht, vyko-
nu spravy statniho zastupitelstvi a fizeni statnich zastupitel-
stvi jako soustavy uradi statu uréenych k zastupovani statu
pii ochrané vetfejného z4jmu ve vécech svéfenych zakonem
do jeho ptsobnosti."

2.V ¢l 1 odstavce 3 a 4 vetné poznamky pod Carou €. 2a)
znéji:
"(3) Vedouci statni zastupce vydava organizacni fad jim fi-
zeného statniho zastupitelstvi. V ném upravi podrobnosti or-
ganizace a fizeni v souladu se zdsadami uvedenymi v ¢l. 1
odst. 2 a ¢l. 1a. V tomto organiza¢nim fadu téz vyslovné ur-
¢i, které organizacni slozky jim fizen¢ho statniho zastupi-
telstvi fidi pfimo a které fidi prostfednictvim naméstkl ¢i
jinych jemu a jeho ndméstklim podtizenych pracovniki. Nej-
vys$si, vrchni a krajsky statni zastupce pii tom musi vzit v tiva-
hu i to, ze v rozsahu stanoveném zékonem zajistuji provoz
a nekteré dalsi ¢innosti souvisejici s vykonem spravy Nej-
vyssiho statniho zastupitelstvi, vrchnich statnich zastupitel-
stvi a krajskych statnich zastupitelstvi feditelé spravy téch-
to statnich zastupitelstvi (¢l. 1a); odpoveédnost prislusného
vedouciho statniho zastupce jako organu spravy statniho za-
stupitelstvi tim neni dotcena, vedouci statni zastupce si mu-
ze vyhradit véci, které rozhoduje ptimo.” Dale je tieba pfi-
hlédnout i k plnéni ukold podle zakona ¢. 279/2003 Sb., o vy-
konu zajisténi majetku a véci v trestnim fizeni a 0 zméné
nékterych zakont.

(4) Krajsky statni zastupce v organiza¢nim fadu krajského

statniho zastupitelstvi vymezi rozsah vyfizovani personal-
nich véci zaméstnanct pisobicich u okresnich statnich zas-
tupitelstvi v obvodu tohoto krajského statniho zastupitelstvi
feditelem spravy krajského statniho zastupitelstvi [¢l. 1a odst. 3
pism. b)], jakoz i rozsah vyfizovani personalnich véci stat-

%) § 13c odst. 8 zdkona.”

nich zastupcl a ostatnich zaméstnancti okresnich statnich
zastupitelstvi v obvodu tohoto krajského statniho zastupi-
telstvi pfislusnymi okresnimi statnimi zastupci (¢l. 1a odst.
4), pokud si tyto véci nevyhradil. Okresni statni zastupce
vydava organizaéni tad jim fizeného okresniho statniho za-
stupitelstvi po projednani s nadfizenym krajskym statnim
zastupcem.

Dosavadni odstavce 4 a 5 se oznacuji jako odstavce 5 a 6.

Za ¢l. 1 se vklada novy €l. 1a, ktery véetné nadpisu a pozna-
mek pod ¢arou €. 4a), €. 4b) a €. 4c) zni:

"Cl. 1a

Reditel spravy Nejvyssiho, vrchniho
a krajského statniho zastupitelstvi

(1) Reditel spravy Nejvyssiho statniho zastupitelstvi, s v{-
jimkou ukont, ke kterym je podle tohoto zékona nebo zvla-
Stnich pravnich predpisti opravnén pouze nejvyssi statni za-
stupce,* a s vyjimkou ukont, které si nejvyssi statni zastu-
pce sam vyhradil,

a) zajistuje provoz Nejvyssiho statniho zastupitelstvi po
strance hospodarské, materidlni a finanéni,

b) vyfizuje persondlni véci zaméstnanct pisobicich u Nej-
vyssiho statniho zastupitelstvi s vyjimkou statnich za-
stupct,

¢) plni dalsi tkoly souvisejici s vykonem spravy Nejvys-
Siho statniho zastupitelstvi podle pokynt nejvyssiho
statniho zastupce, napt. ukoly podle zakona ¢. 279/2003
Sb., o vykonu zajisténi majetku a véci v trestnim tizeni
a 0 zméné nekterych zakonu.

(2) Reditel spravy vrchniho statniho zastupitelstvi, s vyjim-
kou ukont, ke kterym je podle tohoto zdkona nebo zvlast-
nich pravnich ptedpisti opravnén pouze vrchni statni zastup-
ce,” a s vyjimkou ukonu, které si vrchni statni zastupce
sdm vyhradil,

a) zajistuje provoz vrchniho statniho zastupitelstvi po
strance hospodarské, materidlni a finanéni,

b) vyfizuje persondlni véci zaméstnanct plsobicich u vrch-
niho statniho zastupitelstvi s vyjimkou statnich zastup-
cu,

¢) plni dalsi tkoly souvisejici s vykonem spravy vrchniho
statniho zastupitelstvi podle pokynd vrchniho statniho

“) Napt. § 8 odst. 3, § 9 odst. 3, § 10 odst. 1, § 10 odst. 4 véta za stiednikem ve spojeni s § 10 odst. 1, § 10 odst. 5, § 10 odst. 6, § 12, § 13e odst.
la2 §16bodst.2a5,§ 18 odst. 2, § 19a odst. 2 véta druhd, § 25 odst. 2 véta pred stiednikem zdkona, § 8 odst. 3 pism. a) zdkona ¢. 7/2002
Sb., o Fizeni ve vécech soudcui a statnich zdstupcii, ve znéni pozdéjSich predpisu, § 174a tr. J.

) Napr. § 8 odst. 3, § 10 odst. 2, § 10 odst. 4 véta za stiednikem ve spojeni s § 10 odst. 2, § 10 odst. 6, § 13fodst. 1 a 2, § 16b odst. 2 a 5, § 19a
odst. 2 véta prvni zdkona, § 8 odst. 3 pism. b) zdkona ¢. 7/2002 Sb., o Fizeni ve vécech soudcit a statnich zdastupcii, ve znéni pozdéjsich pred-

pisti.
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zastupce, napt. ukoly podle zdkona ¢. 279/2003 Sb.,
o vykonu zaji§téni majetku a véci v trestnim fizeni a o
zméné nékterych zakoni.

(3) Reditel spravy krajského statniho zastupitelstvi, s vyjim-
kou ukont, ke kterym je podle tohoto zdkona nebo zvlast-
nich pravnich predpist opravnén pouze krajsky statni zastup-
ce, a s vyjimkou ukonu, které si krajsky statni zastupce
sam vyhradil,

a) zajiStuje provoz krajského statniho zastupitelstvi a ok-
resnich statnich zastupitelstvi v jeho obvodu po strance
hospodarské, materidlni a finan¢ni,

b) vyfizuje personalni véci zaméstnancl plsobicich u kraj-
ského statniho zastupitelstvi s vyjimkou statnich zastup-
cl a v rozsahu stanoveném krajskym statnim zastup-
cem (Cl. 1 odst. 4 véta prvni) téz personalni véci zame-
stnancti ptisobicich u okresnich statnich zastupitelstvi,

¢) plni dalsi tkoly souvisejici s vykonem spravy krajské-
ho statniho zastupitelstvi nebo okresnich statnich zastu-
pitelstvi v jeho obvodu podle pokynt krajského statni-
ho zastupce, napft. tkoly podle zékona ¢. 279/2003 Sb.,
o vykonu zajisténi majetku a véci v trestnim fizeni a o
zméné nékterych zakoni.

(4) U okresnich statnich zastupitelstvi se funkce feditele
spravy neziizuje; okresni statni zastupce v rozsahu stanove-
ném nadiizenym krajskym statnim zastupcem vytizuje per-
sonalni véci statnich zastupct a ostatnich zaméstnanct ok-
resniho statniho zastupitelstvi, jehoZ je vedoucim,* a plni
dalsi ukoly vyplyvajici z § 13h odst. 1 a 2 zakona.

4.V ¢l. 3 se na konci pripojuje novy odstavec 3, ktery zni:
"(3) U okresnich statnich zastupitelstvi uvedenych v odsta-
vei 112 se pfi vymezeni jejich organizacni struktury pfi-
hlédne k potieb¢ zajistovat komplexni a specializovany vy-
kon ptsobnosti podle zdkona ¢. 218/2003 Sb., o odpovéd-
nosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech
mladeze a o zméné nekterych zakoni (dale jen "zakon o sou-
dnictvi ve vécech mladeze")."

5.V €l 7 odst. 1 se za slova "statni zastupci” vklada carka a slo-
va "feditel spravy".

6.V ¢l. 8 odst. 1 pism. ¢) a d) v¢etné poznamky pod carou ¢.
8a) zngji:
"c)teditel spravy,*
d) oddéleni ekonomické a spravni.

Dosavadni pism. d) a e) se oznacuji jako pism. e) a f).

7.V ¢l 8 odstavec 4 zni:
"(4) Organiza¢ni fad krajského statniho zastupitelstvi sta-
novi, ve kterém oddéleni je zatazen:
a) statni zastupce povéfeny vykonem dozoru v mistech,
kde je omezovana osobni svoboda,'”

b) statni zastupce, popiipadé statni zastupci, zajistujici
komplexni a specializovany vykon piasobnosti podle
zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.

8.V ¢l 8 odst. 5 véta prvni zni: "S ptihlédnutim k poctu stat-
nich zastupcli a ostatnich zaméstnancti krajského statniho
zastupitelstvi a podle zasad uvedenych v ¢l. 1 odst. 2 a odst.
3 veté ctvrté a ¢l. 1a mize krajsky statni zastupce zfidit i ji-
na oddéleni nez uvedend v odst. 1 pism. a) nebo b) nebo mu-
ze urcit, nejde-li o funkci uvedenou v odst. 1 pism. e), Ze je-
jich plsobnost bude vykonavat jina organizacni slozka kraj-
ského statniho zastupitelstvi."

9. Cl. 10 v&etn& nadpisu a poznamky pod &arou &. 8a) zni:
"Cl. 10
Sprava krajského statniho zastupitelstvi

Krajsky statni zastupce spravu krajského statniho zastupi-
telstvi a spravu okresnich statnich zastupitelstvi v jeho obvo-
du vykonava zpravidla prostfednictvim feditele spravy;* jeho
odpovédnost jako organu spravy statniho zastupitelstvim tim
neni dotCena. Krajsky statni zastupce si mize vyhradit véci,
které rozhoduje pfimo. Rozsah plisobnosti vykondvané fedite-
lem spravy a spravy, kterou si vyhradil, vymezi v organizac-
nim fadu krajského statniho zastupitelstvi."

10. V ¢l. 11 odst. 1 se za slova "statni zastupci" vklada ¢arka
a slova "feditel spravy".

11. V ¢l. 12 odst. 1 pism. e) a f) v€etné poznamky pod Carou
¢. 8b) znéji:
"e) teditel spravy,™
f) odbor spravy,

Dosavadni pism. f) a g) se oznacuji jako pism. g) a h).

12. V ¢l. 12 odst. 2 se slova "pism. b) az e)" nahrazuji slovy
"pism. b) az d) a f)".

13. V¢l 12 odst. 4 véta prvni zni: "S pfihlédnutim k zadsadam
uvedenym v ¢l. 1 odst. 2 a odst. 3 véte Ctvrté a ¢l. 1a mize
vrchni statni zastupce zfidit 1 dal$i odbory, nez uvedené
v odst. 1 pism. a) az d), nebo, nejde-li o odbor uvedeny
pod pism. d) nebo funkci uvedenou pod pism. h), mize za
stejnych podminek urcit, ze ¢ast jejich pisobnosti bude
vykonavat jina organizacni slozka vrchniho statniho zastu-
pitelstvi."

14. V ¢l. 12 odst. 5 se za pism. a) vklada nové pism. b), které
zni:
"b) statni zastupce, popiipad¢ statni zastupci, zajistujici
komplexni a specializovany vykon piisobnosti po-
dle zakona o soudnictvi ve vécech mladeze."

) Napr. § 8 odst. 3, § 10 odst. 3, § 10 odst. 4 véta za stiednikem ve spojeni s § 10 odst. 3, § 10 odst. 6, § 13g odst. 1, § 16b odst. 2 a 5 zdkona.

0§ 13h odst. 1 pism. a) zdkona."”

%) § 13c odst. 8, § 13g odst. 2 zdkona."
%) § 13c odst. 8, § 13f odst. 3 zdkona.”
19§ 4 odst. 1 pism. b) zdkona."
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Dosavadni pism. b) se oznacuje jako pism. c).
15. C1. 14 véetn& nadpisu a poznamky pod &arou &. 8b) zni:
"Cl 14
Sprava vrchniho statniho zastupitelstvi

Vrchni statni zastupce spravu vrchniho statniho zastupitel-
stvi vykonava zpravidla prostfednictvim feditele spravy;™ je-
ho odpovédnost jako organu spravy statniho zastupitelstvim
tim neni dotéena. Vrchni statni zastupce si mize vyhradit vé-
ci, které rozhoduje pfimo. Rozsah plisobnosti vykonavané
feditelem spravy a spravy, kterou si vyhradil, vymezi v orga-
niza¢nim fadu vrchniho statniho zastupitelstvi."

16. V ¢l. 15 odst. 1 se za slova "statni zastupci" vklada carka
a slova "feditel spravy".

17. V ¢l. 16 odst. 1 pism. h) a i) v€etné poznamky pod ¢arou
¢. 12a) znéji:
"h) feditel spravy,'>
i) odbor spravy,

Dosavadni pism. i) a j) se oznacuji jako j) a k).

18. V ¢l. 16 se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2, ktery
véetn€ poznamky pod ¢arou €. 12b) zni:
"(2) Nejvyssi statni zastupce pii vymezeni organiza¢ni
struktury Nejvyssiho statniho zastupitelstvi piihlédne k po-
trebe zajistovat komplexni a specializovany vykon plsob-
nosti podle zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze, jakoz
i ke svému opravnéni sjednocovat a kontrolovat vykon
spisové sluzby statnich zastupitelstvi.'

Dosavadni odstavce 2 a 3 se oznacuji jako odstavce 3 a 4.

19. V ¢l. 16 odst. 4 véta prvni zni: "S pfihlédnutim k zasadam
uvedenym v Cl. 1 odst. 2 a odst. 3 véte ¢tvrté, ¢l. 1a a ¢l
16 odst. 2 nejvyssi statni zastupce v pripad€ potreby ziidi
i dal$i odbory nez jen uvedené v odst. 1 pism. a) az e), ne-
bo, nejde-li 0 odbor uvedeny pod pism. d) nebo funkci uve-
denou pod pism. k), miZze za stejnych podminek urcit, ze
Cast jejich pisobnosti bude vykonavat jina organizacni

1298 13c odst. 8, § 13e odst. 4 zdkona."”
129§ 3e odst. 2 zdkona."

slozka Nejvyssiho statniho zastupitelstvi."
20. Cl. 18 v&etnd nadpisu a poznamky pod &arou &. 12a) zni:
"Cl. 18
Sprava Nejvyssiho statniho zastupitelstvi

Nejvyssi statni zastupce spravu Nejvyssiho statniho zastu-
pitelstvi vykondva zpravidla prostfednictvim feditele spra-
vy;'* jeho odpovédnost jako organu spravy statniho zastupi-
telstvim tim neni dotCena. Nejvyssi statni zastupce si mize
vyhradit véci, které rozhoduje pfimo. Rozsah plsobnosti vy-
konavané teditelem spravy a spravy, kterou si vyhradil, vy-
mezi v organiza¢nim fadu Nejvyssiho statniho zastupitelstvi."

21. V ¢l. 19 se slova "posuzovani odborné zpisobilosti stat-
nich zastupci" a poznamka pod ¢arou €. 14) zrusuji.

Zavérefna a pirechodna ustanoveni
CL 11

Vedouci statni zastupci upravi organizacni fady jimi fi-
zenych statnich zastupitelstvi tak, aby byly v souladu s vzo-
rovym organizatnim fadem statnich zastupitelstvi, ve znéni
tohoto pokynu obecné povahy, nejpozdéji do 3 mésicti od dne,
kdy tento pokyn obecné povahy nabude u¢innosti.

CL. 11
Utinnost

Tento pokyn obecné povahy nabyva ucinnosti dnem 20.
listopadu 2003, s vyjimkou ¢l. I., bodi 2., 3., 7., 14. a 18 (v ¢as-
ti tykajici se potieby zajistovat komplexni a specializovany
vykon pulsobnosti podle zdkona o soudnictvi ve vécech mla-
deze, jakoz 1 v Casti tykajici se plnéni ukold podle zékona ¢.
279/2003 Sb., o vykonu zajisténi majetku a veéci v trestnim fi-
zeni a 0 zméné€ nekterych zadkont), které shodné nabyvaji tc¢in-
nosti dnem 1. ledna 2004.

Nejvyssi statni zastupkyné:
Mgr. Marie BeneSova, v.r.
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Pokyn
obecné povahy
8. prosince 2003, pof. ¢. 8/2003
nejvyssiho statniho zastupce, jimZ se méni pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce
ze dne 20. biezna 2000, pot. ¢. 3/2000,
jimZ se upravuje zpuisob zFizovani a obsazovani specializaci u statnich zastupitelstvi,

"

Vewr

o r

ve znéni pozdéjSich pokynii obecné povahy

Podle § 12 odst. 1 zédkona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zas-
tupitelstvi, ve znéni zédkona ¢. 14/2002 Sb., stanovim:

v

CL1

Pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €.
3/2000 ze dne 20. biezna 2000, jimz se upravuje zpusob zii-
zovani a obsazovani specializaci u statnich zastupitelstvi, ve
znéni pokynu obecné povahy poft. ¢. 16/2001 ze dne 13. pro-
since 2001, pokynu obecné povahy pof. ¢. 3/2002 ze dne 13.
Cervna 2002 a pokynu obecné povahy pot. ¢. 3/2003 ze dne
30. kvétna 2003, se méni takto:

1. V ¢lanku 1 se na konce odstavce 1 dopliuje véta "Speciali-
zace se déli na specializace na useku trestnim a na speciali-
zace na useku netrestnim.".

2.V ¢lanku 2 odst. 1 v navéti se za slova "se zfizuji" vkladaji
slova "na trestnim useku".

3. Clanek 2 odst. 1 pism. ¢) véetn& poznamky pod &arou &. 1 zni:
"c)ve vécech protipravnich ¢inli mladeze” a na trestné ¢i-
ny spachané na mladezi,

4.V clanku 2 odst. 1 se pismeno g) zrusuje.

5.V ¢lanku 2 se za odstavec 2 vkladaji nové odstavce 3 a 4 to-
hoto znéni:
"(3) Na useku netrestnim se u okresnich statnich zastupitel-
stvi zfizuji tyto specializace:

a) na socialné pravni ochranu déti a obCanskosoudni tize-
ni ve vécech déti mladSich patnacti let a trestné neod-
povédnych mladistvych podle zvlastniho zakonal),

b) na obecnou netrestni ptisobnost statniho zastupitelstvi.

(4) U okresnich statnich zastupitelstvi, v jejichz obvodu se vy-
konava tstavni nebo ochranna vychova ve Skolskych zafi-
zenich se zfizuje specializace pro dozor nad dodrzovanim
pravnich predpist pfi vykonu tstavni vychovy nebo ochran-
né vychovy.".

Dosavadni odstavec 3 se oznacuje jako odstavec 5.

6. V ¢lanku 3 odst. 1 v navéti se za slova "se ziizuji" vkladaji
slova "na trestnim tseku".

7. Clanek 3 odst. 1 pism. ¢) zni:
"¢) ve vécech protipravnich ¢int mladeze" a na trestné ¢i-
ny spachané na mladezi,".

nictvi ve vécech mladeze).".

8.V ¢lanku 3 odst. 1 se pismeno h) zruSuje. Dosavadni pisme-
na i) a j) se oznacuji jako pismena h) a 1).

9.V ¢lanku 3 se za odstavec 2 vkladaji nové odstavce 3 a 4 to-
hoto znéni:
"(3) Na tseku netrestnim se u krajskych statnich zastupitel-
stvi zfizuji tyto specializace:

a) na socialné pravni ochranu déti a obcanskosoudni tize-
ni ve vécech déti mladsich patnacti let a trestné neod-
povédnych mladistvych podle zvlastniho zakona",

b) na obecnou netrestni ptisobnost statniho zastupitelstvi.

(4) U krajskych statnich zastupitelstvi v jejichz obvodu se vy-
konava tstavni nebo ochranna vychova ve Skolskych zafi-
zenich se ziizuje specializace pro dohled nad dodrzovanim
pravnich predpist pii vykonu ustavni vychovy nebo ochran-
né vychovy.".

Dosavadni odstavec 3 se oznacuje jako odstavec 5.

10. V ¢lanku 4 odst. 1 v navéti se za slova "se ziizuji" vklada-
ji slova "na trestnim tseku".

11. Clanek 4 odst. 1 pism. ¢) zni:
"¢) ve vécech protipravnich ¢inli mladeze” a na trestné
¢iny spachané na mladezi,".

12. V ¢lanku 4 odst. 1 se pismeno g) zruSuje. Dosavadni pis-
mena h) az k) se oznacuji jako pismena g) az j).

13. V ¢lanku 4 se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2 toho-

to znéni:

"(2) Na tseku netrestnim se u vrchnich statnich zastupi-

telstvi zfizuji tyto specializace:

a) na socialné pravni ochranu déti a obcanskosoudni tize-
ni ve vécech déti mladSich patnacti let a trestné neod-
povédnych mladistvych podle zvlastniho zakona",

b) pro dohled nad dodrzovanim pravnich predpist pii vy-
konu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve skol-
skych zatizenich,

¢) na obecnou netrestni plisobnost statniho zastupitelstvi.".

Dosavadni odstavec 2 se oznacuje jako odstavec 3.

14. V ¢lanku 5 odst. 1 v navéti se za slova "se ziizuji" vklada-

ji slova "na trestnim tseku".

15. V ¢lanku 5 odst. 1 pismeno d) zni:

"d) ve v€cech protipravnich ¢ind mladeze" a na trestné ¢i-
ny spachané na mladezi,".

Zdkon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mlddeze a o zméné nékterych zdkonii (zdkon o soud-
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16. Clanek 5 odst. 1 se pismeno h) zruSuje. Dosavadni pisme-
na i) az m) se oznacuji jako pismena h) az I).

17. V ¢lanku 5 se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2 toho-
to znéni:
"(2) Na tiseku netrestnim se u vrchnich statnich zastupitel-
stvi ztizuji tyto specializace:

a) na socidln€ pravni ochranu déti a obcanskosoudni ti-
zeni ve vécech déti mladSich patnacti let a trestné ne-
odpovédnych mladistvych podle zvlastniho zdkona",

b) pro dohled nad dodrzovéanim pravnich predpisti pii vy-
konu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve skol-
skych zatizenich,

¢) na obecnou netrestni pusobnost statniho zastupitel-
stvi.".

Dosavadni odstavec 2 se oznacuje jako odstavec 3.

CL1I

Priloha k pokynu obecné povahy Zikladni rozdéleni spe-
cializaci u statnich zastupitelstvi, se meéni takto:

1. Odstavec Sesty zni:
"Statni zastupce specialista ve vécech protipravnich ¢inti
mladeze stihanych podle zvlastniho zakona a trestnych ¢i-
nt spachanych na mladezi - trestné ¢iny podle hlavy Sesté
zvlastni Casti trestniho zakona, jakoz i ve vSech dalSich
pripadech, kdy trestnym ¢inem byla poSkozena mladez,
pokud nejsou soucasti jinych specializaci.".

2. Odstavec tfinacty se nahrazuje tfemi novymi odstavci to-
hoto znéni:
"Statni zastupce specialista na netrestni usek ¢innosti stat-
niho zastupitelstvi - na socidlné pravni ochranu déti a ob-
Canskosoudni fizeni ve vécech déti mladsich patnacti let
a trestné€ neodpovednych mladistvych podle zvlastniho za-
kona.”

Statni zastupce specialista na netrestni tisek Cinnosti stat-
niho zastupitelstvi - pro dozor (dohled) nad dodrzovanim
pravnich predpist pti vykonu tstavni vychovy nebo ochranné
vychovy ve skolskych zafizenich.

Statni zastupce specialista na netrestni tisek Cinnosti stat-
niho zastupitelstvi - na obecnou netrestni ptisobnost statniho
zastupitelstvi (pro véci obchodnépravni a obchodniho rejstii-
ku, ostatni véci ob¢anskopravni a rodinn€pravni pokud nejsou
soucasti jinych specializaci na netrestnim useku).".

ClL 111
Ukinnost
Tento pokyn obecné povahy nabyva uc¢innosti dnem 1. led-

na 2004.

Nejvyssi statni zastupkyné:
Mgr. Marie BeneSova, v.r.
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Pokyn
obecné povahy
12. prosince 2003, pof. ¢. 9/2003
nejvyssiho statniho zastupce, jimZ se méni pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce
ze dne 4. prosince 1996, pof. ¢. 6/1996,
kancelafsky Fad statniho zastupitelstvi,
ve znéni pozdéjsich pokyni obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce

Podle § 12 odst. 1 zékona ¢. 283/1993 Sb., o statnim za-
stupitelstvi, ve znéni zakona ¢. 14/2002 Sb., stanovim:

v

CL1

Pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €.
6/1996 ze dne 4. prosince 1996, kancelaisky tad statniho za-
stupitelstvi, ve znéni pokynli obecné povahy nejvyssiho stat-
niho zéstupce pot. ¢. 2/2000 ze dne 25. ledna 2000, pof. €.
7/2000 ze dne 11. Cervence 2000, pof. ¢. 10/2000 ze dne 25.
zati 2000, pot. ¢. 11/2000 ze dne 13. prosince 2000, pof. €.
6/2001 ze dne 13. prosince 2001, pof. ¢. 5/2002 ze dne 26.
Cervna 2002 a pof. ¢. 2/2003 ze dne 18. bfezna 2003, se meéni
takto:

1. V § 24 odst. 1 se dopliuje nové pismeno h) tohoto znéni:
"h) rejstiik Zp (vzor €. 44) - pro véci tykajici se vykonu
trestu odnéti svobody.".

2.V § 24 odst. 2 pismeno f) zni:
"f) rejstitk Kdt - pro agendu dozoru nad vykonem trestu
odnéti svobody (vzor ¢. 30),".

3.V § 24 odst. 2 se za pismeno f) vklada nové pismeno g),
které zni:
"g) rejstitk Kdv - pro agendu dozoru nad vykonem vazby
(vzor ¢. 30a),".
Dosavadni pismena g) a h) se oznacuji jako pismena h) a 1).

4.V § 24 odst. 3 pismeno e) zni:
"e) rejstiik Vdt - pro agendu dozoru nad vykonem trestu od-
néti svobody (vzor ¢. 30),".

6. V § 24 odst. 3 se za pismeno e) vklada nové pismeno f),
které zni:
"f) rejstiik Vdv - pro agendu dozoru nad vykonem vazby
(vzor ¢. 30a),".
Dosavadni pismena f) az h) se oznacuji jako pismena g) az i).

7.V § 24 odst. 4 pismeno e) zni:
"e) rejstiik Ndt - pro agendu dozoru nad vykonem trestu od-
néti svobody (vzor ¢. 30),".

8.V § 24 odst. 4 se za pismeno e) vkladaji nova pismena f) a g),
ktera znéji:
"f) rejstiik Ndv - pro agendu dozoru nad vykonem vazby
(vzor ¢. 30a),
g) rejstitk SL - pro analytickou a legislativni ¢innost (vzor
¢. 45),".
Dosavadni pismena f) az i) se oznacuji jako pismena h) az k).

I

9.V § 34 odst. 1 pismeno i) zni:
"1) spisy pro dozor nad vykonem trestu (vzor ¢. 31),".

10. V § 34 odst. 1 se za pismeno 1) vkladaji nova pismena j)
az 1), kterd zné&ji:
j) spisy pro dozor nad vykonem vazby (vzor €. 31a),
k) spisy pro podminéné popusteni a ptetazeni vzor ¢. 31b),
1) spisy pro analytiku a legislativu (vzor. €. 31c¢),".
Dosavadni pismena j) az m) se oznacuji jako pismena n)
az p).

11. Cast Sesta, hlava prvni az treti, v€etné nadpist a poznamek
pod carou €. 7 az €. 13f, zni:

CAST SESTA

MANIPULACE S VECMI ZAJISTENYMI
V TRESTNIM RIZEN{

Hlava prvni
Piejimani a ischova véci zajiSténych pro trestni Fizeni
§ 55
Piejimani véci

(1) Véci zajisténé v trestnim fizeni (dale jen "véci"), které
byly zajistény za Gcelem provedeni ditkazu, a které nelze za-
lozit do vySetfovaciho spisu nebo k nému pfipojit jako piilo-
hu (§ 56 odst. 4), zustavaji zdsadn€ v uschoveé u prislusného
policejniho organu. Statni zastupce dba na to, aby po skonceni
ptipravného fizeni byl seznam té€chto véci dorucen statnimu
zastupitelstvi s vySetfovacim spisem.

(2) Pfedani véci zapsanych v seznamu uvedeném v odstavci
1 do uschovy statnimu zastupitelstvi vyzada statni zastupce
jen tehdy, jestlize je to potfebné pro dalsi prib¢h trestniho fi-
zeni a nejde o véci, jejichz Gischova na statnim zastupitelstvi je
vyloucena. Véci prejimaji dva zameéstnanci uréeni vedoucim
statnim zastupcem, z nichz jeden je povéfen vedenim knihy
véci vzatych do uschovy a knihy trestnich depozit.

(3) Postup pii zajisténi majetku obvinéného za i€elem uspo-
kojeni naroku poskozeného na ndhradu skody (§ 47 a nasl. tr.
f.) a pii zajiSténi majetku obvinéného pro ucely vykonu trestu
propadnuti majetku (§ 347 a nasl. tr. f.), a postup pti uschoveé
a realizaci takového majetku, stanovi zvlastni pravni predpis.”
Véci prevzaté za ucelem vykonu zajisténi majetku podle to-
hoto zvlastniho ptedpisu jakoz i cizozemské penize, jiné devi-

Zdkon ¢. 279/2003 Sb., o vykonu zajisténi majetku a véci v trestnim Fizeni a o zméné nékterych zdkonii.
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zové hodnoty nebo vyssi Castka penéz v korunach cCeskych,
nez ktera je ze zajisténi vyloucena, prevzaté za stejnym uce-
lem, se vzdy slozi do uschovy soudu.

§ 56
Uschova véci

(1) Véci, které vzalo statni zastupitelstvi do uschovy, se us-
chovaji a vedou v evidenci statniho zastupitelstvi. Statni za-
stupce se osobn¢ presveédci, zda byly v takovém ptipadé s vy-
Setfovacim spisem statnimu zastupitelstvi predany véci zajis-
téné pro trestni fizeni a zda byly vzaty do evidence.

(2) Véci zajisténé pro trestni fizeni se na statnim zastupitel-
stvi uschovavaji ve zvlastni mistnosti k tomu urcené, u malych
statnich zastupitelstvi ve zvlastni skiini; trestni depozita se us-
chovavaji v plamenuvzdorné skiini. Mistnost nebo skiin, ve
které jsou véci uschovany, musi byt fadné zabezpecena.

(3) Uschované véci musi ziistat v nezmeénéném stavu. Jsou-
li na nich stopy trestného Cinu, nesméji byt odstranény, nebo
poskozeny.

(4) Véci malych rozmérti a nepatrné ceny (jako napf. pisem-
né a listinné dikazy) mohou byt zalozeny do trestniho spisu
nebo k nému pfipojeny jako piiloha.

§ 57

(1) Statni zastupce urci, které véci patii k zapsani do knihy
trestnich depozit. Hotové penize lze ptejimat a uschovat v po-
kladn€ nebo plamenuvzdorné skiini jen, natidi-li tak statni za-
stupce za Gcelem zachovani totoznosti penéz, jinak mohou byt
pfevzaty pouze slozenim na depozitni ucet statniho zastupitel-
stvi. Na depozitni Gcet statniho zastupitelstvi se ukladaji téz
ostatni penézité castky, které prijima statni zastupitelstvi v ram-
ci plnéni ukold pii vykonu plisobnosti podle zdkona, zejména
v trestnim fizeni.®

(2) Uschova cizozemskych penéz (valut), cennych papirt
a nezpracovanych drahych kovt se fidi zakonnymi ptedpisy.
Statni zastupitelstvi k tomu ucelu ziidi depozitni ucet u pfi-

slusného penézniho ustavu.

(3) Pii podavani tuzemskych i cizozemskych penéz na ucet
soudu se obdobné uzije § 67.

§ 58
Véci uloZené u schovatele

Véci, které nelze na statnim zastupitelstvi uschovat (napft.

7iva zvirata, zvlast objemné véci a véci, které vyzaduji zv1ast
odborné uschovy), se popisi a uschovaji u pravnické nebo fy-
zické osoby, ktera se zabyva uschovavanim takovychto véci,
nebo u jiného schovatele. Podminky a naklady Gschovy pro-
jedna v takovychto ptipadech statni zastupce vzdy predem.
Jestlize uschova takovychto véci vyzaduje nepomérného na-
kladu, ktery neni osoba uplatiujici pravo k véci ochotna uhra-
dit, nebo jestlize véc nemohla byt podle ustanoveni trestniho
fadu vracena, postupuje statni zastupce podle § 66.

§ 59
Vybusné latky a sti‘elné zbrané

Zbran¢ a stielivo” veetné replik stielnych zbrani, casti
zbrani a stfeliva, vybusniny se nesmé&ji na statnim zastupitel-
stvi piijimat a uschovavat. Budou-li staitnimu zastupitelstvi
zaslany, uvédomi o tom neprodlend nejblizsi Gtvar Policie CR,
kterému se podle jeho pokynu predaji.

§ 60
Soudasti vyzbroje nebo vystroje ozbrojenych sil a sbori

(1) Soucésti vojenské vyzbroje a vystroje odevzda statni za-
stupce, jakmile jich nebude tfeba pro trestni fizeni, Gtvaru, v je-
hoz stavu jsou vedeny; nelze-li takovy utvar zjistit, odevzda je
utvaru, ktery oznaci velitel posadky nebo feditel okresniho
oddéleni Policie.

(2) Predméty ziejmé vojenského plvodu, kterych je tieba
k dalsimu fizeni a které nelze uschovat u statniho zastupitel-
stvi, daji se do uschovy utvaru uréenému velitelem posadky.

(3) Soucasti vyzbroje nebo vystroje ozbrojenych sbort
Ministerstva vnitra odevzda statni zastupce spraveé kraje Poli-
cie Ceské republiky, soudasti vyzbroje a vystroje piislusniki
Vézenskeé sluzby generdlnimu teditelstvi Vézenské sluzby.

§ 61

Jedy, jiné nebezpec¢né latky
a Casti lidskych nebo zvitecich tél

Jedy, jiné nebezpecné latky, véetné latek omamnych a psy-
chotropnich'® a ¢asti lidskych nebo zvifecich tél se nesmé&ji na
statnim zastupitelstvi pfijimat a uschovéavat. Budou-li statni-
mu zastupitelstvi zaslany, statni zastupitelstvi o tom neprodle-
pokyni piedaji. Césti zvitecich ], jejich zachovéni neni k pro-
vedeni dikazli potfebné, se podle pokynu statniho zastupce
predaji asanacnimu podniku,'” nelze-li je na statnim zastupi-
telstvi neskodné odstranit.

¥ Napr. zajisténé penézni castky podle § 47 tr. ., penéitd jistota podle § 47a tr. 1., penéitd zaruka podle § 73a tr. ., penézitd cdstka sloZend

obvinénym v souvislosti s navrhem na narovndani podle § 311 tr. J.

Y Zakon & 288/1995 Sb., o stielnych zbranich a stielivu, ve znéni zdkona ¢&. 13/1998 Sb. a zdkona & 156/2000 Sb.

19 Zakon & 157/1998 Sb., o chemickych latkach a chemickych pripravcich a o zméné nékterych dalsich zdkonil, ve znéni zdk. ¢ 352/1999 Sb.,
zdk. ¢. 132/2000 Sb., zak. & 258/2000 Sb., zdk. ¢. 458/2000 Sb. a zdk. ¢&. 185/2001 Sb. Zdkon ¢. 167/1998 Sb., o navykovych ldatkach a o zméné
nékterych dalSich zdkonii, ve znéni zdk. ¢. 354/1999 Sb., zdk. ¢. 117/2000 Sb., zdk. ¢. 132/2000 Sb., zdk. ¢ 57/2001 Sb., zdk. & 185/2001 Sb.
a zdk. ¢ 407/2001 Sb. Narizeni viady ¢. 114/1999 Sb., kterym se pro ucely trestniho zdkona stanovi, co se povazuje za jedy, nakazlivé choro-

by a Skidce.

W § 41 odst. 1 pism. a) zdkona & 166/1999 Sb., o veterindrni péci a o zméné souvisejicich zdkonii (veterindrni zékon,).
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§ 62
Primyslové suroviny

U primyslovych surovin, pokud jich bude tfeba k provede-
ni dikazt, je nutno bezodkladn¢ zajistit dikaz vzetim vzorku,
zjiSténim totoznosti, jakosti, ceny a dalSich podle okolnosti
pfipadu nutnych skute¢nosti.

Hlava druha
Rozhodovani o vécech vzatych do uschovy
§ 63

Rozhodovat o vécech podle trestniho fadu' ptislusi od do-
ruceni seznamu veci podle § 55 odst. 1 nebo od pievzeti véci
podle § 55 odst. 2 az do podani obzaloby statnimu zastupci,
nejde-li o pripad podle § 64 véty druhé.

§ 64

Pfi vraceni véci policejnimu organu™ rozhodne statni zastup-
ce, zda véci prevzaté podle § 56 odst. 1 zlstanou na statnim
zastupitelstvi, nebo zda se vrati policejnimu organu. I v pfi-
padég, Ze véci zlistanou na statnim zastupitelstvi, prislusi az do
skonceni ptipravného fizeni u policejniho organu rozhodovat
o téchto vécech podle trestniho fadu tomuto policejnimu orga-
nu; statni zastupce zajisti po doruceni rozhodnuti policejniho
organu provedeni piislusnych opatieni.

Hlava treti
Realizace a vydani zajisténych véci
§ 65

Zajisténé véci 1ze vydat opravnéné osobé, predat organu pii-
slusnému ke spraveé takového majetku, nebo je znicit, a to jen
na pisemny pokyn statniho zéstupce.

§ 66

(1) S vécmi zajisténymi pro ucely trestniho fizeni, které stat-
ni zastupitelstvi prevzalo do uschovy a kterych jiz neni tieba
k dal$imu fizeni, se nalozi podle pfislusnych ustanoveni trest-
niho fadu." Zajisténé véci, které pravomocnym soudnim roz-
hodnutim nebo na zaklad¢ zvlastniho zakona'" ptipadly statu,
se podle pokynu statniho zastupce predaji na potvrzeni orga-
nizacni slozce statu prislusné k hospodateni s majetkem odpo-
vidajiciho druhu.”®

(2) Odchyln¢ od odstavce 1 se naklada se zajisténymi véc-

12 § 80 trestniho radu.

9 § 174 odst. 2 pism. d) trestniho Fadu.

Ba§ 80, 81 trestniho Fadu.

BYNapy. § 135 odst. 1, 3, § 456 obcanského zdkoniku.

mi v téchto ptipadech
a) zbrang, stielivo, vybusniny, telekomunikacni a radio-

komunika¢ni technika, zdznamova technika, vypocetni
technika a dopravni prosttedky se predaji Policii Ceské
republiky - spravé kraje, v jejimz obvodu je sidlo stat-
niho zastupitelstvi,
radioaktivni materidl a radioaktivni odpady se piedaji
Sprave ulozist radioaktivnich odpadd,
soudasti vystroje a vyzbroje piislusniki Policie Ceské
republiky se piedaji Policii Ceské republiky - spravé
kraje, v jejimz obvodu je sidlo statniho zastupitelstvi,
soucasti vojenské vystroje a vyzbroje velitelstvi nej-
blizsiho vojenského utvaru, soucasti vystroje a vyzbro-
je prislusnikt Vézenské sluzby Generalnimu feditelstvi
vézenské sluzby,
cestovni doklady obc&anti Ceské republiky, ob&anské
prikazy, dalsi prikazy a osvédceni vydané okresnimi
titady nebo Policii Ceské republiky ve spravnim Fizeni
nebo padélané nebo pozménéné se predaji Ministerstvu
vnitra - odboru spravnich ¢innosti,
cestovni doklady, prikazy a legitimace cizich statnich
prislusnikl nebo osob nezjisténé statni prislusnosti veet-
n¢ téchto dokladl nebo prikazl nebo legitimaci pade-
lanych nebo pozmeénénych se predaji Policejnimu pre-
zidiu Ceské republiky - Reditelstvi sluzby cizinecké a po-
hrani¢ni policie,
f) fidic¢ské prikazy se piedaji ptislusnému obecnimu ufa-
du obce s rozsitenou pusobnosti, v jehoz obvodu ma
drzitel fidi¢ského prikazu trvaly pobyt; nelze-li pfi-
slusnost tohoto ufadu zjistit, predaji se obecnimu Giadu
obce s rozsifenou pusobnosti v misté sidla statniho za-
stupitelstvi,
pfedméty slouzici k pachani nebo k usnadnéni trestné
¢innosti, jde-li o véci vyuzitelné v kriminalisticko-tech-
nické nebo znalecké ¢innosti, pfipadné pro potieby kri-
minalistickych evidenci nebo sbirek, se predaji Krimi-
nalistickému tstavu Praha nebo odborim kriminalistic-
ké techniky a expertiz sprav kraji Policie Ceské repu-
bliky, pokud o tyto predméty po piedchozim projedna-
ni se statnim zastupitelstvim projevily zajem,

obdobné podle pismena g) se postupuje u zatizeni slou-

zicich k vyrob& omamnych a psychotropnich latek a u pu-

blikaci tykajicich se této oblasti,

1) realizaci omamnych a psychotropnich latek, prekurso-
i, jedd a jinych nebezpecnych latek ulozenych v rezi-
movych skladech Policie Ceské republiky zajistuje po-
licejni organ, ktery byl ve véci ¢inny v pfipravném fi-
zeni; statni zastupitelstvi tyto véci nepfijima a neuscho-
vava (§ 161),

j) predméty obsahujici skutecnosti, které maji charakter
statniho tajemstvi nebo které souviseji s ochranou uta-
jovanych skutecnosti, se pfedaji Narodnimu bezpecnost-
nimu ufadu,

k) padélana a pozménéné tuzemska a cizozemska platid-

b

=
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d

Ny

€

~

~

g

h

=

59§ 9 gz 11 zdkona ¢ 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovdni v pravnich vztazich. § 18 vyhlasky ¢. 62/2001 Sb., o hospo-
dareni organizacnich sloZek statu a statnich organizaci s majetkem stdtu.
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la, cenné papiry a platebni dokumenty se piedaji Ceské
narodni bance - odboru penéznimu,

1) véci, ziskané v souvislosti s porusenim celné pravnich
predpisti se predaji celnimu organu v jehoz obvod¢ je
sidlo statniho zastupitelstvi,

m) vyrobky, které jsou pfedmétem spotiebni dané"® a ne-
oznacené tabakové vyrobky'® se ptedaji pfislusnému
celnimu organu,

n) jedince (exemplate) rostlin a zivo¢icht odebranych po-
dle zvlastnich predpist se predaji Ministerstvu Zivotni-
ho prostiedi.

§ 67
Poukaz k vydani trestniho depozita
(1) Trestni depozitum lze vydat na pisemny poukaz k vy-
dani depozita, opatieny kulatym razitkem a podepsany vedou-

cim statnim zastupcem, za predpokladu soudniho rozhodnuti
téz na pisemny poukaz podepsany predsedou senatu (samo-

soudcem). Vydani provede zaméstnanec poveieny spravou
trestnich depozit spolu se zaméstnancem povéfenym vedou-
cim statnim zastupcem soucinnosti pii piijimani a vydavani
trestnich depozit.

(2) Jestlize si osoba opravnéna k piijeti trestniho depozita
véc nevyzvedne do jednoho roku od vyrozuméni o pravomoc-
ném rozhodnuti, jimz bylo vydani trestniho depozita natizeno,
odevzda se depozitum do soudni uschovy. Odevzdani do soud-
ni Gschovy se provede poukazem k vydani depozita.

§ 68
Nakladani s vécmi bezcennymi
S véci bezcennou se nalozi jako s odpadem."” Zaznam o tom,
jak bylo s véci naloZeno se zalozi do trestniho spisu a v opise

do dozorového spisu v trestni véci.

CL 11

Priloha ¢. 1

pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce por. ¢. 6/1996 ze dne 4. prosince 1996, kancelaisky Fad statniho
zastupitelstvi, ve znéni pokyni obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce por. ¢. 2/2000 ze dne 25. ledna 2000,
po¥. €. 7/2000 ze dne 11. ¢ervence 2000, pof. ¢. 10/2000 ze dne 25. zari 2000, por. ¢. 11/2000 ze dne 13. prosince 2000,
por. ¢. 6/2001 ze dne 13. prosince 2001, pof. ¢. 5/2002 ze dne 26. ¢ervna 2002 a pof¥. ¢. 2/2003 ze dne 18. biezna 2003,
se méni takto:

—

.U vzoru €. 2 pro rejstiik pro ucast v obéanském soudnim fi-
zeni [rejstiik Zc (KZc, VZc, NZc)] se v ¢asti L. ur¢ené pro
Rejstiik Zc v bod€ A. tecka za pismenem d) nahrazuje ¢ar-
kou a dopliiuje se nové pismeno e) tohoto znéni:

"e) podava navrhy a provadi dalsi ukony podle zakona o soud-
nictvi ve vécech mladeze."

2. U vzoru €. 2 pro rejstiik pro ucast v obcanském soudnim ti-
zeni [rejstitk Zc (KZc, VZc, NZc)] v ¢asti L. urené pro Rej-
stiik Zc¢ bod C zni:

C. U okresnich statnich zastupitelstvi se zfidi v rejstiiku Zc

tyto oddily:

1. Oddil 1: Sbérné spisy.

2. 0Oddil 2: Pokyny a stanoviska. V tomto oddilu se vedou
pokyny vydané podle § 12d odst. 1 véty druhé zakona
o statnim zastupitelstvi krajskym statnim zastupitelstvi
a stanoviska vys$sich statnich zastupitelstvi, pokud neby-
la sdélena k véci zapsané v jiném oddilu rejstiiku.

3. Oddil 3: Navrhy podle § 42 zékona o statnim zastupitel-
stvi

4. Oddil 4: Navrhy podle § 90 zdkona o soudnictvi ve vé-

cech mladeze.

Oddil 5: Navrhy ostatni.

Oddil 6: Vstupy do fizeni.

Oddil 7: Agenda podle § 62 a § 62a zékona o roding.

0ddil 8: Ostatni véci ticasti v obcanském soudnim fizeni.

®Now

3.U vzoru €. 5 pro rejstiik vSeobecny [Zn (KZn, VZn, NZn)

34§ 42 zdkona ¢ 353/2002 Sb., o spotiebnich danich.
139§ 113 zdkona ¢& 353/2003 Sh.

se v Navodu k vedeni vSeobecného rejstiiku se v poslednim
odstavci v zavorce zrusuji slova "pro agendu podminéného
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody,".

4.U vzoru ¢. 30 se ¢ast nadvodu k vedeni rejstiiku pro dozor
nad vykonem trestu odnéti svobody az po Cast nazvanou
"Jednotlivé sloupce rejstiiku se vyplnuji takto" nahrazuje
timto textem:

"Do rejstiiku se zapisuji véci tykajici se dozoru statniho za-
stupce nad dodrzovanim pravnich ptedpist pfi vykonu tre-
stu odnéti svobody.

U krajskych statnich zastupitelstvi se v rejstitku Kdt ziidi 5

oddilt. Zapisy v nich se provadéji takto:

1. Oddil 1: Sbérné spisy pro evidenci opakujicich se pisem-
nosti stejného druhu, napt. programy porad vedeni véz-
nice, zapisy nebo zpravy z véznice, neni-li divod zapsat
je samostatné do nékterého z nasledujicich oddild, a jiné
pisemnosti, pokud dozorovy statni zastupce povazuje za
pottebné je timto zpiisobem evidovat.

2. Oddil 2: Provérky ve véznicich. Zapisuje se kazda pro-
vérka ve véznici, tedy nejen pravidelna, ale i mimotad-
na provérka nebo provérka provedena podle potieby, a to
i tehdy, je-1i provedena za ucelem ziskani podklada pro
vyfizeni véci zapsané v jiném oddilu.

3. 0Oddil 3: Podnéty. Zapisuji se podnéty podle ¢l. 8 pokynu
obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce poft. ¢. 14/
2001.

B9 Zakon ¢ 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalsich zdkonii.
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0ddil 4: Jiné poznatky. Zapisuji se jiné poznatky podle
¢l. 10 pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastup-
ce pof. ¢. 14/2001.

Oddil 5: Ostatni. Zapisuji se napf. zpravy podavané pod-
le ¢l. 16 pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho za-
stupce pof.¢. 14/2001 a jiné véci, pro néz neni urcen ne-
ktery z oddilti 1 az 4.

U vrchnich statnich zastupitelstvi se v rejstiiku Vdt ziidi 4

1.

oddily. Zapisy v nich se provadgji takto:
Oddil 1: Sbérné spisy pro evidenci opakujicich se pisem-
nosti stejného druhu véetné zapist o provérkach prove-
denych povefenymi statnimi zéstupci krajskych statnich
zastupitelstvi ve véznicich.
0ddil 2: Provérky ¢innosti statnich zastupct povétenych
vykonem dozoru. Zapisuji se provérky podle ¢l. 15 odst.
1 pism. b) pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho
zastupce poft.¢. 14/2001.
0ddil 3: Opakované podnéty. Zapisuji se opakované pod-
néty podle ¢l. 9 pokynu obecné povahy nejvyssiho stat-
niho zastupce pof.¢. 14/2001.
Oddil 4: Ostatni. Zapisuji se napi. informace podle ¢l. 16
pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pot.
¢. 14/2001, jiné poznatky podle ¢l. 10 té¢hoz pokynu, vé-
ci odnaté podle § 10 véty druhé zdkona o statnim zastu-
pitelstvi povérenému statnimu zéstupci krajského statni-
ho zastupitelstvi, podani kromé& opakovanych podnétt
a jiné véci, pro které neni urCen néktery z oddila 1 az 3.

U Nejvyssiho statniho zastupitelstvi se v rejstiiku Ndt ziidi

1.

4 oddily. Zapisy v nich se provadéji takto:
0Oddil 1: Sbérné spisy pro evidenci opakujicich se pisem-
nosti stejného druhu.
0Oddil 2: Informace. Zapisuji se zpravy, které statni za-
stupce NSZ zpracovava podle ¢l.15 odst. 2 pism. ¢) po-
kynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €.
14/2001 a informace podle ¢l. 16 téhoz pokynu.
Oddil 3: Stanoviska. Zapisuji se stanoviska a jiné mate-
ridly metodické povahy, které statni zastupce NSZ zpra-
covava zejména pro povetené statni zastupce vrchnich
a krajskych statnich zastupitelstvi.
Oddil 4: Ostatni. Zapisuji se véci, pro které neni uréen
nektery z oddilt 1 az 3, vcetné véci podle § 10 zakona
o statnim zastupitelstvi odnatych povéfenému statnimu
zastupci vrchniho statniho zastupitelstvi.".

5.Za vzor €. 30 se vklada novy Vzor €. 30a nasledujiciho zné-

ni : "Vzor ¢. 30a

Navod k vedeni rejstiiku pro dozor nad vykonem vazby

Do rejstiiku se zapisuji véci tykajici se dozoru statniho za-
stupce nad dodrzovanim pravnich piedpist pfi vykonu vazby.
U krajskych statnich zastupitelstvi se v rejstiiku Kdv zfidi 5
oddilt. Zapisy v nich se provadéji takto:

1

. Oddil 1: Sbérné spisy pro evidenci opakujicich se pisem-

nosti stejného druhu, napt. programy porad vedeni véz-
nice, zapisy nebo zpravy z véznice, neni-li dlivod zapsat
je samostatné do nekterého z nasledujicich oddild, a jiné
pisemnosti, pokud dozorovy statni zastupce povazuje za
potfebné je timto zpisobem evidovat.

2. Oddil 2: Provérky ve véznicich. Zapisuje se kazda pro-

vérka ve véznici, tedy nejen pravidelna, ale i mimotad-
na provérka nebo provérka provedend podle potieby, a to
i tehdy, je-1i provedena za ucelem ziskani podklada pro
vyfizeni véci zapsané v jiném oddilu.

Oddil 3: Podnéty. Zapisuji se podnéty podle ¢l. 8 pokynu
obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pot.¢. 14/2001.
0Oddil 4: Jiné poznatky. Zapisuji se jiné poznatky podle
¢l. 10 pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastup-
ce pof. ¢. 14/2001.

Oddil 5: Ostatni. Zapisuji se napf. zpravy podavané po-
dle ¢l. 16 pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho za-
stupce poft. ¢. 14/2001 a jiné véci, pro néz neni uréen ne-
ktery z oddila 1 az 4.

U vrchnich statnich zastupitelstvi se v rejstiiku Vdv zfidi 4

1.

oddily. Zapisy v nich se provadéji takto:
Oddil 1: Sbérné spisy pro evidenci opakujicich se pisem-
nosti stejného druhu véetné zapist o provérkach prove-
denych povefenymi statnimi zastupci krajskych statnich
zastupitelstvi ve véznicich.
0ddil 2: Provérky ¢innosti statnich zastupct povétenych
vykonem dozoru. Zapisuji se provérky podle ¢l. 15 odst.
1 pism. b) pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho
zastupce pof. ¢. 14/2001.
0ddil 3: Opakované podnéty. Zapisuji se opakované pod-
néty podle ¢l. 9 pokynu obecné povahy nejvyssiho stat-
niho zastupce pof. ¢. 14/2001.
Oddil 4: Ostatni. Zapisuji se napi. informace podle ¢l. 16
pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof.
¢. 14/2001, jiné poznatky podle ¢l. 10 téhoz pokynu, vé-
ci odnaté podle § 10 véty druhé zadkona o statnim zastu-
pitelstvi povérenému statnimu zéstupci krajského statni-
ho zastupitelstvi, podani kromé& opakovanych podnéti
a jiné véci, pro které neni urcen néktery z oddila 1 az 3.

U Nejvyssiho statniho zastupitelstvi se v rejstiiku Ndv ztidi

1.

4 oddily. Zapisy v nich se provadéji takto:
Oddil 1: Sbérné spisy pro evidenci opakujicich se pisem-
nosti stejného druhu.
Oddil 2: Informace. Zapisuji se zpravy, které statni za-
stupce NSZ zpracovava podle ¢l.15 odst. 2 pism. c) po-
kynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €.
14/2001 a informace podle ¢l. 16 téhoz pokynu.
Oddil 3: Stanoviska. Zapisuji se stanoviska a jiné mate-
ridly metodické povahy, které statni zastupce NSZ zpra-
covava zejména pro povétené statni zastupce vrchnich
a krajskych statnich zastupitelstvi.
Oddil 4: Ostatni. Zapisuji se véci, pro které neni uren
nektery z oddilt 1 az 3, véetné véci podle § 10 zdkona
o statnim zastupitelstvi odiatych povéfenému statnimu
zastupcei vrchniho statniho zastupitelstvi.

Pro grafické zpracovani rejstriku a vyplilovani jednotlivych

sloupct rejstiiku se uZzije vzoru €. 30 pfimétené."

6. Za vzor €. 31 se vkladaji nové vzory €. 31a az 31c tohoto

znéni:

"Vzor ¢. 31a

Spis pro dozor nad vykonem vazby

Pro tvorbu, uspotfadani a obsah spisu pro dozor nad vyko-
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nem vazby se uZzije vzor ¢. 31 obdobné.
"Vzor €. 31b

Spis pro podminéné propusténi a pieiazeni

Pro tvorbu, usporadani a obsah spisu pro podminéné propus-
téni a prefazeni se uzije vzor ¢. 26 obdobnég.".
"Vzor €. 31c

Spis pro analytiku a legislativu

Pro tvorbu, usporadani a obsah spisu pro podminéné propus-
téni a prefazeni se uzije vzor ¢. 19 obdobnég.".

7. Za vzor ¢. 43 se vklada novy vzor €. 44 tohoto znéni:
"Vzor ¢. 44

Rejstiik Podminéného propusténi a pFeiazeni
(Rejst¥ik ZP)

Rejstiik podminéného propusténi a pretazeni vedou okresni
statni zastupitelstvi, kterd vykonavaji ptisobnost ve vztahu k roz-
hodovani soudu o podminéném propusténi odsouzenych z vy-
konu trestu odnéti svobody (§ 61 a § 62 tr. zak., § 78 zakona
o soudnictvi ve vécech mladeze) a ve vécech prefazeni od-
souzenych ve vykonu trestu odnéti svobody do véznice jiného
typu (§ 39a tr. zak., § 79 zdkona o soudnictvi ve vécech mla-
deze).

U vsech statnich zastupitelstvi se ziidi ¢tyfi oddily:

1. Oddil 1: Sbérné spisy pro opakujici se podani stejné po-
vahy, pisemnosti, u nichz neni vzhledem k jejich obsahu
ziejmé, do kterého oddilu rejstiiku maji byt zapsany atd.

2. Oddil 2: Véci tykajici se podminéného propusténi odsou-
zenych.

3. Oddil 3: Véci tykajici se prefazeni odsouzenych do jiné-
ho typu véznice (véetné piefazeni mladistvych).

4. Oddil 4: Pokyny vydané nadfizenym statnim zastupitel-
stvim v ramci vykonu dohledu nad ¢innosti nizsiho stat-
niho zastupitelstvi, pokud nepatfi zalozit do konkrétniho
dozorového spisu.

Podle potieby muize okresni statni zastupitelstvi zfidit i dal-
81 samostatné oddily rejstiiku.

Obsah rejstiiku:

a) jméno, ptijmeni a datum narozeni (rodné ¢islo) odsou-
zeného, jehoz se véc tyka; jde-li o mladistvého, oznaci
se cerven¢ zkratkou "MI"; jde-li o cizince, oznaci se Cer-
vené zkratkou "C",

b) strucna charakteristika predmétu fizeni,

¢) datum a zpusob vyfizeni véci statnim zastupcem,

d) datum a obsah rozhodnuti soudu prvniho stupné s uvede-
nim spisové znacky (jednaciho ¢isla), s vyznacenim prav-
ni moci, nebyl-li proti nému podan opravny prostiedek,

e) datum podéni opravniho prosttedku s ozna¢enim osoby,
ktera jej podala,

f) datum a obsah rozhodnuti soudu druhého stupné o oprav-
ném prostiedku s uvedenim spisové znacky (Cisla jedna-
ciho),

g) udaje o ob¢hu spist a evidencni poznamky docasného
charakteru, které Ize vymazat, neni-li jich jiz zapotiebi.

Odskrtavani:

Vyfizeni véci se vyzna¢i modrym odSkrtnutim. Véc se mod-
fe odskrtne okamzikem zapisu nékteré¢ho z vytizujicich tikonti
statniho zastupce, jimz pro tento ucel jsou postoupeni véci ji-
nému statnimu zastupitelstvi, nebo soucasné s vyznacenim prav-
ni moci piisluSného rozhodnuti soudu jde-li o rozhodnuti sou-
du o pfemisténi odsouzeného, o podminéném propusténi od-
souzeného, o zamitnuti zadosti, na zakladé zpétvzeti zadosti
osobou, ktera ji podala, o zastaveni fizeni soudem.

Vyfizeni véci "jinak" se vyznali v ptipad¢, ze nelze vyzna-
¢it jiny zpisob vyfizeni uvedeny v odstavci 2 a statni zastupce
jiz dal véc nesleduje.".

8.Za vzor ¢. 44 se vklada novy vzor €. 45 tohoto znéni:
"Vzor €. 45

Rejstiik pro analytickou a legislativni ¢innost
(Rejstiik SL)

Rejstiik vede Nejvyssi statni zastupitelstvi pro véci, v nichz
podava ptipominky k navrhiim pravnich ptedpisi, zpracovava
navrhy pokyni obecné povahy (§ 12 odst. 1 zdkona o statnim
zastupitelstvi), navrhy na opatieni nejvyssiho statniho zastup-
ce normativni povahy vydavana jim v rdmci jeho fidici pa-
sobnosti, navrhy na vydani stanovisek ke sjednoceni vykladu
zakoni a jinych pravnich pfedpisi pfi vykonu pisobnosti stat-
niho zastupitelstvi (§ 12 odst. 2 zdkona o statnim zastupitel-
stvi, dale jen "vykladové stanovisko") a zpracovava materialy
jiné koncepcni a analytické povahy (zvlastni zpravy, zpravu
o ¢innosti atd.).

Rejstiik se Cleni na nasledujici oddily:

1. 1. oddil: Sbérné spisy. Zapisuji se sem opakujici se po-
dani, podnéty pro vydani stanoviska ke sjednoceni vy-
kladu zakont a jinych pravnich ptedpist a podnéty k na-
vrhiim na pravni Upravu pravni tpravé pokud neni dan
davod k jejich zapsani do ptislusného oddilu a jiné po-
dobné pisemnosti.

2. Analytické, koncepéni a metodické materidly vlady, mi-
nisterstev, jinych Ustfednich spravnich Gfadl a dalSich
instituci. majici obecnou povahu, pokud se tykaji vyko-
nu pisobnosti statniho zastupitelstvi.

3. Legislativni ndvrhy. Zapisi se sem vlastni legislativni na-
vrhy Nejvyssiho statniho zastupitelstvi na prijeti pravni
upravy k jejimuz pfijeti neni Nejvyssi statni zastupitel-
stvi piislusné, které predklada legislativnim orgdniim
opravnénym predkladat navrhy na pfijeti pravni Gpravy
podle platnych Legislativnich pravidel vlady.

4. Ptipominky k navrhim pravnich pfedpisti. Do tohoto od-
dilu se zapisuji predlozenym néavrhy pravnich pfedpisii
predloZzené NejvysSimu statnimu zastupitelstvi jinymi le-
gislativnimi organy, zejména pfipominky k legislativnim
navrhiim predloZzenym jimi do mezirezortniho pfipomin-
kového ftizeni.

5. Vykladova stanoviska. Zapisuji se sem podnéty k vydani
stanovisek ke sjednoceni vykladu zakont a jinych prav-
nich ptedpisti pfi vykonu plsobnosti statniho zastupitel-
stvi a vydana stanoviska. Do tohoto oddilu se zapisuji
téz podnéty adresované piedsedovi Nejvyssiho soudu
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CR podle § 12 odst. 4 zakona o stitnim zastupitelstvi
k zaujeti sjednocujiciho stanoviska.

6. Pokyny obecné povahy. Do tohoto oddilu se zapisuji na-
vrhy pokynt obecné povahy nejvyssiho statniho zastup-
ce.

7. Opatfeni. Zapisuji se zde navrhy opatfeni nejvyssiho
statniho zastupce normativni povahy, které vydava v rdm-
ci své fidici pravomoci za ucelem Upravy organizacnich
vztahl a vykonu ptisobnosti jednotlivymi Gtvary Nejvys-
Siho statniho zastupitelstvi.

V rejstiiku se eviduji tyto udaje

a) pfedmét fizeni uvedeny strucnou charakteristikou; ma-
li byt v zapisované véci vydano stanovisko, uvede se
zpravidla i ustanoveni pravniho ptedpisu jehoz se po-
davany vyklad tyka,

b) datum a zpusob vyfizeni véci statnim zastupcem,

¢) udaje o ob&hu spist a evidenéni poznamky docasného
charakteru, kter¢ 1ze vymazat, neni-li jich jiz zapotiebi.

Vyfizeni véci se v rejstiiku vyznaci modrym odSkrtnutim.

Véc se modie odskrtne v okamziku zapisu vytizujiciho roz-

hodnuti, jimz se pro tyto ucely rozumi vydani pokynu obecné
povahy, vydani vykladového stanoviska, vydani opatfeni nej-
vyssiho statniho zastupce, podani pfipominek k legislativnimu
navrhu, podéni vlastniho legislativniho navrhu, podéni podné-
tu NS CR, odloZeni, jiné vyfizeni (vyFizeni "jinak").
Odlozenim se vyftidi véc v piipade€, kdy neni dan diivod pro
nektery ze zplusobl vyfizeni uvedenych v odstavei 2 pism. a)
az f), kon¢i-1i se timto vyfizenim véc na statnim zastupitelstvi.
Zpusobem "jinak" se véc vyfidi, neni-li dan divod pro vyz-
naceni jiného zptsobu vyfizeni uvedeného v odstavei 2.".

CL. 11
Utinnost

Tento pokyn obecné povahy nabyva uc¢innosti dnem 1. led-
na 2004.

Nejvyssi statni zastupkyné:
Mgr. Marie BeneSova, v.r.
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Pokyn
obecné povahy
12. prosince 2003, pot. ¢. 10/2003
nejvyssiho statniho zastupce, jimZ se upravuje postup statnich zastupci v trestnim Fizeni ve vécech podle zakona
¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeZe a 0 zméné
nékterych zakoni (zakona o soudnictvi ve vécech mladezZe), a jimZ se méni dalsi pokyny obecné povahy

Podle § 12 odst. 1 zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastu-
pitelstvi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen "zédkon"), sta-
novim:

CAST PRVNI

Obecna ustanoveni

CL 1
Piedmét iipravy

(1) Tento pokyn obecné povahy (déle je "pokyn") upravuje
podrobnosti postupu statnich zastupcl v trestnim fizeni ve
vécech protipravnich ¢inti mladistvych podle zdkona ¢. 218/
2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny a o soud-
nictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakont (za-
kona o soudnictvi ve vécech mladeze; dale jen "zékon ¢. 218/
2003 Sb."). Ve vécech protipravnich ¢inti spachanych détmi
mlads$imi patndcti let se tento pokyn obecné povahy vztahuje
jen na Cinnost statniho zastupce pti vykonu dozoru v pro-
veétovani skutecnosti nasvédcujicich spachani ¢inu jinak trest-
ného ditétem mladSim neZ patnact let pfed podanim navrhu na
zahajeni fizeni o ulozeni opatfeni takovému ditéti podle § 90
odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.

(2) Podrobnosti postupu statnich zastupitelstvi v obéanském
soudnim fizeni ve v€cech déti mladSich patnacti let (§ 89 az
§ 96 zakona ¢. 218/2003 Sb.) vyplyvaji ze zvlastniho pokynu
obecné povahy.

(3) Pokud neni dale uvedeno vyslovné jinak, pouziji se usta-
noveni pokynu obecné povahy, ktery upravuje postup statnich
zastupcll pii trestnim stihdni osob, pfi vykonu dozoru nad za-
chovavanim zakonnosti v piipravném fizeni trestnim a postup
v trestnim fizeni soudnim.

CL2
Zakladni zasady postupu podle zakona ¢. 218/2003 Sb.

(1) Trestni opatfeni (§ 24 az § 35 zékona ¢. 218/2003 Sb.)

D § 68 az§ 71 zdkona ¢ 218/2003 Sh.

2§ 2 pism. a) zdkona ¢& 218/2003 Sb.

¥ § 1 odst. 2 zdkona ¢ 218/2003 Sh.

9
218/2003 Sb.

7§32, §160odst. 1, § 179b odst. 3, § 179e véta za stiednikem tr. F-.

9 § 158 odst. 7 véta druhda tr. V.

7§ 3 odst. 5 zdkona & 218/2003 Sb.; § 8a tr. J-.

8 §55o0dst. 3, § 56 odst. 2, § 75 a § 80 zdkona ¢&. 218/2003 Sb.

Y Napi. § 13 ob¢. zdk.

1§ 45 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb.

statni zastupci navrhuji, jestlize zv1astni zplisoby fizeni” a opa-
tfeni vychovna (§ 15 az § 20 zékona ¢. 218/2003 Sb.) nebo
ochrannd (§ 21 az § 23 zakona ¢. 218/2003 Sb.), zejména ob-
novujici naruSené socialni vztahy a pfispivajici k pfedchazeni
protipravnim ¢indm,” by zfejmé nevedly k dosazeni ucelu za-
kona ¢. 218/2003 Sb.” Statni zastupci pti podavani navrhi na
uloZeni trestnich opatfeni vychazeji i z § 24 odst. 2 zékona €.
218/2003 Sb.

(2) Pii navrhovani a uplatilovani vychovnych, ochrannych
a trestnich opatfeni podle zdkona ¢. 218/2003 Sb. statni zastup-
ci ptihlizeji v potfebné mife k hledisklim uvedenym v § 3 odst.
3 a 4 zakona ¢. 218/2003 Sb., zejména spolupracuji s prislus-
nym organem socialné-pravni ochrany déti.?

(3) Statni zastupci zvlast pecliveé chrani osobni udaje osob,
proti kterym se vede podle zadkona ¢. 218/2003 Sb. trestni
fizeni,” v¢etné mladistvych, ktefi podavaji vysvétleni podle
trestniho fadu a jsou povazovani za podezielé,” i déti mladsich
nez patnact let, které se mély dopustit ¢inu jinak trestného,
ohledné¢ n€hoz se kona proveéfovani skutecnosti nasvédcu-
jicich spachani ¢inu jinak trestného takovym ditétem pred
podanim navrhu na zahdjeni fizeni podle § 90 odst. 1 zdkona
¢. 218/2003 Sb. Dale postupuji vzdy tak, aby byla zajisténa
ochrana soukromi osob uvedenych ve vété prvni, tyto osoby
byly chranény pted skodlivymi vlivy a byla ohledné nich re-
spektovana zasada presumpce neviny.”

(4) Statni zastupci v fizeni podle zédkona ¢. 218/2003 Sb. po-
stupuji v uzké soucinnosti s Proba¢ni a mediacni sluzbou.”

(5) Pti postupu podle zdkona ¢. 218/2003 Sb. statni zastup-
ci dbaji o to, aby poskozeny dosahl nahrady skody zptisobené
protipravnim ¢inem? nebo se mu dostalo jiného pfiméfeného
zadostiuc¢inéni.” K dosazeni tohoto uéelu jsou povinni piihli-
zet k opravnénym z4jmam poskozeného, dbat o to, aby byl pou-
¢en o svych pravech a byla mu poskytnuta plna moznost jejich
uplatnéni; v pfipravném fizeni proti mladistvym je tfeba vzdy
posoudit vhodnost a ti¢elnost nékterého ze zvlastnich zptisobii
fizeni vedoucich mimo jiné k nahradé Skody nebo jinému
od¢inéni §kodlivych nasledka ¢inu.'”

§ 4 zdkona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisi; § 40 odst. 1, § 55 odst. 3, § 56 odst. 2 zdkona ¢.
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(6) Statni zastupci v pripravném fizeni ve vécech uprave-
nych zdkonem ¢. 218/2003 Sb. postupuji vzdy tak, aby byla
respektovana zasada rychlosti fizeni (§ 2 odst. 4 véta druha tr.
f.) a pravo mladistvého a ditéte mladSiho nez patnéct let na
projednani véci bez zbytecného odkladu a v pfiméfené lhuite,
nestanovi-li zakon ¢. 218/2003 Sb. jinak (§ 3 odst. 6 zakona ¢.
218/2003 Sb.).

(7) V trestnim fizeni podle zdkona ¢. 218/2003 Sb. ptsobi
statni zastupci specializovani na véci protipravnich ¢inti mla-
deze a na trestné ¢iny spachané na mladezi, kteti musi mit
zvlastni pripravu pro zachazeni s mladezi.'”

(8) Zvlastni ustanoveni zakona ¢. 218/2003 Sb., o trestnim
fizeni ve vécech mladistvych (§ 36 az § 72 zédkona ¢. 218/2003
Sb.) se neuziji v ptipadech uvedenych v § 73 odst. 1 pism. a)
nebo b) zdkona ¢. 218/2003 Sb. a ustanoveni zédkona ¢. 218/
2003 Sb. o ucasti prislusného organu socidlné-pravni ochrany
déti (§ 36 véta druha, § 40, § 46 odst. 2, § 55 odst. 3, § 56 odst.
2 a § 72 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.) se neuzije, jestlize se
ukon provadi po dovrSeni devatenactého roku veéku mla-
distvého.

CL3

Piislu$nost statnich zastupci v ¥izeni podle
zakona ¢. 218/ 2003 Sb.

(1) Ve vécech, v nichz se vede trestni fizeni proti mladistveé-
mu podle zadkona ¢. 218/2003 Sb., se vécna prislusnost stat-
nich zastupct k vykonu dozoru nad zachovavanim zédkonnos-
ti v pfipravném fizeni trestnim fidi ustanovenimi § 12 az § 16
vyhlasky ¢. 23/1994 Sb., o jednacim fadu statniho zastupitel-
stvi, zfizeni pobocCek nékterych statnich zastupitelstvi a po-
drobnostech o tkonech provadénych pravnimi cekateli, ve
znéni pozd&jsich predpist (dale jen "jednaci fad"). Ohledné
provadéni neodkladnych ukoni neptislusnym statnim zastup-
cem i tu plati ¢l. 4.

(2) K vykonu dozoru nad zachovavanim zakonnosti v pfi-
pravném fizeni trestnim ve vécech uvedenych v odstavcei 1 je
mistn¢ piislusny statni zastupce pridéleny ke statnimu za-
stupitelstvi, v jehoz obvodu mladistvy, proti kterému je fizeni
vedeno,'? bydli, a nema-li stalé bydliste, statni zastupce pfi-
déleny ke statnimu zastupitelstvi, v jehoz obvodu se zdrzuje
nebo pracuje. Nelze-li zadné takové misto zjistit nebo je-li
takové misto mimo tizemi Ceské republiky, je piislusny statni
zastupce pridéleny ke statnimu zastupitelstvi, v jehoz obvodu
bylo provinéni” spachano; jestlize nelze misto €inu zjistit,
kona fizeni statni zastupce pridéleny ke statnimu zastupitel-
stvi, v jehoz obvodu ¢in vysel najevo.

(3) Je-li trestni fizeni vedeno proti mladistvému, ktery se

v dobé& spachani provinéni” nebo v dob¢, kdy se proti nému
fizeni vede, naléza ve vychovném zafizeni, ve kterém vyko-
nava ustavni nebo ochrannou vychovu podle zvlastniho za-
kona," jde-li o pobyt v takovém vychovném zatizeni, ktery
neni pouze doCasny a svou povahou se bezprostfedné blizi
stalému bydlisti, dozor nad zachovavanim zakonnosti v pii-
pravném fizeni trestnim vykondva statni zastupce pridéleny ke
statnimu zastupitelstvi, v jehoz obvodu se nachazi vychovné
zafizeni, a to i za predpokladu, Ze mladistvy je piihlasen k tr-
valému pobytu na jiném misté."” Uvedeny zplsob ureni mist-
ni prislusnosti statniho zastupce k dozoru se vztahuje i na pii-
pady, kdy mladistvy z vychovného zatizeni uvedeného ve véte
prvni uprchl.

(4) Dojde-li v prubéhu piipravného fizeni ke zméné stalého
bydlisté mladistvého nebo mista, v jehoz obvodu se mladistvy
zdrzuje nebo pracuje, nebo byl-li pobyt mladistvého ve vy-
chovném zafizeni ukoncen v souladu s ustanovenimi zvlast-
niho zakona," nebo byl z ochranné nebo tstavni vychovy
propustén z jinych zdkonnych divodi, ptislusnost statniho
zastupce k dozoru se neméni; to nevylucuje postup podle ¢l. 6.

(5) Prislusnost podle odstavcl 1 az 4 plati i pro fizeni pred
soudem, nezméni-li se dodatecné skutkovy zéaklad pro uréeni
vécné piislusnosti statniho zastupce v pribéhu piipravného ti-
zeni nebo po podani obzaloby nebo navrhu na potrestani nebo
nebylo-li vy$§im statnim zastupitelstvim postupovano podle
§ 12d odst. 2 véty druhé a odst. 3 zdkona (§ 14 jednaciho fa-
du) nebo podle § 179 odst. 1 tr. ., poptipad€ nebyla-li véc pos-
toupena nebo prikdzana jinému soudu podle ustanoveni § 39
zakona €. 218/2003 Sb. nebo podle ustanoveni trestniho fadu.
Cl. 6 0 odnéti a ptikdzani v&ci touto upravou neni dotéen.

ClL4

Provadéni neodkladnych ukonii statnim
zastupcem nepiislu$nym

(1) Nemtize-li ikon v n¢které véci uvedené v ¢l. 3 odst. 1 pro-
vést prislusny statni zastupce pro jeho neodkladnost nebo pro-
to, ze pro neuplnost skutkovych zjisténi nelze urcit prislusnost
statniho zastupce k vykonu dozoru nad zachovavanim zékon-
nosti v pfipravném tizeni v takové véci, provede jej statni za-
stupce nepfiislusny, ktery v takovém ptipad¢ ptislusného stat-
niho zastupce o provedeni tkonu bez zbyte¢ného odkladu vy-
rozumi a véc mu pieda.

(2) Statni zastupce, jemuz byl dorucen zdznam o zahajeni
ukont trestniho fizeni (§ 158 odst. 3 véta prvni tr. f.) nebo je-
muz bylo doruc¢eno usneseni o zahdjeni trestniho stihani ve
véci uvedené v €l. 3 odst. 1 a ktery se nepovazuje za mistné
nebo vécné prislusného, ucini veskera opatieni, ktera nesne-

W § 3 odst. 8, § 41 odst. 2 zdkona ¢&. 218/2003 Sb.; &l. 2 odst. 1 pism. c), &l. 3 odst. 1 pism. ¢), ¢l. 4 odst. I pism. g) a él. 5 odst. 1 pism. h) pokynu
obecné povahy por. ¢. 3/2000, jimz se upravuje zpiisob ziizovani a obsazovani specializact u statnich zastupitelstvi, ve znéni pokynii obecné

povahy por. ¢. 16/2001, por. ¢. 3/2002, por. ¢. 3/2003 a por-. ¢. 8/2003.

12§ 32, § 158 odst. 7 ¢ast véty druhé za stiednikem, § 160 odst. 1, § 179b odst. 3, § 179e véta za stiednikem tr. 7-.

' § 6 odst. 1, 3 zdkona & 218/2003 Sb.

9 Zakon & 109/2002 Sb., o vykonu tistavni v¥chovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zarizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych

zarizenich a o zmeéné dalsich zakonii.

19§10 az § 12 zakona & 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel a rodnych cislech a o zméné nékterych zakonit (zdkon o evidenci obyvatel), ve znéni

pozdéjsich predpisii.
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sou odkladu v¢etné vydani rozhodnuti, jeZ ¢ini statni zastupce
podle trestniho fadu ve vztahu k zajisténi osob a véci, ktera
nalezi do pisobnosti statniho zastupitelstvi a ke kterym je opréa-
vnén, tak, aby nedoslo ke zmareni ucelu trestniho fizeni. Jinak
postoupi véc k dalSimu fizeni staitnimu zastupitelstvi mistné
a vécné prislusnému. O postoupeni véci soucasné vyrozumi
policejni organ, jenz mu zdznam o zahajeni ukonu trestniho
fizeni nebo usneseni o zahéjeni trestniho stihani dorucil.

CLS
Spole¢né Fizeni

(1) Kona-li se spole¢né ftizeni ohledné vSech provinéni
mladistvého a proti v§em mladistvym, jejichz provinéni spolu
souviseji, statni zastupce pti vykonu dozoru v pfipravném fi-
zeni dba o to, aby konani spolecného tizeni bylo vhodné z hle-
diska vSestranného a objektivniho objasnéni véci, hospodar-
nosti a rychlosti fizeni s ptihlédnutim k osobam mladistvych,
jichz se takova véc tyka.'?

(2) Kona-li se vyjime¢né spolecné fizeni proti mladistvému
a dosp€lému, jestlize je to nutné pro vSestranné a objektivni ob-
jasnéni véci a neni to na Ujmu mladistvého,'” a nedoslo k vy-
louceni véci ze spole¢ného Fizeni,' vykonava dozor statni za-
stupce, ktery je ptislusny k dozoru proti mladistvému. Jde-li
o veéc, v niz s ohledem na § 17 tr. ¥. a § 12 odst. 1 vétu prvni
jednaciho tadu je dana pfisluSnost statniho zastupce krajského
statniho zastupitelstvi nebo s ohledem na ustanoveni § 15
odst. 1 a 2 jednaciho fadu statniho zastupce vrchniho statniho
zastupitelstvi a diivod pro tuto vécnou piislusnost se odvozu-
je z jednani, jehoz se mé¢l dopustit dospély, vykonava dozor
nad zachovavanim zdkonnosti v pfipravném fizeni statni za-
stupce krajského nebo vrchniho statniho zastupitelstvi; jeho
mistni pfislusnost se urci podle zasad uvedenych v ¢l. 3 odst.
2 az 4.

(3) Je-li podle predchozich ustanoveni dana ptislusnost k vy-
konu dozoru nad zachovavanim zdkonnosti v pfipravném fi-
zeni trestnim nekolika statnich zastupct, vykonava dozor stat-
ni zastupce piislusny k vykonu dozoru proti mladistvému; us-
tanoveni odstavce 2 véty druhé zistdva nedotleno. Nelze-li
prislusnost urcit podle predchozi véty, vykonava dozor statni
zastupce prislusny k vykonu dozoru proti pachateli nebo oh-
ného ¢inu; to plati i v pfipadech, kona-li se fizeni pro pokracu-
jict trestny ¢in (§ 89 odst. 3 tr. zak.). Neni-li v pfipadé po-
kracujiciho trestného ¢inu mezi jednotlivymi dil¢imi Gtoky
proti zédkonem chranénému zajmu rozdil v jejich zdvaznosti
anebo v ostatnich pripadech, v nichz nelze pouzit Zadné z hle-
disek uvedenych vyse, vykonava dozor statni zastupce, jemuz
byl policejnim orgdnem dorucen zaznam o zahajeni tikkont tre-
stniho fizeni nebo usneseni o zahajeni trestniho stihani nej-
drive.

19§ 38 odst. 1 zakona ¢ 218/2003 Sb.; § 20, § 21 tr. 7.
7§ 38 odst. 2 zakona ¢&. 218/2003 Sb. per analogiam.
19 § 23 odst. 1 tr. . per analogiam.

19§ 25 tr. . per analogiam; § 39 zdkona ¢ 218/2003 Sb. per analogiam.

Cl6
Odnéti a piikazani véci

Nejblize vyssi statni zastupitelstvi je opravnéno rozhodnout
o odnéti véci statnimu zastupci statniho zastupitelstvi, jehoz
pfislusnost vyplyva z pfedchozich ustanoveni, a ptfikazani vé-
ci statnimu zastupci toho statniho zastupitelstvi, u néhoz bude
dalsi vykon dozoru se zfetelem na zajmy mladistvého nej-
ucelngjsi.'” Ustanoveni pokynu obecné povahy, ktery upravu-
je postup statnich zastupct pfi trestnim stihani osob, pii vy-
konu dozoru nad zachovavanim zdkonnosti v pfipravném fi-
zeni trestnim a postup v trestnim fizeni soudnim, o dalSich da-
vodech pro odnéti a pfikazani véci tim nejsou dotlena.

CL 7

Piislu$nost statnich zastupci k vykonu dozoru
v ovéFovani skute¢nosti nasvédcujicich spachani ¢inu
jinak trestného ditétem mladsim neZ patnact let

Podle ¢l. 3 az ¢l. 6 se postupuje obdobné, vykonava-li stat-
ni zastupce dozor v piipravném fizeni ve véci ditéte mladSiho
nez 15 let.

CL 8

Oznamovani usneseni o odnéti véci niZ§imu statnimu
zastupitelstvi a o tom, Ze ji bude nadale vyrizovat
vy$$i statni zastupitelstvi

Usneseni o odnéti véci niz§imu statnimu zastupitelstvi a o
tom, Ze ji bude nadale vyfizovat vy$si statni zastupitelstvi,”” se
doru¢i mladistvému, zdkonnému zastupci a obhajci mladistvé-
ho.

CAST DRUHA

Postup p¥i ukladani vychovnych opatieni
mladistvym v piipravném Fizeni

CL9
Obecné ustanoveni

(1) Mladistvému lze ulozit néasledujici vychovna opatieni
a) dohled probacniho tfednika (§ 16 zakona ¢. 218/2003
Sb.),
b) probacni program (§ 17 zakona ¢. 218/2003 Sb.),
¢) vychovné povinnosti (§ 18 zakona ¢. 218/2003 Sb.),
d) vychovna omezeni (§ 19 zakona ¢. 218/2003 Sb.),
e) napomenuti s vystrahou (§ 20 zédkona ¢. 218/2003 Sb.).

(2) Vychovna opatieni miize statni zastupce mladistvému

ulozit jiz v pribehu pifipravného fizeni pfed vydanim rozhod-

2 § 12d odst. 2 ¢ast druhé véty za stiednikem a § 12d odst. 3 zdkona, § 14 jednaciho Fadu.
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nuti ve véci*” anebo v souvislosti se zvlastnimi zpsoby fizeni,

bylo-li o nich rozhodnuto statnim zastupcem.”” V tomto pfi-
padé jsou ukladana samostatn¢, a proto je lze ulozit nejdéle na
dobu ti let;™ ukladaji-li se v souvislosti s rozhodnutim o pod-
minéném zastaveni trestniho stihani, 1ze je ulozit jen v rozsahu
stanovené zkusebni doby.*

(3) Rozhodl-li statni zastupce o ulozeni nékterého vy-
chovného opatfeni uvedeného v odstavci 1, aniz by se tak sta-
lo v souvislosti s uplatnénim zvlastnich zptsobu fizeni," a by-
lo-li vychovné opatieni mladistvym zcela nebo z¢asti vyko-
nano a ucel vychovného opatfeni uvedeny v § 10 odst. 4 za-
kona ¢. 218/2003 Sb. byl alespon ¢astecné splnén, statni za-
stupce prihlédne k této okolnosti ve svém rozhodnuti, jimz
piipravné fizeni konci, a byla-li ve véci podana obzaloba,
v zavéreéném navrhu v fizeni pfed soudem.

(4) Statni zastupce pred vydanim rozhodnuti o vychovném
opatfeni pfihlizi zejména k tomu, Ze

a) ucelem opatieni vici mladistvému je predevsim vytvo-
feni podminek pro socialni a duSevni rozvoj mladistvého
se zfetelem k jim dosazenému stupni rozumového a mra-
vniho vyvoje, osobnim vlastnostem, k rodinné vychové
a k prostfedi mladistvého, z néhoz pochazi, i jeho ochra-
na pred Skodlivymi vlivy a pfedchazeni dal§imu pacha-
ni provinéni (§ 9 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb.),

b) vychovné opatfeni usméeriiuji zplisob Zivota mladistvé-
ho, a tim podporuji a zajist'uji jeho vychovu (§ 15 odst.
4 zakona ¢. 218/2003 Sb.).

(5) Pti uvaze o vhodném druhu vychovného opatieni statni
zastupci spolupracuji s prislusnym organem socidlné-pravni
ochrany déti, zdjmovymi sdruzenimi obcanti a s osobami reali-
zujicimi probacni programy, aby posilili vychovné plsobeni
fizeni v téchto vécech, vytvofili podminky pro individualni
pristup k feseni jednotlivych véci, véas reagovali na potieby
a z4jmy mladistvych a poskozenych osob i vSech dalsich sub-
jektt dotcenych trestnou Cinnosti a také timto zpisobem trest-
né ¢innosti zamezovali a ji pfedchazeli; do feSeni konkrétni
véci mladistvého zapojuji téz zdjmova sdruzeni obCant a jiné
subjekty pisobici ve spolecenském prostiedi mladistvého,
v némz doslo k provinéni, a blizké socidlni okoli obvinéného
a poskozeného.”

(6) Za ucelem presného objasnéni, jaké vychovné opatieni
je tteba mladistvému ulozit, miize statni zastupce pozadat o sou-
¢innost prislusny organ socialné-pravni ochrany déti, popft.
Probacni a mediacni sluzbu, a v odiivodnénych piipadechi o vy-
pracovani zpravy o osobnich, rodinnych a socidlnich pomé-
rech a aktualni zivotni situaci mladistvého.”®

(7) Vychovna opatieni uvedend v odstavci 1 je opravnén stat-
ni zastupce ulozit mladistvému v ptfipravném fizeni jen s jeho

20§ 10 odst. 2 zakona ¢ 218/2003 Sh.

2 § 15 odst. 1 véta druhd, § 68 az § 71 zdkona & 218/2003 Sh.
%) § 15 odst. 1 véta tieti zdkona ¢ 218/2003 Sbh.

2 § 307 odst. 2 tr. 1.

») § 40 odst. 1 zakona ¢ 218/2003 Sh.

%) § 56 zakona ¢ 218/2003 Sh.

) § 141 odst. 2 véta druhd tr. 7.

souhlasem. Souhlas musi byt dan mladistvym po nélezitém
pouceni o pravech obvinéného, popt. osoby podezielé ze spa-
chani trestného ¢inu, a o podstaté a ucelu prislusného vychov-
ného opatieni; je tfeba, aby byl dan vyslovné a zptisobem ne-
vzbuzujicim pochybnosti o obsahu projevené viile. Soucasti
pouceni vzdy je i udaj, Ze mladistvy je opravnén odvolat sou-
hlas s ulozenim vychovného opatieni, a to az do pravomocné-
ho skonéeni fizeni, a o tom, jaké jsou pravni dusledky spojené
s odvolanim souhlasu (§ 15 odst. 3 véta druha a tieti zakona ¢.
218/2003 Sb.), jakoz i o tom, Ze jestlize se ukaze, ze uplné
nebo vcasné plnéni vychovného opatieni je pro mladistvého
nemozné nebo je nelze na ném spravedlivé pozadovat,
pfichéazi v ivahu zruSeni nebo zména natizeného vychovného
opatfeni, a to i bez zadosti mladistvého (§ 15 odst. 5 zdkona ¢.
218/2003 Sb.). Statni zastupce mutize pii ukladani vychovnych
opatfeni pfihlédnout i ke stanovisku zadkonného zastupce mla-
distvého; jeho souhlas se nevyzaduje. Statni zastupce vzdy
prihlédne ke stanovisku organu socialné-pravni ochrany déti,
popf. piislusného stiediska Proba¢ni a mediacni sluzby.

(8) O ulozeni vychovného opatieni rozhodne statni zastupce
usnesenim, v jehoz vyrokové ¢asti se uvede druh ulozeného
vychovného opatfeni nebo nékolika vychovnych opatieni,
presné vymezeni, v ¢em spociva plnéni vychovného opatieni
a jakym povinnostem se musi mladistvy podrobit, a to zpra-
vidla odkazem na odpovidajici zdkonna ustanoveni, pravni
kvalifikace jednani mladistvého, udaj o tom, ze vychovné opa-
treni se uklada se souhlasem mladistvého, jakoz i daj o tom,
na jak dlouhou dobu se vychovné opatieni uklada.® V oda-
vodnéni se struéné popiSe skutek, z jehoz spachani je mla-
distvy podeziely nebo pro ktery je stihan, a jeho pravni po-
souzeni vcetné uvah, na jejichz zékladé bylo mladistvému
ulozeno odpovidajici vychovné opatteni. Mladistvého je tieba
1 v usneseni opétovné poucit o moznosti odvolat souhlas s ulo-
zenim vychovného opatieni az do pravomocného skonceni ti-
zeni a o pravnich disledcich spojenych s odvolanim souhlasu
(§ 15 odst. 3 véta druhd a tieti zdkona ¢. 218/2003 Sb.), jakoz
10 tom, ze jestlize se ukaze, ze tiplné nebo vEasné plnéni vy-
chovného opatfeni je pro mladistvého nemozné nebo je nelze
na ném spravedlivé pozadovat, pfichazi v uvahu zruSeni nebo
zména nafizeného vychovného opatieni, a to i bez zadosti
mladistvého (§ 15 odst. 5 zdkona ¢. 218/2003 Sb.). V pouceni
se dale uvede, Ze proti usneseni neni stiznost ptipustna.””

(9) Usneseni se doruc¢i mladistvému, jeho zdkonnému za-
stupci (§ 43 zakona ¢. 218/2003 Sb.), jeho obh4jci, ma-li ho
mladistvy (§ 42 odst. 2 zdkona ¢. 218/2003 Sb.), po pravni
moci usneseni i ptislusnému orgdnu socialné-pravni ochrany
déti (§ 36 zékona ¢. 218/2003 Sb.) a stiedisku Probacni a me-
dia¢ni sluzby pouze tehdy, pozada-li je statni zastupce zaroven
o vykon ulozeného vychovného opatieni.

(10) O zruseni nebo zméné ulozeného vychovného opatre-
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ni*®® rozhodne statni zastupce na navrh probaé¢niho tfednika,
pfislu§ného organu socialné-pravni ochrany déti nebo i bez ta-
kového navrhu® usnesenim, ve kterém struéné odkaze na pred-
chozi usneseni, jimz bylo vychovné opatieni ulozeno, a uvede
udaj o tom, ze se vychovné opatfeni rusi; v ptipade, ze se vy-
chovné opatfeni méni, plati obdobné odstavec 8. Proti usne-
seni statniho zastupce neni ani v téchto pfipadech ptipustna
stiznost?” Usneseni se doru¢i osobam uvedenym v odstavci 9.

(11) Odvolal-li mladistvy az do doby pravomocného skon-
Ceni ptipravného fizeni sviyj souhlas s ulozenym vychovnym
opatfenim prohlasenim adresovanym statnimu zéstupci, o skon-
¢eni vykonu vychovného opatieni se nevydava usneseni, ale
o skonceni jeho vykonu se vyrozumi v§echny osoby uvedené
v odstavci 9 a odstavcei 10 posledni véte.

Dohled probaé¢niho ufednika a jeho vykon
Cl. 10

(1) Dohledem probacniho ufednika se podle § 16 odst. 1 za-
kona ¢. 218/2003 Sb. rozumi pravidelné sledovani chovani
mladistvého v jeho rodin€é a zplsobu vychovného plsobeni
rodi¢d na néj, kontrola dodrzovani uloZzeného probac¢niho pro-
gramu a vychovnych povinnosti a omezeni ulozenych mla-
distvému statnim zastupcem®™ nebo vyplyvajicich ze zakona®’
a jeho pozitivni vedeni probacnim ufednikem k Zivotu v sou-
ladu se zdkonem.

(2) Statni zastupce pted rozhodnutim o tom, Ze mladistvé-
mu bude jako vychovné opatfeni ulozen dohled probacniho
ufednika, zvazuje zejména hlediska uvedena v ¢l. 9 odst. 4 a to,
zda dohled probac¢niho ufednika mutize splnit s ohledem na pro-
vinéni, jehoz se mél mladistvy dopustit, a osobu mladistvého
svij acel.*?

(3) V usneseni, jimz statni zastupce ulozi mladistvému
dohled probac¢niho ufednika, se krom¢ nalezitosti vyplyva-
jicich z €1. 9 odst. 8 uvede ve vyroku

a) presné oznaceni stiediska Probac¢ni a mediacni sluzby,
které bude vykonavat dohled (¢l. 11 odst. 2),

b) odkazem na ustanoveni § 16 odst. 3 zakona ¢. 218/2003
Sb., jaké povinnosti musi mladistvy v prubéhu dohledu
probacniho ufednika plnit,

¢) presné oznaceni vychovnych povinnosti a vychovnych
omezeni, jez ma mladistvy v priibéhu dohledu probac-
niho ufednika plnit, nestaci jen odkaz na ptislusna za-
konna ustanoveni; pfitom musi statni zastupce respek-
tovat zasady uvedené v § 18 odst. 2 a 3 zdkona €. 218/
2003 Sb. pro ukladani vychovnych povinnostia v § 19
odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb. pro ukladani vychov-
nych omezeni,”

) § 15 odst. 5 zdakona ¢. 218/2003 Sb.

d) doba, na kterou se dohled probacniho ufednika ukla-
da",m

a v odivodnéni

e) se poukaze na podstatu dohledu probac¢niho ufednika
(§ 16 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.), na jeho ucel,*”
jakoz i na to, jak by tento ucel mélo toto vychovné opa-
treni splnit se zfetelem k hlediskim uvedenym v ¢l. 9
odst. 4 a v ¢l. 10 odst. 2.

Cl. 11

(1) Pfi vykonu rozhodnuti o dohledu proba¢niho Gfednika
(¢l. 10) se postupuje podle ustanoveni § 315 odst. 1 véty pred
sttednikem tr. f. a podle § 80 zakona ¢. 218/2003 Sb. per ana-
logiam. Analogicky lze ve vykonavacim fizeni pouzit i § 75
odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb., je-li to pro vykon rozhodnuti
statniho zastupce potiebné.

(2) Vykon dohledu nafidi po pravni moci usneseni, jimz byl
ulozen mladistvému dohled probacniho ufednika, statni zastup-
ce stfedisku Probacni a mediac¢ni sluzby, v jehoZ obvodu mla-
distvy bydli nebo se zdrzuje.

(3) V nafizeni vykonu proba¢niho dohledu podle odstavce
2, statni zastupce poukdze na povinnosti proba¢niho ufednika
podle § 75 odst. 1 pism. h) zakona ¢. 218/2003 a dale zejmé-
na na povinnosti uvedené v § 80 odst. 2 az 4 zdkona ¢. 218/
2003 Sb.; zdlrazni pfitom povinnost bez zbyte¢ného odkladu
informovat statniho zastupce o zavazném nebo opakovaném
neplnéni podminek dohledu nebo ulozenych vychovnych
povinnosti nebo vychovnych omezeni. Déle stanovi lhttu, ve
které musi probac¢ni ufednik zpracovat zpravu, v niz informu-
je statniho zéstupce, ktery dohled ulozil, o pribéhu vykonu
dohledu nad mladistvym, o plnéni ulozenych vychovnych
opatfeni mladistvym a o jeho osobnich, rodinnych a social-
nich pomérech a aktudlni Zivotni situaci. Nestanovi-li Zadnou
lhitu, ma se za to, Ze zprava musi byt zpracovana nejméné
jednou za Sest mésict.*?

Probac¢ni program a jeho vykon
ClL 12

(1) Proba¢nim programem se rozuméji zejména programy
uvedené v § 17 odst. 1 zdkona €. 218/2003 Sb. Probac¢ni pro-
gram schvaluje ministr spravedlnosti a zapisuje se do sezna-
mu probacnich programi vedeného Ministerstvem spravedl-
nosti.”

(2) Statni zastupce pted rozhodnutim o tom, Ze mladistvé-
mu bude jako vychovné opatieni ulozen néktery z probacnich
programu uvedenych v § 17 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb.

#) § 81 odst. 1 zdkona & 218/2003 Sb. per analogiam; § 315 odst. 1 véta pied stiednikem tr. 7.

0§18, § 19 zdkona ¢ 218/2003 Sb., él. 9, ¢l 10.
30§ 16 odst. 3 zdkona ¢ 218/2003 Sb.

32 § 16 odst. 2 zdkona ¢ 218/2003 Sb.

39 Cl 14 odst. 1.

) § 80 odst. 5 zdkona & 218/2003 Sb. per analogiam; § 315 odst. 1 véta pied stiednikem tr. 7.

%) § 17 odst. 1 posledni véta zdkona ¢&. 218/2003 Sh.
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kromé¢ hledisek uvedenych v ¢l. 9 odst. 4 zvazuje téz pod-
minky uloZeni probac¢niho programu s ptihlédnutim k povaze
a zdvaznosti provinéni, jehoz se m¢l mladistvy dopustit, a oso-
bé mladistvého.’® Vychazi pfitom z toho, ze mladistvému ma-
ze byt ulozena povinnost podrobit se jen konkrétnimu probac-
nimu programu, ktery byl schvalen ministrem spravedlnosti
a zapsan do seznamu zpusobem uvedenym v odstavci 1 veété
druhé.

(3) Statni zastupce pii uvaze o tom, zda bude jako vychovné
opatfeni mladistvému ulozen probaéni program, uzce spolu-
pracuje s prislusnym stiediskem Probac¢ni a mediacni sluzby.

(4) V usneseni, jimz statni zastupce ulozi mladistvému
povinnost podrobit se probacnimu programu, se kromé nale-
zitosti vyplyvajicich z €l. 9 odst. 8 uvede ve vyroku

a) presné oznaceni stiediska Probac¢ni a mediacni sluzby,
které bude vykonavat dohled nad vykonem probacniho
programu (§ 17 odst. 4 zékona ¢. 218/2003 Sb.),

b) presné oznaceni probacniho programu, ve vztahu k né-
muz byla mladistvému uloZena povinnost se mu podro-
bit,

¢) byla-li provinénim zptsobena Skoda, zpravidla se mla-
distvému ulozi, aby ji podle svych sil nahradil (§ 17
odst. 3 zakona ¢. 218/2003 Sb.),

d) doba, na kterou se povinnost mladistvému podrobit se
proba¢nimu programu uklada,”

a v odiivodnéni

e) se poukaze zejména na to, zda jde o probacni program,
u né¢hoz byly splnény piedpoklady uvedené v § 17 odst.
1 posledni véte zdkona €. 218/2003 Sb., jakoz i na zdl-
vodnéni, zda byly splnény vSechny podminky pro ulo-
zeni povinnosti podrobit se probacnimu programu mla-
distvému, jakoZ i na to, jak by tento ucel melo toto vy-
chovné opatieni splnit se zfetelem k hlediskiim uvede-
nym v ¢l. 9 odst. 4 a v €l. 12 odst. 2.

Cl 13

(1) Dohledem nad vykonem probacniho programu statni za-
stupce povéfi Probacni a mediacni sluzbu. Vykon dohledu na-
fidi po pravni moci usneseni, jimz byla ulozena mladistvému
povinnost podrobit se probacnimu programu, stfedisku Pro-
bacni a mediaéni sluzby, v jehoz obvodu mladistvy bydli nebo
se zdrzuje.

(2) Pti vykonu rozhodnuti o proba¢nim programu se analo-
gicky pouzije i § 75 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb., je-li to pro
vykon tohoto rozhodnuti statniho zastupce potiebné.

(3) V natizeni vykonu proba¢niho dohledu podle odstavce 1 ve-
ty druhé statni zastupce poukaze na povinnosti probacniho
ufednika podle § 75 odst. 1 pism. h) zdkona ¢. 218/2003 a dale
zejména na povinnosti vyplyvajici z § 80 odst. 2 a 3 zdkona ¢.
218/2003 Sb. per analogiam, jakoZ i na povinnosti podle § 80
odst. 4 zakona ¢. 218/2003 Sb.37) Statni zastupce v nafizeni

% § 17 odst. 2 zdkona ¢ 218/2003 Sh.
) § 17 odst. 4 zdkona ¢& 218/2003 Sb.
%) § 17 odst. 5 zdkona ¢& 218/2003 Sb.
#) § 18 odst. 2 véta druha zdkona ¢&. 218/2003 Sb.

zdlrazni povinnost bez zbyte¢ného odkladu informovat stat-
niho zastupce o zavazném nebo opakovaném neplnéni pod-
minek proba¢niho programu a to, Zze o ukonceni probac¢niho
programu a jeho vysledku poda probaéni ufednik bez zbytec-
ného odkladu zpravu stitnimu zastupci, ktery probacni pro-
gram ulozil.®

Vychovné povinnosti, vychovna omezeni a jejich vykon
Cl 14

(1) Statni zastupce mtze mladistvému jako vychovné opa-
tfeni 1 samostatné ulozit nékterou vychovnou povinnost podle
§ 18 odst. 1 zékona ¢. 218/2003 Sb. nebo nékteré vychovné
omezeni podle § 19 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb. Vycet vy-
chovnych povinnosti i vychovnych omezeni zde uvedenych je
jen ptikladmy a pfichazi proto v tivahu i ulozeni jinych vy-
chovnych povinnosti ¢i jinych vychovnych omezeni za spl-
néni podminky, Ze smétuji k dosazeni ucelu uvedené¢ho v § 9
odst. 1 a § 15 odst. 4 zdkona ¢. 218/2003 Sb. a Ze jde o povin-
nosti ¢i omezeni, jejichz vymezeni je dostatecné urcité, jejich
plnéni kontrolovatelné a 1ze je vykonat.

(2) Pii ukladani vychovnych povinnosti nebo vychovnych
omezeni podle odstavce 1 je statni zastupce povinen respekto-
vat podminky pro ulozeni vychovné povinnosti zaplatit pe-
nézitou Castku (§ 18 odst. 2 véta prvni zdkona ¢. 218/2003
Sb.), vychovné povinnosti spocivajici ve vykonani spolecen-
sky prospésné ¢innosti ur€itého druhu (§ 18 odst. 3 zdkona €.
218/2003 Sb.), jakoz i podminky pro ulozeni vychovnych
omezeni podle § 19 odst. 1 pism. a) az d) a g) zédkona ¢. 218/
2003 Sb.

(3) Statni zastupce je opravnén v pripade ulozeni vychovné
povinnosti zaplatit pen€zitou ¢astku stanovit, ze penézita ¢ast-
ka bude zaplacena v ptiméfenych mési¢nich splatkach.*

(4) Statni zastupce pred rozhodnutim o tom, ze mladistvé-
mu bude jako vychovné opatfeni ulozena néktera vychovna
povinnost nebo nékteré vychovné omezeni kromé hledisek
uvedenych v ¢l. 9 odst. 4 zvazuje té€z povahu a zdvaznost pro-
vinéni, jehoz se mél mladistvy dopustit, a osobu mladistvého
ve vztahu ke konkrétné¢ formulované vychovné povinnosti
nebo vychovnému omezeni. Ma-li pochybnosti o tom, ktera
vychovna povinnost nebo vychovné omezeni maji byt
ulozeny, postupuje podle ¢l. 9 odst. 5 a 6.

(5) V usneseni, jimz statni zastupce ulozi mladistvému
povinnost podrobit se vychovné povinnosti nebo vychovnému
omezeni, se krom¢ nalezitosti vyplyvajicich z ¢l. 9 odst. 8
uvede ve vyroku

a) presné oznaceni stiediska Probacni a mediacni sluzby,
které bude zpravidla vykonavat dohled nad plnénim
povinnosti ¢i omezeni (§ 75 odst. 1 pism. h) zédkona €.
218/2003 Sb.),

b) ptresné oznaceni vychovné povinnosti nebo vychovné-
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ho omezeni podle pfislusného ustanoveni zékona ¢.
218/2003 Sb.; uklada-li se vychovna povinnost nebo
vychovné omezeni v zakoné vyslovné neuvedené, od-
kaze se na ustanoveni § 18 odst. 1 nebo § 19 odst. 1 za-
kona ¢. 218/2003 Sb.,

¢) v ptipadé ulozeni vychovné povinnosti zaplatit penézi-
tou ¢astku udaj o vysi mésicnich splatek (odstavec 3),

d) doba, na kterou se povinnost mladistvému podrobit se
vychovné povinnosti nebo vychovnému omezeni ukla-
dé,z”

a v odlivodnéni

e) se poukaze zejména na duvody, pro které byla uplatné-
na urc¢itd vychovna povinnost nebo urcité¢ vychovné ome-
zeni s pfihlédnutim k hlediskim uvedenym v odstavci
4 vété prvni.

Cl 15

(1) Statni zastupce poveéfi proba¢niho ufednika stfediska
Probacni a mediacni sluzby, v jehoz obvodu mladistvy bydli
nebo se zdrzuje, provadénim ukonl sméfujicich k tomu, aby
mladistvy vedl ve zkuSebni dobé fadny Zzivot, pokud bylo
rozhodnuto o ulozeni vychovnych povinnosti nebo vychov-
nych omezeni (¢l. 14), a pokud to vzhledem k moZznosti, ze by
se mladistvy dopustil znovu provinéni, nebo vzhledem k osob-
nosti mladistvého a jeho okolnimu prostfedi povazuje za nut-
né; nafizeni dohledu nad pl-nénim vychovnych povinnosti
nebo vychovnych omezeni vydd po pravni moci usneseni,
jimz byla ulozena mladistvému pfislusna vychovna povinnost
nebo vychovné omezeni.

(2) V natizeni podle odstavce 1 poukdZe na povinnosti pro-
bacniho tfednika podle § 75 odst. 1 pism. h) zakona ¢. 218/
2003 a dale zejména na povinnosti vyplyvajici z § 80 odst. 2
az 4 zékona ¢.218/2003 Sb. per analogiam. Statni zastupce v na-
fizeni i v téchto ptipadech zdlrazni povinnost bez zbyte¢ného
odkladu informovat statniho zastupce o zdvazném nebo opa-
kovaném neplnéni vychovnych povinnosti nebo vychovnych
omezeni. Podle povahy véci a ulozené vychovné povinnosti
nebo vychovného omezeni pozada probacniho Gfednika o pra-
videlné zjistovani udajii o osobé mladistvého a podani odpo-
vidajici zpravy statnimu zastupci.*”

(3) Neshleda-li statni zastupce podminky pro natizeni dohle-
du nad plnénim vychovnych povinnosti nebo vychovnych ome-
zeni piislusnému stredisku Probacni a mediacni sluzby, pozada
o soucinnost pfi kontrole plnéni vychovnych povinnosti nebo
vychovnych omezeni, jez byly mladistvému ulozeny, podle po-
vahy véci ptislus$ny organ socidlné-pravni ochrany déti, zajmové
sdruzeni obcant, jehoz je mladistvy ¢lenem nebo které je ochot-
no se podilet na vychovném ptsobeni na mladistvého nebo oso-
by vénujici se socialni praci.*’ Pii vyzadovani této soucinnosti
postupuje statni zastupce podle odstavce 2 priméiene.

W § 75 odst. 2 zdkona ¢. 218/2003 Sb. per analogiam.
' § 40 zdkona ¢. 218/2003 Sb.

#) § 42 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb.

) § 20 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.

Cl 16
Napomenuti s vystrahou a jeho vykon

(1) Napomenutim s vystrahou statni zastupce mladistvému
v ptitomnosti jeho zakonného zastupce, popf. obhajce,*? di-
razné vytkne protipravnost jeho ¢inu a upozorni ho na kon-
krétni dusledky, jez mu hrozi podle tohoto zdkona v piipadé,
ze by v budoucnu pachal dalsi trestnou ¢innost.* Statni zastu-
pce muze v piipravném fizeni uplatnit vychovné opatieni
napomenuti s vystrahou bez dal§iho nebo muze - je-li to ucel-
né a vhodné - postupovat podle § 20 odst. 2 zakona ¢. 218/
2003 Sb. a pii vysloveni napomenuti s vystrahou soucasn¢
pfenechat postizeni mladistvého jeho zdkonnému zéstupci,
skole, jiz je mladistvy zdkem, nebo vychovnému zafizeni,
v némz zije; v takovém pripade si statni zastupce predem vy-
zada stanovisko Skoly nebo vychovného zafizeni. Zakonny
zastupce, Skola nebo vychovné zatizeni jsou povinni o vysled-
ku statniho zastupce vyrozumet.

(2) Statni zastupce pied vydanim rozhodnuti o napomenuti
s vystrahou nebo rozhodnuti o napomenuti s vystrahou spolu
s pfenechanim postizeni mladistvého jeho zdkonnému zastup-
ci, Skole, jiz je mladistvy zdkem, nebo vychovnému zafizeni,
v némz zije, kromé¢ hledisek uvedenych v ¢l. 9 odst. 4 zvazuje
téZ povahu a zadvaznost provinéni, jehoz se mél mladistvy do-
pustit, a osobu mladistvého. Vychazi pfi tom z toho, Ze prene-
chani postizeni skole nebo vychovnému zatizeni pfichazi v tiva-
hu zasadné jen tehdy, jedna-li se o delikt za podminek stano-
venych zvlastnimi pravnimi pfedpisy.*’

(3) Napomenuti s vystrahou mladistvého, popf. i s piene-
chanim potrestani mladistvého zdkonnému zéastupci, Skole ne-
bo vychovnému zafizeni podle § 20 odst. 2 zdkona ¢.
218/2003 Sb., se provadi vzdy za dodrzeni podminek uvede-
nych v § 41 odst. 1 zékona ¢&. 218/2003 Sb. (¢l. 19). Pfi pro-
vadéni ukonu je tfeba postupovat tak, aby byla zachovana je-
ho vaznost, distojnost jednani v souladu s jeho vychovnym
ucelem. O tomto tkonu se sepise protokol, ktery musi obsaho-
vat nalezitosti vyplyvajici z § 55 odst. 1 tr. 1.

(4) V usneseni, jimz statni zastupce postupoval podle od-
stavce 1 véty prvni nebo i druhé, se kromé nalezitosti vyply-
vajicich z pfimétreného pouziti ¢l. 9 odst. 8 uvede ve vyroku

a) to, ze mladistvy byl v pfitomnosti svého zakonného za-
stupce a poptipadé i obhajce napomenut tak, Ze mu by-
la dirazné vytknuta protipravnost jim spachaného pro-
vinéni a ze byl upozornén na konkrétni dusledky, které
mu hrozi podle zakona ¢. 218/2003 Sb. v pripad¢ spa-
chéni dal$ich provinéni v budoucnu,

b) vyslovny odkaz na ustanoveni § 20 odst. 1 zdkona ¢.
218/2003 Sb.,

¢) ze k napomenuti s vystrahou doslo s pfedchozim sou-

“ Napr. § 21 odst. 1, 2 a § 22 zakona ¢ 109/2002 Sb., o v¥konu ustavni v¥chovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zarizenich a o preventivné
vychovné péci ve skolskych zarizenich a o zméné dalsich zakonii; (§ 13 odst. 3 vyhlasky ¢. 291/1991 Sb., o zdkladni skole, ve znéni pozdéjsich
predpisu, § 8 odst. 3 vyhlasky ¢ 354/1991 Sb., o strednich Skolach, ve znéni pozdéjsich predpisii.
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hlasem mladistvého (§ 15 odst. 3 véta prvni zakona €.
218/2003 Sb.),

d) bude-li v konkrétnim ptipad€ uplatnén postup podle § 20
odst. 2 ¢asti vety prvni pred stiednikem zakona ¢. 218/
2003 Sb., ze se potrestani mladistvého prenechava je-
ho zékonnému zastupci, $kole, jiz je mladistvy zakem,
nebo vychovnému zatizeni, v némz zije; je tieba uvést
konkrétné, kterému z té€chto subjektti se potrestani pie-
nechéava, jakoz i to, ze zadkonny zastupce, Skola nebo
vychovné zafizeni jsou povinni o vysledku vyrozumét
soud pro mladez nebo statniho zastupce,

a v odiivodnéni

e) davody, které k uplatnéni tohoto postupu statniho za-
stupce vedly, se zvlastnim zdiraznénim hledisek uve-
denych v odstavci 2,

f) v pouceni se kromé pouceni ve smyslu ¢l. 9 odst. 8 po-
sledni véty uvede, ze napomenul-li statni zastupce mla-
distvého a ud¢lil mu zaroven vystrahu, poptipadé pie-
nechal-li postizeni mladistvého jeho zakonnému za-
stupci, Skole nebo vychovnému zafizeni, hledi se na mla-
distvého, jako by nebyl odsouzen (§ 20 odst. 3 zakona
¢. 218/2003 Sb.).

(5) Odvolal-li mladistvy dodate¢né sviij souhlas s napomenu-
tim s vystrahou nebo s pfenechanim potrestani zakonnému za-
stupci, skole nebo vychovnému zatizeni, vychézi se nadale z to-
ho, jako kdyby k tomuto tkonu vibec nebylo doslo. Bylo-li
potrestani mladistvého pfenechano zadkonnému zastupci, skole
nebo vychovnému zafizeni, statni zastupce vyrozumi o skutec-
nosti uvedené v prvni vété podle povahy véci zakonného za-
stupce, Skolu nebo vychovné zafizeni, a to i za predpokladu,
ze néktery z téchto subjektll jiz statniho zastupce vyrozumél
o vysledku (§ 20 odst. 2 posledni véta zakona ¢. 218/2003 Sb.).

(6) Napomenuti s vystrahou a popfipade i s pfenechanim
potrestani mladistvého zakonnému zastupci, Skole nebo vy-
chovnému zatizeni podle § 20 odst. 2 zdkona ¢. 218/2003 Sb.
nema i pres ucinek uvedeny v § 20 odst. 3 zakona ¢. 218/2003
Sb. charakter samostatného rozhodnuti ve véci v piipravném
fizeni a plati i tu ¢l. 9 odst. 3.

CAST TRETI
Ochrana soukromi mladistvych v pfipravném Fizeni
ClL 17
Zverejiiovani informaci

(1) V priabéhu ptipravného fizeni az do jeho pravomocného
skonceni a v pribé&hu fizeni pfed soudem pii zastupovani ve-
fejné zaloby statni zastupce postupuje tak, aby do doby, nez
bylo trestni stihani mladistvého pravomocné skonceno, byly
zvefejnovany jen takové informace o fizeni vedeném proti
mladistvému, kterymi nebude ohroZeno dosazeni ucelu trest-
niho fizeni (§ 1 odst. 1 tr. f.) a které neodporuji pozadavku
ochrany osobnosti mladistvého a osobnich udaju, a to i jinych

osob zucastnénych na fizeni. Statni zastupce jinak postupuje
podle § 8a tr. T.

(2) Statni zastupce pfi svém postupu v piipravném fizeni
iv fizeni pfed soudem pii zastupovani vefejné zaloby vychazi
z toho, ze nikdo nesmi jakymkoli zpisobem zvetejnit zddnou
informaci, ve které je uvedeno jméno, popiipade jména, a pfij-
meni mladistvého, nebo kterd obsahuje informace, které by
umoznily tohoto mladistvého identifikovat (§ 53 odst. 1 za-
kona ¢. 218/2003 Sb.). Za postup v rozporu se zasadou uve-
denou v prvni vété se nepovazuje sdéleni informaci béhem
trestniho fizeni, pokud ucelem takového postupu neni jejich
zvefejnéni,* anebo je-li jejich uc¢elem patrani po mladistvém;
to se tyka i fizeni proti uprchlému. Totéz obdobné plati o sd¢-
leni informaci proba¢nim ufednikem dal$im osobam v rozsa-
hu uvedeném v § 53 odst. 2 vété druhé zakona ¢. 218/2003 Sb.

(3) Osoby, kterym byly sdéleny informace zpisobem uve-
denym v odstavci 2, je nesméji nikomu déle sdélovat, pokud
toto sdéleni neni nutné pro ucely uvedené v § 53 odst. 2 za-
kona ¢. 218/2003 Sb.; statni zastupce pfi realizaci svych op-
ravnéni a plnéni povinnosti pfi vykonu dozoru nad zacho-
vavéanim zakonnosti v piipravném fizeni, jestlize osobné vyko-
nava urcité ukony, postupuje tak, aby o zakazu sdélovani uda-
jb, neni-1i sdéleni nutné pro sdéleni, jehoz Gcelem neni zvetej-
néni informaci, pro patrani po mladistvém nebo pro sdéleni
udaji proba¢nim uUfednikem dal$im osobam, byly piislusné
osoby nalezit€ pouceny.

CAST CTVRTA

Trestni stihani osob a dozor statniho zastupce nad
zachovavanim zakonnosti v pfipravném Fizeni trestnim
i ve zkraceném pripravném fizeni ve vécech proti
mladistvym podle zakona ¢. 218/2003 Sb.

Oddil prvni

Dozor statniho zastupce v piipravném Fizeni ve vécech
proti mladistvym podle ziakona ¢. 218/2003 Sb.

Obecna ustanoveni
Cl 18

(1) Statni zastupce uplatiiuje v pribéhu ptipravného tizeni
ve vécech proti mladistvym sva jednotliva opravnéni,* aby si
s prihlédnutim k zdvaznosti a povaze trestni véci zajistil
ptehled o stavu a vysledcich pfipravného fizeni a mél moznost
ucinné pusobit na jeho pribeh a neprodlené odstraiiovat zjis-
téné nedostatky.

(2) Ve vécech uvedenych v odstavci 1 statni zastupce pra-
videlné provétuje stav pripravného fizeni, ucastni se dilezi-
tych procesnich ukond, poptipad¢ si vyzada protokoly o tako-
vych tkonech, a svymi pokyny usmériiuje prubéh ptipravného
fizeni a jeho zaméfeni.

“) Napi. § 20 odst. 2, § 40 odst. 1, § 45, § 46 odst. 2, § 49 zdkona ¢ 218/2003 Shb. ve spojeni s § 73 odst. 2 tr. -, dale § 50, § 55 odst. 3, § 56

odst. 2, § 57, § 60, § 68 az § 71 zakona ¢. 218/2003 Sb.
W§157o0dst. 1a2 §174, § 175 tr i
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ClL 19

(1) Pfi provadéni ukont fizeni ve vécech mladistvych se
musi jednat s osobami na tkonu zucastnénymi tak, jak to vy-
zaduje vyznam a vychovny ucel fizeni; vzdy je nutno Setfit je-
jich osobnosti. Pfi jednani s mladistvymi se musi s pfihléd-
nutim k jejich véku a dusevni vyspélosti postupovat tak, aby
nedoslo k naruSeni jejich psychické a socidlni rovnovahy a je-
jich dalsi vyvoj byl co nejméné ohrozen.*”

(2) Mladistvy ma pravo na zachazeni pfimétené jeho véku,
dusevni vyspélosti a zdravotnimu stavu.*®

(3) Ve vécech provinéni mladistvych je statni zastupce povi-
nen vénovat vykonu dozoru (§ 157 odst. 2, § 174 odst. 2 tr. I.)
zvySenou pozornost; zamétuje se pfitom na posouzeni, zda
policejni orgdny zachazely s mladistvymi ohleduplné, a svou
¢innost organizuje tak, aby bylo mozné ve vSech vhodnych
pripadech vyuzit pfiméfena vychovna opatieni a zvlastni zpt-
soby fizeni.*”

(4) Statni zastupce pii vykonu dozoru nad zachovavanim
zakonnosti v pfipravném fizeni ve vécech proti mladistvym
prezkoumava, zda mladistvy byl odpovidajicim zptsobem
poucen o svych pravech a byla mu poskytnuta plnd moznost
jejich uplatnéni.”” Dale i to, zda byl mladistvy ve vhodnych
pripadech poucen i o podminkach pro podminéné zastaveni
trestniho stihani, narovnani nebo odstoupeni od trestniho sti-
hani; zjisti-li, Ze pouceni o zvlastnich zplisobech fizeni” ne-
provedl policejni organ, neprodlené¢ mladistvého sam pouci
(§ 42 odst. 5 véta druha zakona ¢. 218/2003 Sb.).

(5) Pii vykonu dozoru ve vécech provinéni mladistvych statni
zastupce dba o to, aby jiz v piipravném fizeni byly zjistény
okolnosti uvedené v § 55 odst. 1 a 2 zakona ¢. 218/2003 Sb.;
zjiSténi pomért mladistvého v tomto rozsahu se ulozi piis-
lusnému organu socidlné-pravni ochrany déti. pfipadné téz
Probacni a mediacni sluzbé (§ 55 odst. 3 zakona ¢. 218/2003
Sb.). Zakon €. 218/2003 Sb. nevyzaduje, aby zjisténi poméra
mladistvého podle ptedchozi véty ukladal organiim uvedenym
v § 55 odst. 3 zakona ¢. 218/2003 Sb. ptimo statni zastupce.

(6) Pti vykonu dozoru statni zastupce dba dale o to, aby je-li
a pro ulozeni nejvhodné&jSiho opatieni, byla vypracovana zpra-
va o osobnich, rodinnych a socialnich pomérech mladistvého
a aktualni zivotni situaci mladistvého, ke které pak statni za-
stupce ptihlédne pii koneéném rozhodnuti ve véci.’’ Vypra-
covani podrobné zpravy o osobnich, rodinnych a socidlnich
pomérech mladistvého a aktudlni Zivotni situaci mladistvého

) § 41 odst. 1 zdkona & 218/2003 Sh.

) § 42 odst. 1 zdkona ¢& 218/2003 Sb.

#) § 59 zdkona ¢& 218/2003 Sb.

0 § 42 odst. 5 véta prvni zdkona & 218/2003 Sh.
' § 56 odst. I zdkona & 218/2003 Sh.

32 § 56 odst. 2 zdkona ¢& 218/2003 Sb.

9§43, §44, § 46, § 47 a ndsl. tr. i.; § 45 odst. I zdkona ¢ 218/2003 Sb.

ulozi statni zastupce prislusnému organu socialné-pravni ochra-
ny déti, pfipadné téz Probacni a mediaéni sluzbé.”® Policejni
orgdn neni opravnén vypracovani zpravy organu socidlné-
pravni ochrany déti, ptipadné téz Proba¢ni a mediacni sluzbé,
v pfipravném fizeni ulozit.

(7) Zprava o osobnich, rodinnych a socialnich pomérech
mladistvého a aktudlni zivotni situaci mladistvého podle od-
stavce 6 musi byt pisemnd, pokud statni zastupce neur¢i jinak;
pri tom musi zvazovat i pozadavek, aby véc byla nalezité ob-
jasnéna v rozsahu stanoveném v § 2 odst. 5 a § 89 odst. 1 tr. 1.
a § 55 zakona €. 218/2003 Sb. Zprava musi obsahovat zejmé-
na Udaje uvedené v § 56 odst. 3 zakona ¢. 218/2003 Sb.

Cl. 20

(1) Statni zastupce pfi vykonu dozoru ve vécech uvedenych
v €l. 18 odst. 1 piihlizi k opravnénym zdjmim poskozeného
a prezkoumava postup policejnich organa z hlediska, zda byl
i poskozeny nalezité¢ poucen o svych pravech a byla mu po-
skytnuta plna moznost jejich uplatnéni.® Vzdy je povinen po-
soudit vhodnost a ucelnost nékterého ze zvlastnich zptisobi fi-
zeni vedoucich mimo jiné k nahradé skody nebo jinému od-
¢inéni skodlivych nasledkd ¢inu.”

(2) Statni zastupce se pii vykonu dozoru zaméfuje i na to,
zda poskozeny, jehoz adresa pobytu, sidla nebo mista pod-
nikani je znama, byl policejnim organem vyrozumén, jestlize
mladistvy prohlasi, ze je pfipraven skodu vzniklou ¢inem nahra-
dit, jinak od¢init nebo prispét k narovnani skodlivych nasledk
¢inu. Totéz plati v ptipad€, ze mladistvy na sebe vezme povin-
nost, ktera se bezprostfedné dotyka zajmut poskozeného (§ 45
odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb.).*® Zjisti-li, ze takto policejni
organ v rozporu se zdkonem nepostupoval, neprodlené mu
ulozi, aby toto pochybeni napravil, nebo saim poskozeného vy-
rozumi.

Cl. 21

Provérky a informace o stavu
provérovani a vySetiovani

Pii provadéni proverek spisovych materiali (§ 18 jednaciho
fadu) ve vécech proti mladistvym i pti vyzadovani informaci
od policejniho organu statni zastupce postupuje podle pokynu
obecné povahy, ktery upravuje postup statnich zastupct pii
trestnim stihani osob, pfi vykonu dozoru nad zachovavanim
zakonnosti v pfipravném fizeni trestnim a postup v trestnim
fizeni soudnim, obdobné.

* Napr. § 17 odst. 3, § 18 odst. I pism. d), e), § 70 odst. 3 zdkona ¢&. 218/2003 Sb., § 307 odst. I pism. b), odst. 2, 3, § 309 odst. 1 pism. b), § 310

odst. 1 tr. .
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Cl.22

Vyfrizovani Zadosti o prezkoumani postupu
policejniho organu

(1) Osobou opravnénou k zadosti o pfezkoumani postupu
policejniho organu podle § 157a odst. 1 tr. f. je i zdkonny za-
stupce mladistvého (§ 43 zakona ¢. 218/2003 Sb.).

(2) Pii vytizovani zadosti o pfrezkoumani postupu policej-
niho orgdnu podle § 157a odst. 1 tr. f. statni zastupce postu-
puje podle pokynu obecné povahy, ktery upravuje postup stat-
nich zastupct pii trestnim stihani osob, pfi vykonu dozoru nad
zachovavanim zakonnosti v pfipravném fizeni trestnim a po-
stup v trestnim fizeni soudnim, obdobné.

Cl. 23
Zahajeni trestniho stihani mladistvého

(1) Statni zastupce pii vykonu dozoru ve stadiu vySetfovani
provétuje, zda policejni organ o zahdjeni trestniho stihani mla-
distvého (§ 160 odst. 1 tr. i) bez zbyte¢ného odkladu informo-
val téz jeho zakonného zastupce (§ 43 zakona ¢. 218/2003
Sb.), ptislusny organ socidlné-pravni ochrany déti a Proba¢ni
a mediacni sluzbu, a zjisti-li pochybeni, ulozi policejnimu or-
ganu, aby splnil tuto zdkonnou povinnost alespon dodatecné.™

(2) Kona-li vySetfovani statni zastupce (§ 174 odst. 2 pism.
¢) tr. f.), plni povinnost uvedenou v odstavci 1 statni zastupce.
Statni zastupce informuje bez zbyte¢ného odkladu osoby uve-
dené v odstavci 1 také v pripadé, kdy rozhodl o zah4jeni trest-
niho stihani proti mladistvému v ptipadech uvedenych v § 179¢
véte za stiednikem tr. 1.

0Oddil druhy

ZadrzZeni, vazba a zatéeni mladistvého,
navrhy na prodlouZeni vazby

Cl. 24
Obecné ustanoveni
Statni zastupce v souvislosti se zajisténim osoby mladistvé-
ho v pfipravném fizeni pti svém postupu dusledné dodrzuje za-
sadu, ze mladistvy muze byt vzat do vazby jediné tehdy,
nelze-li ucelu vazby dosahnout jinak.*®

Cl. 25

ZadrZeni a zat¢eni mladistvého, vyrozuméni
o zadrZeni a zatceni

(1) Postup statniho zastupce ve vztahu k zadrzeni mladist-

V' § 60 zdkona ¢. 218/2003 Sb.
% § 46 odst. I zdkona & 218/2003 Sh.

vého jako osoby podezielé ze spachani trestného ¢inu, ve vzta-
hu k jeho zadrzeni jako obvinéného i pfi podani navrhu na vy-
dani prikazu k zatéeni obvinéného upravuje pokyn obecné po-
vahy, ktery upravuje postup statnich zastupci pii trestnim
stihani osob, pifi vykonu dozoru nad zachovavanim zdkonnos-
ti v pfipravném fizeni trestnim a postup v trestnim fizeni soud-
nim.

(2) Statni zéstupce pfi vykonu dozoru nad zachovéavanim
zakonnosti v pfipravném fizeni prezkoumava, zda o zadrzeni
(§ 75, § 76 tr. ) a zatCeni (§ 69 odst. 3 tr. f.) mladistvého byli
vyrozuméni bez zbytecného odkladu jeho zdkonny zastupce,
zaméstnavatel, prislusné stfedisko Proba¢ni a mediacni sluzby
a prislusny organ socialné-pravni ochrany déti; byl-li zadrzen
nebo zatcen mladistvy, kterému byla ulozena ochranna vycho-
va a mladistvy ji jiz vykonava, vyrozumeéni se vztahuje i na
vychovné zafizeni, ve kterém mladistvy ochrannou vychovu

vykonava.>”

(3) Mladistvy, ktery nedovrsil v dobé zadrzeni osmnécty
rok svého véku, musi byt umistén oddélené od dospélych.*® Ta-
to Uprava se neuzije v pfipadech uvedenych v § 51 odst. 2 za-
kona €. 218/2003 Sb.

Postup statniho zastupce pfed podanim navrhu
na vzeti do vazby mladistvého
nebo navrhu na nahrazeni vazby jinym opatienim

Cl. 26

(1) Pted podanim navrhu na vzeti do vazby mladistvého
statni zastupce zkoumad, zda divody vazby podle § 67 pism.
a), b), ¢) tr. . v¢etné okolnosti vztahujicich se k divodnosti
podezieni z trestné Cinnosti ve vztahu k mladistvému jsou
podlozeny konkrétnimi skute¢nostmi. Neni-li dale uvedeno
vyslovné néco jiného, postupuje statni zastupce podle pokynu
obecné povahy, ktery upravuje postup statnich zastupct pii
trestnim stihani osob, pfi vykonu dozoru nad zachovavanim
zakonnosti v pfipravném fizeni trestnim a postup v trestnim
fizeni soudnim.

(2) Statni zastupce musi posuzovat ve vztahu k mladistvé-
mu v ptipadech, kdy je stihan pro trestny ¢in uvedeny v § 68
odst. 2 tr. ., zda je ve vztahu k nému dana néktera okolnost uve-
dend v § 68 odst. 3 tr. ., jakoz i to, zda vzhledem k osob¢& mla-
distvého a okolnostem piipadu trestni stihani povede k ulozeni
nepodminéného trestniho opatieni odnéti svobody™ (§ 72 odst.
2 pism. b) tr. t.).

(3) Statni zastupce pied poddnim navrhu disledné zvazuje
podminku uvedenou v § 46 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., ze
mladistvy mize byt vzat do vazby jediné tehdy, nelze-li icelu
vazby dosahnout jinak (¢l. 24). Pfed poddnim navrhu na vzeti
mladistvého do vazby je treba nalezité se zabyvat moznosti
nahrazeni vazby

77 § 46 odst. 2 zdkona & 218/2003 Sb.,; § 1 odst. 1, § 2 az § 15 zdkona & 109/2002 Sb., o vykonu tistavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skol-
skych zarizenich a o preventivné vychovné péci ve skolskych zarizenich a o zmené dalsich zdkonii.

' § 51 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sh.

) § 24 odst. 1 pism. g) azi), § 31 az § 33 a § 35 zdkona ¢ 218/2003 Sh.
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a) zarukou zdjmového sdruzeni obcant nebo divéryhod-
né osoby,*”

b) dohledem probac¢niho Grednika,®

¢) slibem mladistvého,”

d) jeho umisténim v péc¢i divéryhodné osoby,” nebo

e) penézitou zarukou.®

(4) O vsech tkonech provadénych pfed poddnim navrhu na
vzeti mladistvého do vazby nebo navrhem na to, aby vazba
byla nahrazena jinym opatfenim, zejména tykajicich se postu-
pu podle odstavce 2 nebo 3, ucini statni zastupce struény za-
znam do spisu.

(5) Dospéje-li statni zastupce na zékladé postupu podle
odstavce 1 az 3 k zavéru, ze vazbu lze u mladistvého nahradit
neékterym ze zde uvedenych opatieni, vzhledem k tomu, ze ne-
ni opravnén sdm ponechat mladistvého na svobod¢ za soucas-
ného nahrazeni vazby postupem podle § 49 odst. 1 nebo 2, § 50
odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb. a § 73 odst. 1, 3, § 73a odst. 1,
2 pism. a) tr. f., pfedlozi soudu navrh na to, aby vazba byla
u mladistvého nékterym z téchto opatfeni nahrazena, a svij
navrh nalezité odtvodni.

(6) Ucini-li mladistvy nebo jiné osoba navrh na nahrazeni
vazby jinym opatienim az poté, co statni zastupce piedlozil
navrh na vzeti mladistvého do vazby soudci okresniho soudu
pro mladez,* a ucastni-li se statni zastupce vyslechu zadrze-
ného mladistvého pred soudcem (¢l. 32), vyjadii se statni za-
stupce i1 k tomuto navrhu. Ma-li za to, Ze jsou diivody pro pfi-
jeti takového opatieni nahrazujiciho vazbu, navrhne soudci,
aby je prijal. Pokud se statni zastupce vyslechu mladistvého
pred soudcem ze zavaznych divodd nezucastni a byl-li infor-
movan vcéas o tom, ze navrh podle véty prvni byl mladistvym
nebo jinou osobou ucinén, vyjadii se k uvedenému néavrhu
poptipade€ pisemné.

Cl. 27

(1) Zaruku podle ¢l. 26 odst. 3 pism. a) muze - jsou-li dany
divody vazby podle § 67 pism. a) nebo c) tr. f. - nabidnout zej-
ména odborova organizace v misté zaméstnani mladistvého
nebo nékteré zajmové sdruzeni uvedené v § 3 odst. 1 tr. f. pu-
sobici v misté bydlist¢ mladistvého. Zaruku vSak mohou za
stejnych podminek poskytnout i rodic¢e mladistvého nebo jina
osoba mladistvému blizka, schopna ptiznivé ovliviiovat cho-
vani mladistvého a u nizZ jsou tak pfedpoklady pro nalezity vy-
kon zéaruky, rovnéz vychovatel v internatu pro u¢né, vedouci
zaméstnanec nadiizeny mladistvému, ucitel, vychovny pra-
covnik zafizeni, ve kterém mladistvy vykondvd ochrannou
nebo ustavni vychovu; zaruku mohou v odidvodnénych pfi-
padech nabidnout i §kola nebo vychovné zatizeni.

(2) Zaruka zajmového sdruzeni obcant za dal$i chovéni

% § 49 odst. 1 zdkona ¢&. 218/2003 Sb. a § 73 odst. 1 pism. a) tr: F-.
' § 49 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb. a § 73 odst. 1 pism. c) tr. F.
% § 49 odst. 1 zdkona ¢&. 218/2003 Sb. a § 73 odst. 1 pism. b) tr: F-.
% § 49 odst. 1 a § 50 zdkona ¢. 218/2003 Sb.

% § 49 odst. 2 zdkona ¢ 218/2003 Sb. a § 73a odst. 1 a 2 tr. V.
8§26t §4, 837 §39zdkona & 218/2003 Sb.

% § 6 odst. 3 véta pred stiednikem tr. F.

mladistvého musi obsahovat nabidku ptfevzeti dohledu nad
dalsim chovanim mladistvého, kterym se ma pulsobit vici
obavé z pokracovani v trestné ¢innosti, z dokonani trestného
¢inu, z pokusu nebo vykonani trestného ¢inu, ktery pfipravo-
val nebo kterym hrozil, anebo nabidku provedeni opatfeni, ze
se obvinény dostavi na vyzvani k soudu, statnimu zastupci ne-
bo policejnimu organu a ze vzdy pfedem oznami vzdaleni se
z mista pobytu, ¢imz se ma celit obave z utéku nebo skryvani
se. Nabizend zaruka musi obsahovat vycet konkrétnich opa-
tfeni, kterd z4jmové sdruzeni obcanti nebo diivéryhodna oso-
ba hodl4 uplatiiovat ve vztahu k mladistvému.

(3) U nabidky zéaruky v ostatnich pfipadech, nez uvedenych
v odstavci 2, se nevyzaduje splnéni formalnich predpokladii
jako u zdjmového sdruzeni obcanti. Z nabidky zaruky vSak
musi byt zfejmé, ze prichdzi v uvahu pusobeni na chovani
mladistvého takovym zplisobem, Ze lze nahradit divody vaz-
by podle § 67 pism. a) nebo c) tr. T.

(4) Statni zastupce je povinen projednat moznost nabidnuti
zaruky v odivodnénych piipadech s rodi¢i mladistvého; tako-
vy postup nepfichazi v ivahu, neskytaji-li rodi¢e pro nalezity
vykon zaruky predpoklady, zejména pokud se sami podileli na
pachani trestné Cinnosti, navadeli mladistvého k jejimu spa-
chani, svym zplsobem Zivota davaji najevo, ze nejsou schop-
ni pfiznivé ovliviiovat chovani mladistvého, anebo pokud to
vylucuje povaha a zdvaznost provinéni mladistvého.

(5) Nabidlo-li zaruku z&djmové sdruzeni obcanti nebo kte-
rékoli z dalSich osob uvedenych v odstavci 1, statni zastupce
je seznami s podstatou obvinéni a se skute¢nostmi, v nichz je
shledavan divod vazby (§ 73 odst. 3 tr. f.). U zdjmového sdru-
zeni vyzada zpravidla pisemnou nabidku nebo o takové nabid-
ce ucini zdznam do spisu; nabidka i zdznam musi spliiovat na-
lezitosti uvedené v odstavci 2.

(6) Projednani moznosti nabidnuti zaruky podle odstavce 5
a seznameni s podstatou obvinéni a se skute¢nostmi, v nichz
je shledavan divod vazby, podle odstavce 6, piedstavuje po-
stup, ktery neni v rozporu s § 53 odst. 1 zédkona ¢. 218/2003
Sb., nebot’ jeho Gi¢elem neni zveiejnéni informaci (¢1. 17 odst.
2 véta druhd). Statni zastupce vSak musi osoby, s nimiz je pro-
jednani podle véty prvni vedeno, poucit v souladu s § 53 odst.
3 zékona ¢. 218/2003 Sb. (¢l. 17 odst. 3).

(7) Nabidlo-li zajmové sdruzeni nebo dal$i osoba uvedena
v odstavci 1 prevzeti zaruky, statni zastupce zkouma
a) u zajmového sdruzeni uvedeného v § 3 odst. 1 tr. f., zda
je zpuasobilé plisobit na obvinéného, aby zil fddnym zi-
votem, a k tomu pfijmout potiebna opatieni,*
b) u rodict mladistvého nebo jiné osoby mladistvému bli-
zké, zda jsou schopni piiznive ovliviiovat chovani mla-
distvého a jsou tak dany predpoklady pro nalezity vy-
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kon zaruky,

¢) u ostatnich osob uvedenych v odstavci 3 redlnou moz-
nosti pisobeni na mladistvého, aby se choval zpiso-
bem uvedenym v § 73 odst. 1 pism. a) tr. .,
a ve vSech pfipadech, zda lze zaruku vzhledem k osobé
mladistvého a k povaze projednavaného piipadu pova-
zovat za dostatecnou a jsou podminky pro jeji piijeti.

Cl. 28

(1) Slib, ze povede fadny Zivot, zejména ze se nedopusti
trestné Cinnosti, na vyzvani se dostavi k soudu, statnimu za-
stupci nebo policejnimu organu, vzdy pfedem oznami vzda-
leni se z mista pobytu a ze splni povinnosti a dodrzi omezeni,
ktera se mu ulozi, mize nahradit vazbu u mladistvého, jen
jsou-li dany diivody vazby podle § 67 pism. a) nebo c) tr. .

(2) Slib musi byt dan pfimo mladistvym a nikoli za n¢ho ji-
nou osobou, napt. obhdjcem nebo zdkonnym zéastupcem. Slib
nemusi mladistvy sdm napsat, je vSak tieba, aby jim byl vlast-
norucné podepsan.

(3) Statni zastupce zvazuje, zda by s ohledem na povahu pro-
vinéni spachaného mladistvym a jeho osobu ptichazelo v uva-
hu nahrazeni vazby slibem. V odtivodnénych ptipadech, a to i po
projednani s obhdjcem nebo zakonnym zastupcem, mize mla-
distvého vyzvat, aby slib ucinil. Soucasné¢ se mladistvého do-
taze, zda by byl poptipadé ochoten se podrobit omezenim, jez
by mu ulozil soudce, ktery bude o vazbé rozhodovat; muze se
jednat o omezeni odpovidajici svym obsahem vychovnym po-
vinnostem podle § 18 nebo vychovnym omezenim podle § 19
zakona ¢. 218/2003 Sb.

(4) Statni zastupce dale zkouma, zda pisemny slib ucinény
mladistvym je redlny a zda vzhledem k osobé mladistvého a k
povaze projednavaného piipadu je mozno jej povazovat za
dostateCny a ptichazi tak v uvahu jeho pfijeti soudem.

Cl.29

(1) I dohled probacniho Ufednika jako opatfeni nahrazujici
vazbu mladistvého prichazi v Givahu, jen jsou-li dany divody
vazby podle § 67 pism. a) nebo c) tr. T.

(2) Statni zastupce moznost nahrazeni vazby mladistvého
podle odstavce 1 vzdy projedna s ptislusnym stiediskem Pro-
bac¢ni a mediacni sluzby; za Gcelem nalezit¢ho objasnéni pod-
minek pro ptipadny postup podle § 73 odst. 1 pism. c) tr. T.
miZze pozéadat o soucinnost nejen toto stredisko, ale i ptislusny
organ socialné-pravni ochrany déti, a mize vyzadat podani
zpravy o pomérech mladistvého.” Nelze-li zpravu v kratkych
lIhatach, v nichz je tfeba rozhodnout o zadrzeném mladistvém,
podat, statni zastupce vyzada alespon predbéznou informaci.

(3) Statni zastupce zvazuje, zda s ohledem na osobu mla-
distvého a povahu projednavaného ptipadu lze ucelu vazby
dosahnout dohledem probacniho ufednika nad mladistvym.
Vychazi téz z toho, ze dohled se u mladistvého bude vykona-

vat zpusobem uvedenym v § 16 zakona ¢. 218/2003 Sb. a ze
mladistvy bude v jeho ramci plnit pfedevsim povinnosti podle
§ 73 odst. 3 tr. I

CL 30

(1) I kdyz jsou u mladistvého dany diivody vazby podle § 67
pism. a) az ¢) tr. f., miZe byt vazba nahrazena umisténim mla-
distvého do péce divéryhodné osoby podle § 50 odst. 1 zako-
na ¢. 218/2003 Sb.

(2) Duvéryhodnou osobou podle odstavce 1 miize byt kte-
rakoli fyzicka osoba zptsobila k pravnim ukontm, u které bu-
dou splnény podminky jeji divéryhodnosti i zptsobilosti o mla-
distvého pecovat, prevzeti odpovédnosti za to, Ze se mladistvy
na predvolani dostavi k orgdnu ¢innému podle zakona ¢. 218/
2003 Sb. a splnit pfipadné dal$i podminky, které ur¢i soudce
okresniho soudu pro mladez.65) Divéryhodnou osobou mize
byt i vychovné zatizeni57) nebo vyjimecné i pravnicka osoba,
je-1i zplisobild plnit podminky uvedené v § 50 odst. 1 pism. a)
zakona €. 218/2003 Sb.

(3) Umisténi mladistvého do péce divéryhodné osoby neni
zménou vychovného prostiedi u mladistvého a tyka se jen
probihajiciho trestniho stihani mladistvého; mize slouzit jen
pro ucely nahrazeni vazby.

(4) Statni zastupce zkouma splnéni podminek uvedenych
v § 50 odst. 1 pism. a) a b) zdkona ¢. 218/2003 Sb., které musi
byt splnény soucasné. Za tim ucelem si vyzada od davéry-
hodné osoby jeji vyjadieni ve smyslu § 50 odst. 1 pism. a) za-
kona ¢. 218/2003 Sb. Dale zjisti, zda mladistvy s tim, ze se pé-
Ce a dohledu nad nim ujme divéryhodna osoba, souhlasi, a je
ochoten se pisemn¢ zavazat, Zze se bude chovat podle dohod-
nutych podminek a splni i dal$i podminky stanovené soudem.
Vyjadteni duvéryhodné osoby i souhlas mladistvého musi byt
dany bud’ pisemné nebo ustn¢ do protokolu. Pfed provedenim
téchto tkond je tieba dotéené osoby nalezit€ poucit o pravnich
nasledcich umisténi mladistvého do péce diveéryhodné osoby
a o svych povinnostech v této souvislosti.

ClL 31

(1) Nabidl-li mladistvy nebo jind osoba (zejména zakonny
zastupce, obhdjce) slozeni penézité zaruky, statni zastupce véc
prezkouma z hlediska, zda vzhledem k okolnostem pfipadu ne-
bo zavaznosti skute¢nosti odiivodiiujicich vazbu prichdzi v ava-
hu nahrazeni vazby penézitou zarukou. Vychazi pfitom z toho,
ze piijeti nabidky pené¢zité zaruky je vylouceno, je-li dan da-
vod vazby podle § 67 pism. b) tr. f. anebo je dan divod vazby
podle § 67 pism. c) tr. . a trestni stihani mladistvého je vede-
no proti mladistvému pro néktery z trestnych ¢inti uvedenych
v § 73a odst. 1 véte druhé tr. t.

(2) Statni zastupce véc prezkoumad vzdy i z hlediska, zda
s prihlédnutim k osobé a k majetkovym pomériim mladistvého
nebo toho, kdo za ného slozeni penézité zaruky nabizi, k po-
vaze a zdvaznosti trestného ¢inu, pro ktery je stihan, a zavaz-

) § 55 odst. 3 zdkona & 218/2003 Sb.; § 4 odst. 1, 2 pism. a) zdkona & 257/2000 Sb., o Probaéni a mediacni sluzbé; § 51 odst. 5 zdkona ¢.
359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisii.



strana 130

Pokyn ¢.

17 Castka 3

nosti divodl vazby 1ze vazbu u mladistvého nahradit pii vysi
penézité zaruky, ktera byla mladistvym nebo jinou osobou na-
bidnuta. Jestlize mladistvy nebo jina osoba takovou konkrétni
nabidku neucinili a uvedli, Ze prislusny navrh budou adreso-
vat soudci okresniho soudu pro mlédez, ktery bude rozhodo-
vat o vazbg, statni zastupce na zakladg kritérii uvedenych v § 73a
odst. 2 pism. a) tr. . vymezi predpokladanou vysi penézité za-
ruky, kterou by podle jeho ndzoru bylo mozno u mladistvého
vazbu nahradit, a tuto sdéli soudci.

Cl. 32

Ucast statniho zastupce p¥i rozhodovani soudu
o vazbé ve véci mladistvého

(1) Statni zastupce specializovany na véci mladeze' se vy-
slechu mladistvého pted soudcem okresniho soudu mladeze,
ktery rozhoduje o jeho vzeti do vazby,” zpravidla zucastni. V pii-
padé, Zze nelze zajistit jeho ucast, s ohledem na to, ze prove-
deni tkonu nelze odlozit, mize se vyslechu zucastnit i jiny
statni zastupce.®

(2) Zadny statni zastupce se vyslechu uvedeného v odstavci
1 neztiastni pouze tehdy, pokud tcasti statniho zastupce brani
zavazné okolnosti, zejména ze v téze dobé€ je riznymi soudci
rozhodovano o vice zadrzenych osobach anebo tGcast znemoz-
fiuje okolnost, Ze ve stejné dobé musi statni zastupce speciali-
zovany na véci mladeze' 1 jiny statni zastupce, ktery by ho
mohl zastoupit, plnit neodkladné tkoly. O tom, Ze se statni za-
stupci z divodl uvedenych v predchozi vété nemohou ucast-
nit na vyslechu zadrzeného mladistvého pied soudcem ve vét-
$im poctu piipadli, mize rozhodnout i vedouci statni zastupce.

Piezkoumavani diivodnosti vazby mladistvého
v pripravném Fizeni, propusténi z vazby na svobodu,
zména divodi vazby, rozhodovani o Zadostech
o propusténi z vazby na svobodu

ClL 33

(1) V pribé¢hu celého ptipravného fizeni je statni zastupce
povinen zkoumat, zda diivody vazby trvaji (§ 48 véta prvni za-
kona €. 218/2003 Sb., § 72 odst. 1 véta prvni tr. f.). Zjisti-1i, ze
pominuly, rozhodne ihned usnesenim, ze se mladistvy propou-
$ti z vazby na svobodu (§ 48 odst. 1 ¢ast véty prvni za stied-
nikem zakona ¢. 218/2003 Sb., § 72 odst. 2 pism. a) tr. T.).
Piikaz k propusténi mladistvého z vazby na svobodu je nutno
bezodkladné dorudit véznici, ve které je vazba vykonavana,
a overit, zda byl véznici skutecné dorucen.

Cl. 34

Podal-li mladistvy Zadost o propusténi z vazby, statni zastup-
ce bezodkladné prezkoumad, zda diivody vazby nadale trvaji,
a pokud zadosti mladistvého nevyhovi, ptedloZzi ji nejpozdéji
do péti pracovnich dnii od doruceni (§ 73b odst. 3 treti véta tr.
t.) soudu pro mladez k rozhodnuti se svym odiivodnénym sta-
noviskem spolu s vySetfovacim spisem nebo jeho konceptem,
nelze-li vySetfovaci spis ze zavaznych davodu predlozit. O pied-
loZeni zadosti soudu soucasn¢ mladistvého vyrozumi.

% § 41 odst. 2 zdkona ¢. 218/2003 Sb.
% § 47 odst. 8 zdkona ¢. 218/2003 Sb.

ClL 35

Nahrazeni vazby zarukou, slibem, dohledem probaé¢niho
urednika, umisténim mladistvého v pé¢i diuvéryhodné
osoby nebo penézitou zarukou

(1) Byl-li shledan u mladistvého néktery z divodu vazby, je
statni zastupce povinen v kazdém obdobi trestniho stihani (§ 48
véta prvni zakona ¢. 218/2003 Sb.) zkoumat, zda nelze dalsi
vykon vazby mladistvého nahradit jinym opatienim (§ 48 vé-
ta druha zakona ¢. 218/2003 Sb., ¢l. 26 odst. 3).

(2) V souvislosti se zjistovanim podkladi pro Gcely nahra-
zeni vazby mladistvého jinym opatienim postupuje statni za-
stupce v uzké soucinnosti s Proba¢ni a mediacni sluzbou a s pri-
slusnym organem socidlné-pravni ochrany déti (§ 48 posledni
véta zakona €. 218/2003 Sb.); mize také vyzadat zpravu ke
zjisténi pomért mladistvého podle § 55 odst. 3 zdkona ¢. 218/
2003 Sb.

(3) Dospéje-li statni zastupce po prezkoumani podle odstav-
ce 1 a za piipadného vyuziti soucinnosti s Probac¢ni a mediacni
sluzbou a s prislusnym organem socialné-pravni ochrany déti
podle odstavce 2 provedeném na zéklad¢é navrhu policejniho
organu nebo i bez takového navrhu, z podnétu zadosti mla-
distvého o propusténi z vazby na svobodu (¢l. 34), popf. spo-
jené s navrhem obvinéného nebo jiné osoby na pfijeti opatfeni
nahrazujiciho vazbu, nebo i bez takové zadosti ¢i ndvrhu - k za-
véru, ze vazbu lze u mladistvého nahradit ne¢kterym ze zde
uvedenych opatfeni, postupuje podle prislusnych ustanoveni
pokynu obecné povahy, ktery upravuje postup statnich zastup-
cu pii trestnim stihani osob, pii vykonu dozoru nad zachovéa-
vanim zékonnosti v piipravném fizeni trestnim a postup v tre-
stnim fizeni soudnim (nahrazeni vazby zarukou, slibem, do-
hledem probac¢niho ufednika nebo penézitou zarukou) anebo
postupuje tak, ze vazbu mladistvého nahradi jeho umisténim
do péce duveéryhodné osoby (§ 50 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003
Sb.). Pti uplatnéni tohoto opatfeni nahrazujiciho vazbu postu-
puje statni zastupce ptimetené podle ¢l. 30; pii pouziti usta-
noveni § 50 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb. v ptfipravném fi-
zeni plati, ze statni zastupce mize urcit 1 dalsi podminky, které
ma splnit mladistvy, ve vztahu k némuz se zvazuje nahrazeni
vazby jeho umisténim v péc¢i duveéryhodné osoby, kterd ma
prevzit odpovédnost kromé jiného i za splnéni téchto dalSich
podminek mladistvym.

(4) Jakmile bylo zajiSténo nahradni opatieni uvedené v od-
stavcich 1 a 2, musi byt mladistvy bez zbytecného odkladu
propustén z vazby; statni zastupce postupuje v takovém piipa-
dé podle ¢l. 33 odst. 1 posledni véty obdobné.

ClL 36

Postup v piipadé neplnéni zavazku ze strany mladistvého
nebo diivéryhodné osoby po umisténi mladistvého
v pé¢i divéryhodné osoby

(1) Rozhodl-1i o soudce okresniho soudu pro mladez o po-
nechani mladistvého na svobodé v dasledku nahrazeni vazby
umisténim mladistvého v péci diivéryhodné osoby (§ 77 odst.
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2, 8§ 68 tr. f. ve spojeni s § 50 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb.),
statni zastupce navrhne soudci okresniho soudu pro mladez,
aby

a) davéryhodnou osobu i mladistvého zprostil zavazki,
které ptijali podle § 50 odst. 1 zdkona €. 218/2003 Sb.,
a podle povahy a zavaznosti véci, s ptihlédnutim k oso-
bé mladistvého a diivodim, které vedly k postupu po-
dle pism. a), soucasné
ur¢il jinou divéryhodnou osobu za podminek podle § 50
odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb. nebo aby pfijal jiné opa-
tfeni nahrazujici vazbu, anebo neni-li to mozné, aby roz-
hodl o vazbé nebo vydal piikaz k zatéeni mladistvého;
pri podéni takového navrhu statni zastupce postupuje
pfimétené podle pfislusnych ustanoveni pokynu obec-
né povahy, ktery upravuje postup statnich zastupct pfi
trestnim stihani osob, pfi vykonu dozoru nad zachova-
vanim zakonnosti v piipravném fizeni trestnim a postup
v trestnim fizeni soudnim.

b

=

(2) Neplni-li divéryhodna osoba nebo mladistvy v pfiprav-
ném fizeni své zavazky podle § 50 odst. 1 pism. a), popt. b)
zakona ¢. 218/2003 Sb. v ptipad€, kdy vazbu takto nahradil
statni zastupce (§ 73b odst. 3 véta druha tr. . ve spojeni s § 50
odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.), statni zastupce

a) davéryhodnou osobu i mladistvého zprosti zavazki,
které ptijali podle § 50 odst. 1 zdkona €. 218/2003 Sb.,
a podle povahy a zavaznosti véci, s ptihlédnutim k oso-
bé mladistvého a diivodim, které vedly k postupu po-
dle pism. a), soucasn¢ bud’

b) ur¢i jinou divéryhodnou osobu za podminek podle § 50
odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., nebo

¢) rozhodne o piijeti jiného opatfeni nahrazujici vazbu ¢l.
35 ve spojeni s €l. 26 odst. 3 a) az ¢) a e) , anebo neni-
li to mozné,

d) navrhne soudci okresniho soudu mladeze, aby rozhodl
o vazbé nebo vydal piikaz k zat¢eni mladistvého; pii
tom postupuje podle ¢l. 26 a dale pfiméfené i podle pii-
slusnych ustanoveni pokynu obecné povahy, ktery upra-
vuje postup statnich zastupcti pfi trestnim stihani osob,
pri vykonu dozoru nad zachovavanim zakonnosti v pii-
pravném fizeni trestnim a postup v trestnim fizeni soud-
nim.

(3) Statni zastupce podle odstavcii 1 a 2 postupuje obdobné,
jestlize mladistvy vezme zpét souhlas se svym umisténim do
péce duveéryhodné osoby (§ 50 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 218/
2003 Sb.).

Cl. 37

Navrh statniho zastupce na prodlouZeni
vazby v pripravném Fizeni

(1) Nelze-li skon¢it pro obtiznost véci nebo z jinych zavaz-
nych divodu trestni véc proti mladistvému ve lhitach sta-
novenych v § 47 odst. 1 véte prvni zdkona ¢. 218/2003 Sb. a pro-
pusténim mladistvého na svobodu hrozi, ze bude zmateno
nebo podstatné ztizeno dosazeni ucelu trestniho fizeni (§ 1 odst.
1 tr. 1), dbé statni zastupce, ktery vykonava dozor nad vyse-
tfovanim, aby mu policejni organ konajici vySetfovani pted-
lozil spisovy material tak, aby navrh na prodlouzeni vazby

mohl statni zastupce dorucit soudci okresniho soudu pro mla-
dez nejpozdéji v den, ktery predchazi dni, jenz je patnactym
dnem pocitanym nazpét od konce lhlty trvani vazby. Statni
zastupce stejné postupuje i tehdy, jestlize v dobé kratsi nez
patnact dnii pfed skoncenim vazebni lhity poda ve véci mla-
distvého obzalobu (§ 47 odst. 2 ¢ast véty druhé za stfednikem
zakona ¢. 218/2003 Sb.).

(2) Byla-li trestni véc mladistvého vracena statnimu zastup-
ci k dosetteni (§ 188 odst. 1 pism. e), § 221 odst. 1, 2, § 149
odst. 2, § 260 odst. 2, § 284 odst. 2 tr. f.) nebo takova véc by-
la statnimu zastupci ptikdzana Nejvys$sim soudem v fizeni o do-
volani (§ 2651 odst. 1 tr. f.) nebo o stiznost pro poruseni za-
kona (§ 270 odst. 1 tr. f.), lhita 15 dnt pro podani navrhu na
prodlouzeni vazby bézi statnimu zastupci ode dne, kdy mu byl
spis dorucen.

(3) Navrh statniho zastupce na prodlouzeni vazby musi ob-
sahovat

a) osobni udaje mladistvého, jehoz se navrh na prodlou-
zeni vazby tyka,

b) struény popis skutku, pro ktery bylo proti mladistvému
zahajeno trestni stihani (§ 160 odst. 1 tr. 1),

¢) pravni kvalifikaci skutku,

d) uvedeni vazebni véznice nebo zvlastniho odd€leni véz-
nice, ve které se mladistvy nachazi,

e) udaje o vzeti mladistvého do vazby a pocatku vazby po-
dle § 47 odst. 5 vété prvni zakona ¢. 218/2003 Sb.,

f) divody vazby uvedené jejich zdkonnym pojmenova-
nim véetné Ciselného oznaceni piislusného ustanoveni
trestniho tadu; byly-li jiz dfive soudem ve vztahu k mla-
distvému konstatovany okolnosti uvedené v § 68 odst.
3 tr. . v ptipadech, je-li mladistvy stihdn pro provinéni
uvedené v § 68 odst. 2 tr. f., statni zastupce uvede tyto
okolnosti,

g) zdivodnéni obtiznosti véci nebo jinych zdvaznych di-
vodd, pro které nebylo mozno trestni véc skoncit, a pod-
minky zélezejici v tom, Ze propusténim mladistvého z va-
zby na svobodu hrozi, ze bude zmaieno nebo podstat-
né ztizeno dosazeni ucelu trestniho fizeni,

h) vymezeni ukoni, které je nutno jest€ ve véci provést,

i) navrh na prodlouzeni vazby s uvedenim doby, do niz
ma byt vazba prodlouzena v souladu s § 47 odst. 1 vé-
ty druhé zakona ¢. 218/2003 Sb. (s rozliSenim zvIast
zavaznych provinéni podle § 41 odst. 2 tr. zak. a ostat-
nich provinéni).

(4) Nejsou-li spisy ve lhute podle odstavce 1 dosazitelné, je
treba predlozit koncept spisovych materiali nebo jejich opis,
aby soudce okresniho soudu pro mladez mél pro své rozhod-
nuti nalezité podklady.

(5) Pokud neni navrh ve stanovené lhtité soudci okresniho
soudu pro mladez pfedlozen, musi statni zastupce propustit
obvinéného na svobodu nejpozdéji nasledujici den po uplynuti
lhity, na niz bylo trvani vazby omezeno (§ 47 odst. 4 zdkona
¢. 218/2003 Sb.). Piikaz k propusténi z vazby na svobodu za-
Sle statni zastupce v€znici, v niz se mladistvy nachazi; pak
postupuje podle ¢l. 33 odst. 1 posledni véty obdobné.

(6) Statni zastupce vyda ptikaz k propusténi mladistvého na
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svobodu také tehdy, jestlize soud nevyhovél navrhu na pro-
dlouzeni vazby mladistvého dfive, nez jeji lhtta skoncila; v ta-
kovém pripad¢ statni zastupce propusti mladistvého na svobo-
du nejpozdéji den po uplynuti lhiity, na niz bylo trvani vazby
omezeno.

(7) Jde-li o divod vazby podle § 67 pism. b) tr. ., statni za-
stupce dba o to, aby v pripad¢, ze nebude zjisténo, ze obving-
ny jiz pusobil na svédky nebo spoluobvinéné nebo jinak matil
objasniovani skutecnosti zavaznych pro trestni stihani (§ 71
odst. 2 cast druhé véty za stiednikem tr. f.) a tato skutecnost
nebude konstatovana soudem, byl obvinény z vazby propus-
tén na svobodu nejpozdeji den nasledujici po uplynuti lhity
dvou meésicu, a jde-li o zvlast’ zdvazné provinéni, ve lhute tii
mesicl, nebyl-1i propustén na svobodu pied uplynutim této
Ihaty.

(8) Je-li trestni stihani proti mladistvému vedeno pro zvlast
zavazné provinéni (§ 41 odst. 2 tr. zak.), statni zastupce v pri-
béhu piipravného fizeni az do podani obzaloby v souvislosti s pro-
vérkami a dotazy na stav vySetfovani (¢l. 21) pfezkoumava,
zda jsou podminky pro to, aby skutek, pro ktery bylo zahéjeno
trestni stihani, byl nadéle posuzovan u mladistvého jako tako-
vé provinéni. Zjisti-li, ze tento skutek je jinym nez zvlast’ za-
vaznym provinénim a ze délka vykonané vazby jiz presahla
nejvyssi piipustnou dobu vazby mladistvého podle § 47 odst.
1 véty prvni zédkona ¢. 218/2003 Sb. stanovené pro jind nez
zv1ast’ zavazna provinéni, a to i tehdy, bude-li vzato v uvahu
prodlouzeni vazby, mladistvy musi byt z vazby propustén na
svobodu nejpozdéji den nasledujici po uplynuti této lhuty (§ 47
odst. 4 zakona €. 218/2003 Sb. per analogiam).

Oddil treti

Postup statniho zastupce p¥i zajistovani
obhajoby mladistvému, p¥i vySetieni duSevniho
stavu a pFi vyslechu mladistvého

Obhajoba mladistvého
Cl. 38

(1) Statni zastupce pfi vykonu dozoru nad zachovavanim
zakonnosti v pfipravném fizeni pfezkoumava, zda policejni
organ dusledné plni svou povinnost spocivajici v tom, aby
mladistvy mél obhdjce od okamziku, kdy jsou proti nému pou-
zita opatieni podle zédkona €. 218/2003 Sb. nebo provedeny
ukony podle trestniho fadu, v¢etn€ tkond neodkladnych a ne-
opakovatelnych, ledaze nelze provedeni tikonu odlozit a vyro-
zuméni obhdjce o ném zajistit.”” Vychazi pfi tom z toho, ze
ucast obhajce ma v téchto pripadech vyznam zejména tehdy,
bude-li proti mladistvému zahajeno trestni stihani. Jinak po-
stupuje podle ustanoveni pokynu obecné povahy, ktery upra-
vuje postup statnich zastupcti pii trestnim stihani osob, pii vy-
konu dozoru nad zachovavanim zakonnosti v pfipravném fize-
ni trestnim a postup v trestnim fizeni soudnim obdobné.

" § 42 odst. 2 zdkona ¢ 218/2003 Sh.
' § 57 odst. 2 zakona ¢&. 218/2003 Sb., § 104a odst. 7 tr. i
7 § 5 odst. 1 zdkona ¢&. 218/2003 Sb.

(2) Za Gkony uvedené v odstavci 1, jejichZ provedeni nelze
odlozit a vyrozuméni obhéjce o nich nelze zajistit, lze pova-
zovat zejména tyto ukony

a) vydani a odnéti véci (§ 78 a § 79 tr. 1.),

b) domovni prohlidku a prohlidku jinych prostor a pozem-
ki (§ 82 odst. 1 a2 tr. 1),

¢) osobni prohlidku (§ 82 odst. 3 tr. i),

d) vstup do obydli, do jinych prostor a na pozemek (§ 83c
tr. 1),

e) provadéni dikazu v byté, obydli, jinych prostorach a na
pozemku (§ 85b tr. i),

f) ohledéni mista ¢inu (§ 113 tr. 1),

g) prohlidka téla a odbér krve nebo jiny obdobny tkon (§ 114
odst. 1 a2 tr 1),

h) odbér pachové stopy a dalsi ukony smétujici ke zjisténi
totoznosti osoby, ktera se zdrzovala na misté ¢inu (§ 114
odst. 3 tr. 1.),

i) prohlidka a pitva mrtvoly (§ 115 tr. t.).

ClL 39

Statni zastupce pii vykonu dozoru dale disledné prezkou-
mava, aby obhdjcem mladistvého nebyl v piipravném fizeni
ten, kdo soucasné zastupuje osobu, jejiz zajmy si odporuji se
z4jmy mladistvého, a ten, kdo byl mladistvému jako obhdjce
takovou osobou zvolen (§ 44 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.).
Zjisti-li takovy ptipad, neprodlen¢ poda soudci okresniho sou-
du pro mladez navrh na postup podle § 37a odst. 2 nebo § 40a
odst. 1 tr. T.

Cl. 40
Vyslech mladistvého

(1) Ugastni-li se statni zastupce vyslechu mladistvého nebo
takovy vyslech provadi sam (§ 174 odst. 2 pism. ¢) tr. .), za-
bezpeci vzdy, aby mladistvy byl odpovidajicim zpGsobem po-
ucen (§ 33, § 92 odst. 1, 2, § 93 odst. 1, § 95 tr. I, § 42 odst. 1,
odst. 5 zdkona ¢. 218/2003 Sb.), zejména dba o to, aby pii vy-
slechu obvinéného mladistvého bylo postupovéano ohleduplné
a byla Settena jeho osobnost (§ 57 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.).

(2) Ke konfrontaci mladistvého je mozno pfistoupit jen
vyjimecné, a to az v fizeni pfed soudem pro mladez.”

Cl. 41

VySeti‘eni dusevniho stavu mladistvého a pozorovani
jeho dusevniho stavu ve zdravotnickém zafizeni

(1) Statni zastupce pifi vykonu dozoru v pfipravném fizeni
postupuje tak, Ze vznikne-li odivodnénd pochybnost, Ze mla-
distvy v dob¢ spachani ¢inu nedosahl takové rozumové a mrav-
ni vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho nebezpecnost pro spo-
le¢nost nebo ovladat své jednani,” nebo pokud se takova po-
chybnost tyka mozného vyskytu dusevni poruchy v dob¢ spa-
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chani ¢inu, pro kterou by mladistvy nemohl rozpoznat
nebezpecnost svého ¢inu pro spolecnost nebo ovladat své jed-
nani,” byl duSevni stav mladistvého vySetien, a to zasadné dvé-
ma znalci z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie se specia-
lizaci na détskou psychiatrii;’® obecna tiprava v § 116 odst. 1 tr. 1.
se tu neuplatni.

(2) V odtivodnénych piipadech, je-li to nezbytné k objasné-
ni otazek uvedenych v odstavci 1, statni zastupce dba o to, aby
k nélezitému posouzeni dusevniho stavu mladistvého byl po-
piipad¢ pfibran i znalec z odvétvi psychologie nebo sexuolo-
gie s odpovidajici specializaci.

(3) Pfi vySetteni dusevniho stavu mladistvého jeho po-
zorovanim ve zdravotnickém ustavu postupuje statni zastupce
obdobné podle prislusného ustanoveni pokynu obecné po-
vahy, ktery upravuje postup statnich zastupcl pfi trestnim
stihani osob, pii vykonu dozoru nad zachovavanim zakonnos-
ti v pfipravném fizeni trestnim a postup v trestnim fizeni soud-
nim; pozorovani v§ak muze trvat nejvyse jeden mésic a tato
lhita mize byt na odtivodnénou Zzadost znalct prodlouzena,
nikoli vSak vice nez o jeden mésic.

Oddil ¢tvrty

Postup statniho zastupce pii uplatiiovani
zvlastnich zpusobi Fizeni
ve vécech mladistvych

Cl. 42
Obecné ustanoveni

(1) Statni zastupce pied vydanim kteréhokoli rozhodnuti
podle § 69 pism. a) az c) zakona ¢. 218/2003 Sb. disledné vy-
chazi z toho, ze zvlastni zplisoby fizeni je mozno v trestnich
vécech mladistvych pouzit jen tehdy, jestlize se podezieni ze
spachani provinéni jevi na zéklad€ dostatecného objasnéni
skutkového stavu véci zcela divodnym a mladistvy je pfipra-
ven nést odpoveédnost za spachany ¢in, vypofadat se s jeho
pfi¢inami a pficinit se o odstranéni Skodlivych nasledkd jeho
provinéni. V pfipad¢ potieby lze na mladistvém pozadovat,
aby se zavazal k chovéani omezujicimu moznosti spachani dal-
Sich provinéni.™

(2) Mladistvému lze v ramci rozhodnuti, jimz bylo postu-
povano podle § 69 pism. a) nebo b) zdkona ¢. 218/2003 Sb.,
ulozit s jeho souhlasem vychovna opatieni; pti jejich uklada-
ni, jakoz i pfi jejich vykonu, statni zastupce postupuje podle
ustanoveni ¢asti druhé.

(3) Rozhodl-li statni zastupce o odstoupeni od trestniho
stthani mladistvého (§ 69 pism. ¢) zakona ¢. 218/2003 Sb.),
vychazi zejména z vysledku vychovnych opatieni, ktera jiz
statni zastupce mladistvému predtim ulozil; to nevylucuje
ulozeni nékterého vychovného opatieni se souhlasem mla-
distvého i pfi ustoupeni od trestniho stihani. V téchto ptipa-

7§12 tr zak.
™ § 58 odst. 1 zdakona & 218/2003 Sb.
7 § 68 zdkona ¢. 218/2003 Sb.

dech statni zastupce postupuje podle ustanoveni ¢asti druhé.
Cl. 43
Podminéné zastaveni trestniho stihani

(1) Statni zastupce pied vydanim rozhodnuti o podminéném
zastaveni trestniho stihdni mladistvého (§ 69 pism. a) zdkona
€. 218/2003 Sb. a § 307 odst. 1 tr. I.) postupuje obdobné podle
ustanoveni pokynu obecné povahy, ktery upravuje postup stat-
nich zastupcti pfi trestnim stihani osob, pfi vykonu dozoru nad
zachovéavanim zakonnosti v pfipravném fizeni trestnim a po-
stup v trestnim fizeni soudnim.

(2) Vydava-li statni zastupce usneseni o podminéném zasta-
veni trestniho stihani, pfihlédne vzdy k hlediskim uvedenym
v €l. 42 odst. 1 a zaveéry, k nimz v tomto sméru dospél, podrob-
n¢ji rozvede v odiivodnéni usneseni; ve vyroku usneseni je
treba vzdy uvést, ze trestni stihani mladistvého se podminéné
zastavuje podle § 69 pism. a) zékona ¢. 218/2003 Sb. a § 307
odst. 1 tr. T.

(3) Mladistvému lze v usneseni o podminéném zastaveni tre-
stniho stihani namisto pfimefenych omezeni uvedenych v § 307
odst. 4 tr. f. ukladat s jeho souhlasem vychovna opatieni v roz-
sahu ¢asti druhé; ulozi-li statni zastupce takova opatieni, uve-
dou se vzdy jako samostatny vyrok usneseni.

(4) Usneseni o podminéném zastaveni trestniho stihani se
oznamuje mladistvému, zédkonnému zastupci, obhdjci mla-
distvého a poskozenému, dale i ptislusSnému orgénu socialné-
pravni ochrany déti. Stejnopis usneseni se zasle i prislusnému
stiedisku Probac¢ni a mediacéni sluzby, bylo-li ve véci ¢inné.

Cl. 44
Narovnani

(1) Pfi rozhodovani o schvéleni narovnani ve vztahu k mla-
distvému statni zastupce postupuje pfimérené podle ustano-
veni pokynu obecné povahy, ktery upravuje postup statnich
zastupcll pii trestnim stihani osob, pfi vykonu dozoru nad za-
chovéavanim zédkonnosti v pfipravném fizeni trestnim a postup
v trestnim fizeni soudnim; zvlast peclivé zejména posuzuje
podminky, za nichz lze narovnani schvalit (¢l. 42 odst. 1),
jakoz i oblast spolecenskych vztahl, kde uplatnéni narovnani
prichazi v uvahu jako zpisob vyfeSeni vzajemného vztahu
mezi mladistvym a poskozenym a kdy poskozeny mize s pred-
métem takového vztahu disponovat.

(2) Ve vyroku usneseni statni zastupce kromeé ustanoveni § 309
odst. 1 a § 311 odst. 1 tr. . odkaze vzdy i na ustanoveni § 69
pism. b) zakona ¢. 218/2003 Sb.

(3) Mladistvému lze v usneseni o schvaleni narovnani v zaj-
mu zdiraznéni jeho vyznamu a vychovného ptisobeni na mla-
distvého ukladat i vychovna opatieni (Cl. 42 odst. 2); pfi tom
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se postupuje obdobné podle ustanoveni ¢asti druhé. Vyrok o ulo-
zeni vychovnych opatieni se uvede v usneseni o schvéleni na-
rovnani a zastaveni trestniho stithani bud’ samostatné nebo se
o ulozeni vychovnych opatfeni vyda samostatné usneseni.

(4) Ulozeni vychovnych opatieni mladistvému nic neméni
na skuteCnosti, ze soucasti vyroku usneseni o schvaleni na-
rovnani je i vyrok o zastaveni trestniho stihani pro skutek, pro
ktery se trestni stihdni proti mladistvému vede (§ 311 odst. 1
tr. 1),

(5) Usneseni o schvaleni narovnani a zastaveni trestniho
stihani se oznamuje mladistvému, zakonnému zastupci, obhdj-
ci mladistvého a poskozenému, dale i ptislusnému organu so-
cidlné-pravni ochrany déti. Stejnopis usneseni se zasle i pfi-
slusnému stredisku Probacni a mediacni sluzby, bylo-li ve vé-
ci ¢inné.

Cl. 45
Odstoupeni od trestniho stihani

(1) Statni zastupce miize v piipravném fizeni, které se kona
o provinéni, na které trestni zékon stanovi trest odnéti svobo-
dy, jehoz horni hranice nepfevysuje tfi 1éta, z diivodu chybe-
jiciho vefejného zajmu na dal$im stihani mladistvého a s pfi-
hlédnutim k stupni nebezpecnosti provinéni pro spolecnost
a osob¢ mladistvého rozhodnout o odstoupeni od trestniho
stthani mladistvého a zastaveni trestniho stihani (§ 70 odst. 1
a 2 zakona ¢. 218/2003 Sb.), jestlize
a) trestni stihani neni ucelné a
b) potrestani neni nutné k odvraceni mladistvého od pa-
chani dalsich provinéni; obé tyto podminky musi byt
splnény soucasné.

(2) Statni zastupce pred vydanim rozhodnuti podle odstav-
ce 1 zjist'uje, zda jsou splnény podminky uvedené v ¢l. 42 odst.
1 a dale vychazi z vysledku vychovnych opatieni, byla-li pied-
tim mladistvému podle ustanoveni ¢asti druhé ulozena. Statni
zastupce musi v této souvislosti vzit v Givahu, ze odstoupit od
trestniho stihani 1ze zejména v pfipade, jestlize mladistvy jiz
uspésné vykonal vhodny probacni program, byla tplné nebo
alespon Caste¢né nahrazena skoda zplsobena provinénim a po-
Skozeny s takovym odSkodnénim souhlasil, anebo bylo mla-
distvému vysloveno napomenuti s vystrahou a takové feSeni
I1ze povazovat z hlediska ucelu fizeni za dostate¢né.™

(3) Odstoupeni od trestniho stihani nevyzaduje ani souhlas
mladistvého ¢i poskozeného, ani prohlaSeni mladistvého, ze
spachal skutek, pro ktery je stihan. Pokud statni zastupce po
zhodnoceni v§ech okolnosti véci i osoby mladistvého dospéje
k zavéru, ze je nezbytné ulozit v rdmci odstoupeni trestniho
stihani mladistvému vychovna opatieni, postupuje podle usta-
noveni ¢asti druhé. Vychovna opatfeni mladistvému ulozi bud’
samostatnym usnesenim nebo v ramci samostatného vyroku
usneseni, jimz bylo rozhodnuto o odstoupeni trestniho stihani
a zastaveni trestniho stihani mladistvého. Ulozeni vychovné-
ho opatieni nic neméni na skutecnosti, ze soucasti rozhodnuti

9§ 70 odst. 3 zdakona & 218/2003 Sh.
7§ 70 odst. 5 véta druhd zdkona & 218/2003 Sb.

o odstoupeni od trestniho stihani je téZ vyrok o zastaveni trest-
niho stihani pro skutek, ve kterém bylo spatfovano provinéni,
jehoz se odstoupeni od trestniho stihani tyka (§ 70 odst. 2
zakona ¢. 218/2003 Sb.).

(4) Ve vyroku usneseni o odstoupeni od trestniho stihani
mladistvého a zastaveni trestniho stihani statni zastupce uvede
pouze ustanoveni § 70 odst. 1 pism. a) a b) a odst. 2 zakona €.
218/2003 Sb.; ustanoveni § 172 odst. 1 nebo 2 tr. f. se neuvadi.

(5) Soucasti pouceni usneseni o odstoupeni od trestniho sti-
hani mladistvého a zastaveni trestniho stihani je i udaj o tom,
ze v trestnim stihani mladistvého, od néhoz bylo odstoupeno,
se pokracuje, prohlési-li mladistvy do tii dnii od doby, kdy mu
bylo usneseni o odstoupeni od trestniho stihani ozndmeno, ze
na projednani véci trva.”

(6) Usneseni o odstoupeni od trestniho stihani mladistvého
a zastaveni trestniho stihdni se oznamuje mladistvému, zadkon-
nému zastupci, obhdjci mladistvého, dale i pfislusnému orga-
nu socialné-pravni ochrany déti; o odstoupeni od trestniho sti-
héni a zastaveni trestniho stihdni se vyrozumi poskozeny a pfi-
slusné stiedisko Proba¢ni a media¢ni sluzby tehdy, jestlize by-
lo ve véci ¢inné. PoSkozeny neni opravnén proti usneseni, o je-
hoz vydéni byl vyrozumén, podat stiznost (§ 70 odst. 4 véta
druha zékona ¢. 218/2003 Sb.).

(7) Prohlasi-li mladistvy, Ze trva na projednavani véci (§ 70
odst. 5 zékona €. 218/2003 Sb.), statni zastupce ucini opatieni,
aby se pokraCovalo v trestnim stihani. Usneseni o odstoupeni
trestniho stihani a o zastaveni trestniho stihani mladistvého se
v tomto ptipadé nezrusuje.

(8) Poda-li obvinény nebo jina opravneéna osoba proti usne-
seni o odstoupeni od trestniho stihani a zastaveni trestniho
stihani mladistvého stiznost a nebude-li uplatnén postup podle
§ 146 odst. 1 tr. T., statni zastupce neprodlen¢ predlozi spisy
nejblize vysSimu statnimu zastupitelstvi k rozhodnuti. Stejné
postupuje, poda-li obvinény stiznost a zaroven prohlasi, ze tr-
va na projednani véci; postup podle odstavce 7 tu ptichazi v uva-
hu teprve, bude-li stiznost obvinéného zamitnuta.

0ddil paty

ObZaloba, zastaveni trestniho stihani a postoupeni
véci jinému organu
ve vécech podle zakona ¢. 218/2003 Sb.

Cl. 46

Postup p¥i podani obZaloby, zastaveni trestniho stihani
a postoupeni véci jinému organu ve vécech podle
zakona ¢. 218/2003 Sb.

Statni zastupce pti podani obzaloby, zastaveni trestniho sti-
hani a postoupeni véci jinému organu ve vécech podle zakona
¢. 218/2003 Sb. postupuje podle ustanoveni pokynu obecné
povahy, ktery upravuje postup statnich zastupct pfi trestnim
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stihdni osob, pii vykonu dozoru nad zachovavanim zdkonnos-
ti v pfipravném fizeni trestnim a postup v trestnim fizeni soud-
nim, s nasledujicimi odchylkami
a) tam, kde se uziva oznaceni obvinény, mé se na mysli
mladistvy,
b) tam, kde se uziva pojmu trestny ¢in, ma se tim na mys-
li provinéni,
¢) statni zastupce v obzalob¢ nebo v predkladacim sdéleni
vzdy pozada predsedu senatu nebo samosoudce, aby se
mohl osobné zic¢astnit projednavani véci pred soudem,
d) o podani obzaloby na mladistvého statni zastupce bez
zbyte¢ného odkladu vyrozumi i zdkonného zéstupce
mladistvého, pfislusny organ socialné-pravni ochrany
déti a Probacni a mediacni sluzbu, 1 kdyZz nebyla ve ve-
ci ¢inna (§ 60 zékona ¢. 218/2003 Sb. per analogiam),
e) usneseni o zastaveni trestniho stihani mladistvého i us-
neseni o postoupeni véci jinému organu statni zastupce
doru¢i i zdkonnému zastupci mladistvého, piislusSnému
organu socialné-pravni ochrany déti a Proba¢ni a me-
dia¢ni sluzbé, i kdyz nebyla ve véci ¢inna (§ 60 zadkona
¢. 218/2003 Sb. per analogiam).

Oddil Sesty
Navrhy na uloZeni ochrannych opatfeni
Cl. 47
Zakladni ustanoveni

(1) Ugelem ochrannych opatieni je kladn& ovlivnit dugevni,
mravni a socialni vyvoj mladistvého a chranit spolecnost pred
pachanim provinéni mladistvymi.™

(2) Statni zastupce pii podani ndvrhu na ochranné 1éceni i na-
vrhu na zabrani véci, tyka-li se mladistvého, postupuje podle
prislusnych ustanoveni pokynu obecné povahy, ktery upravu-
je postup statnich zastupct pfi trestnim stihani osob, pii vy-
konu dozoru nad zachovavanim zdkonnosti v pfipravném fi-
zeni trestnim a postup v trestnim fizeni soudnim. Podani na-
vrhu na ulozeni ochranného lé¢eni z divodu, ze mladistvy ja-
ko pachatel ¢inu jinak trestného neni pro nepticetnost trestné
odpovédny a jeho pobyt na svobod¢ je nebezpecny, i v téchto
ptipadech pfichazi v uvahu.

Cl. 48
Navrh na uloZeni ochranné vychovy
(1) Je-li splnéna nektera z podminek uvedenych v § 22 odst. 1
zakona ¢. 218/2003 Sb., statni zastupce navrhne soudu pro
mladez ulozeni ochranné vychovy. Navrh miize u¢init v poda-

né obzalobé nebo i samostatné (§ 300 odst. 1 tr. 1.).

(2) Je-li v dob¢€ podéani navrhu na ulozeni ochranné vycho-
vy, ktery statni zastupce podava podle odstavce 1 ziejmé, Ze ji

™ § 21 odst. 1 véta druhd zdkona ¢é. 218/2003 Sb.
7§ 23 odst. 2, § 87 odst. 1 zdkona & 218/2003 Sb.

nebude mozné ihned vykonat, statni zastupce soudu pro mla-
dez navrhne, aby do doby jejiho zahéjeni nafidil dohled pro-
bac¢niho urednika.

Cl. 49

Pieména ochranné vychovy v ustavni vychovu,
pop¥. pieména ustavni vychovy v ochrannou vychovu

(1) Statni zastupce mize soudu pro mladez navrhnout pre-
ménu ochranné vychovy v ustavni vychovu, ma-li za to, ze jsou
splnény podminky uvedené v § 23 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003
Sb.; za stejnych podminek muze navrhnout i podminéné
umisténi mladistvého mimo vychovné zatizeni (§ 85 odst. 1 za-
kona ¢. 218/2003 Sb.). Podava-li takovy navrh, vzdy také zva-
zuje, zda je mladistvému potiebné ulozit dohled probacniho
ufednika (§ 16 zakona ¢. 218/2003 Sb.) nebo jiné vychovné
opatieni (§ 15, § 17 az § 20 zakona ¢. 218/2003 Sb.).

(2) Zjisti-li statni zastupce, ze mladistvy nesplnil ocekavani,
ze bez omezeni, jimz byl podroben ve vychovném zafizeni, kde
vykonaval ochrannou vychovu, se bude fadné chovat, statni
zastupce poda soudu pro mladez navrh na zruseni podmi-
néného umisténi mladistvého mimo vychovné zatizeni nebo
navrh na pfeménu tstavni vychovy ve vychovu ochrannou.”

(3) Poznatky k navrhiim podle odstavce 1 a 2 statni zastup-
ce ziskava predevsim z vykonu dozoru statnich zastupcti nad
dodrzovanim pravnich ptedpisii pii vykonu tstavni vychovy
nebo ochranné vychovy ve skolskych zatizenich.*®

Oddil sedmy

Postup statnich zastupcii ve zkraceném pripravném
Fizeni proti mladistvym

CL 50

Zakladni zasady postupu ve zkraceném piipravném
Fizeni proti mladistvym

(1) Zkracené piipravné fizeni lze konat za splnéni pod-
minek uvedenych v § 179a odst. 1 tr. f. i proti mladistvému.

(2) Ustanoveni zakona ¢. 218/2003 Sb. a zvlastni postupy
v tomto zakoné upravené (odstavec 3) je vSak tfeba dodrzet
i ve zkrdceném piipravném fizeni. Jestlize by uplatnéni téchto
zvlastnich postupti branilo 1 ve v€cech, v nichz by jinak byly
splnény podminky uvedené v § 179a odst. 1 tr. f. skonceni vé-
ci ve 1hité uvedené v § 179b odst. 4 tr. 1., zkrdcené pfipravné
fizeni proti mladistvému nelze konat a kona-li ho policejni or-
gan, statni zastupce mu vyda pokyn, aby véc predal piislusné-
mu organu k zahdjeni trestniho stihani a konani vySetfovani.

(3) Zvlastnimi postupy podle zékona ¢. 218/2003 Sb. se pti po-
suzovani uvedeném v odstavci 1 vété druhé rozumi zejména

% Pokyn obecné povahy nejvysiiho statniho zdstupce por. & 4/2002, o dozoru statnich zdstupcii nad dodrzovanim pravnich piedpisii pri vykonu
ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zarizenich, ve znéni pokynu obecné povahy por. ¢. 10/2003.



strana 136

Pokyn ¢. 17

Castka 3

a) objasnéni, zda je mladistvy za spachané provinéni trest-
n¢ odpovédny (§ 5 zékona ¢. 218/2003 Sb.) vznikne-li
divodné pochybnost, ze mladistvy v dob¢€ spachani ¢i-
nu nedosahl takové rozumové a mravni vyspélosti, aby
mohl rozpoznat jeho nebezpecnost pro spolecnost nebo
ovladat své jednani, nebo pokud se takova pochybnost
tykd mozného vyskytu dusevni poruchy v dob¢ spacha-
ni ¢inu, pro kterou by mladistvy nemohl rozpoznat ne-
bezpecnost svého ¢inu pro spolecnost nebo ovladat své
jednani, kdy v obou téchto piipadech bude potiebné vy-

Setfeni duSevniho stavu (§ 58 zakona ¢. 218/2003 Sb.

a § 12 tr. zak.),

zjistovani podminek ucinné litosti v odtivodnénych pfi-

padech (§ 7 zakona ¢. 218/2003 Sb.),

¢) moznost, ze ve vztahu k mladistvému pfichdzi v avahu

ulozeni nékteré¢ho vychovného opatieni (§ 15 az § 19,

§ 59 zékona €. 218/2003 Sb., ¢l. 9 az €l. 15), s vyjim-

kou napomenuti s vystrahou, popf. i s pfenechanim po-

trestani mladistvého zakonnému zastupci, Skole nebo
vychovnému zafizeni (§ 20 zakona ¢. 218/2003 Sb., ¢l.

16),

ptfipadné konani spolecného fizeni proti mladistvému

a dospéelému (§ 38 odst. 2 zékona ¢. 218/2003 Sb.),

e) nezbytnost vypracovani zpravy o osobnich, rodinnych
a socialnich pomérech a aktudlni Zivotni situaci mla-
distvého (§ 56 zakona ¢. 218/2003 Sb.); potieba zjisto-
vat poméry mladistvého v rozsahu uvedeném v § 55
odst. 1 a 2 zakona ¢. 218/2003 Sb. sama o sob¢ konadni
zkraceného piipravného fizeni proti mladistvému bra-
nit zpravidla nemusi,

f) moznost, Ze by mohl byt uplatnén néktery ze zvlastnich
zpusobu fizeni (§ 59, § 69 az § 71 zékona ¢. 218/2003
Sb.).

b

=

d

Ny

ClL 51

Dozor statniho zastupce ve zkraceném piipravném
Fizeni proti mladistvym

(1) Statni zastupce pii vykonu dozoru ve zkraceném pii-
pravném fizeni proti mladistvému postupuje podle ustanoveni
pokynu obecné povahy, ktery upravuje postup statnich zastup-
cu pri trestnim stihani osob, pii vykonu dozoru nad zachova-
vanim zédkonnosti v piipravném fizeni trestnim a postup v tre-
stnim fizeni soudnim, s nasledujicimi odchylkami

a) vykonu dozoru i ve zkraceném piipravném fizeni vénu-
je zvySenou pozornost; dba pritom o to, aby policejni
organy zachéazely s mladistvymi ohleduplné (§ 59 za-
kona ¢. 218/2003 Sb.); vzhledem k déle uvedené zéasa-
de, ze svou Cinnost organizuje tak, aby bylo mozné ve
vSech vhodnych ptipadech vyuzit pfiméfena vychovna
opatieni a zvlastni zptisoby fizeni, znamena to, Ze nas-
tane-li takovy vhodny pfipad, zkracené ptipravné fize-
ni konat nelze,
ihned po zjisténi, Ze policejni organ v takové véci za-
mysli konat zkradcené piipravné fizeni, ptezkouma do-
sud shromdzdéné spisové materidly z hlediska, zda
jsou splnény podminky pro jeho konani (§ 179a odst.
1 tr. f.) a zda jeho provedeni nebrani zvlaStni postupy
uvedené v ¢l. 50 odst. 2 vété druhé a odst. 3,

b

=

¢) pfi vykonu dozoru ve zkrdceném ptipravném fizeni vé-

nuje zvlastni pozornost provéteni dodrzeni zéasad, ja-

kym zplisobem maji byt provadény ukony ve zkrace-
ném ptipravném fizeni vedeném proti mladistvému, ja-
koz i to, jak mé byt s mladistvym i v tomto fizeni jed-

nano policejnim orgdnem (§ 41 odst. 1 zdkona ¢. 218/

2003 Sb.),

vénuje od pocatku zkraceného piipravného tizeni zvy-

Senou pozornost tomu, aby byla mladistvému fadn¢ za-

bezpecena obhajoba (§ 42 odst. 2 zdkona ¢. 218/2003

Sb., ¢l. 38 odst. 1); vychazi ptitom z toho, ze konani

zkraceného piipravného fizeni proti mladistvému je di-

vodem nutné obhajoby a obhdjce je tfeba mladistvému

zajistit jiz od pocatku fizeni,

e) 1ive zkraceném pfipravném fizeni v t€chto vécech je tie-
ba prihlizet k praviim a opravnénym z4jmim poskoze-
ného (§ 45 zakona ¢. 218/2003 Sb.),

f) od pocatku zkraceného ptipravného fizeni statni zastup-
ce zkoumd, zda zjisténi pomérd mladistvého v rozsahu
uvedeném v § 55 odst. 1 a 2 zdkona ¢. 218/2003 Sb.
s pfihlédnutim k povaze provinéni a osob& mladistvého
nevylucuje konani zkraceného ptipravného fizeni ¢l. 50
odst. 3 pism. e) ,

g) o podéani navrhu na potrestani na mladistvého statni za-
stupce bez zbyte¢ného odkladu vyrozumi i zdkonného
zastupce mladistvého; jinak ohledn€ navrhu na potres-
tani a jeho nalezitosti plati pfiméfené ¢l. 46 pism. a), b).

d

N

CAST PATA

Ukast statniho zdstupce v Fizeni pied soudem
ve vécech mladistvych podle zakona ¢. 218/2003 Sb.

Cl. 52
Obecné ustanoveni

V fizeni pfed soudem ve vécech mladistvych podle zakona
¢. 218/2003 Sb. statni zastupce postupuje podle ustanoveni
pokynu obecné povahy, ktery upravuje postup statnich zastup-
cu pii trestnim stihani osob, pii vykonu dozoru nad zachova-
vanim zékonnosti v piipravném fizeni trestnim a postup v tre-
stnim fizeni soudnim, neni-li dale uvedeno néco jiného.

Cl.53
Piedbézné projednani obzaloby

(1) Statni zastupce se vzdy zucastni piedbézného projedna-
ni obzaloby, jestlize predseda senatu za tim ucelem nafidil
vetejné zasedani (§ 187 odst. 1 posledni véta tr. t.). Povinna
ucast statniho zastupce vyplyva z ustanoveni § 64 odst. 2 vé-
ty druhé zakona ¢. 218/2003 Sb.

(2) Natidi-1i pfedseda senatu predbézné projednani obzalo-
by tehdy, ma-li za to, ze jsou tu okolnosti odivodiujici od-
stoupeni od trestniho stihani podle § 70 odst. 1 zdkona ¢. 218/
2003 Sb., nebo pokud probacni tfednik povéfeny objasnénim
pomér mladistvého nebo i mimosoudnim zprostfedkovanim
mezi obvinénym a poskozenym za ucelem rozhodnuti o pod-
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minéném zastaveni trestniho stihani nebo narovnani provedl
prislusné ukony a piedlozil soudu podklady, z nichz vyplyva
moznost, ze bude postupovano podle ustanoveni § 68 az § 71
zakona ¢. 218/2003 Sb., statni zastupce peclivé zvazuje svij
postup v takové véci z hlediska, zda je uplatnéni nékteré¢ho ze
zvlastnich zplisobt fizeni na misté, ¢i nikoli; kona-li se ve vé-
ci vefejné zasedani (odstavec 1), tyka se tento postup i obsahu
zavérecného navrhu statniho zastupce ve vefejném zasedani.
Stejny postup plati v pfipadech, kdy ve véci rozhoduje samo-
soudce a nejde-li o zjednodusené fizeni (§ 314b odst. 1 a 2 tr.
f.), a to i tehdy, kdy o mimosoudni zprostfedkovani mezi ob-
vinénym a poskozenym uvedenym v predchazejici véte pro-
bacniho tfednika pozadal samosoudce (§ 61 odst. 1 véta druha
zakona €. 218/2003 Sb. ve spojeni s § 314b odst. 4, § 314c
odst. 1 pism. a) a § 188 odst. 1 pism. f) tr. t.).

(3) Statni zastupce pti svém postupu podle odstavce 2 vy-
chazi z obdobnych hledisek jako pfi svém postupu upraveném
v oddilu ¢tvrtém &asti Ctvrté.

(4) Rozhodl-li soud o odstoupeni od trestniho stihani mla-
distvého (§ 62 odst. 1, § 70 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.)
nebo o podminéném zastaveni trestniho stihani anebo o schva-
leni narovnani a dosp¢je-li statni zastupce po prezkoumani ve-
ci, ze rozhodnuti soudu neodpovida zakonu, zejména hledis-
kim uvedenym v § 68 zakona ¢. 218/2003 Sb., ale i zdkonnym
podminkam pro uplatnéni ptislusného zvlastniho zpusobu fi-
zeni, poda proti nému stiznost a v dal§im postupuje podle usta-
noveni pokynu obecné povahy, ktery upravuje postup statnich
zastupcll pii trestnim stihdni osob, pfi vykonu dozoru nad za-
chovavanim zakonnosti v piipravném fizeni trestnim a postup
v trestnim fizeni soudnim.

ClL 54

Postup statniho zastupce ve zjednoduseném
Fizeni proti mladistvému

Statni zastupce postupuje podle ¢l. 53 priméiene, kona-li se
proti mladistvému zjednodusené fizeni pfed samosoudcem
(§ 314b odst. 1 a 2 tr. I.) a samosoudce zvazuje uplatnéni né-
kterého ze zvlastnich zplisobi fizeni proti mladistvému.

CL 55
Ukast statniho zastupce pii jednani soudu
Ugast statniho zastupce na vefejném zasedani konaném ve
véci mladistvého podle zdkona ¢. 218/2003 Sb. je vzdy povin-
na (§ 64 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb.).
ClL. 56
Zavérecna re¢ statniho zastupce
(1) Ohledné zaveérecné feci po skonceni hlavniho li¢eni ve
véci mladistvého podle zadkona ¢. 218/2003 Sb. plati usta-

noveni pokynu obecné povahy, ktery upravuje postup statnich
zastupcll pii trestnim stihdni osob, pfi vykonu dozoru nad za-

. § 56 zdkona & 218/2003 Sh.

chovavanim zakonnosti v pfipravném fizeni trestnim a postup
v trestnim fizeni soudnim, obdobné s nasledujicimi odchylka-
mi

a) statni zastupce v zavérecné teci prihlédne také k okol-
nostem vyplyvajicim ze zpravy o osobnich, rodinnych
a socialnich pomérech mladistvého a aktualni zivotni
situaci mladistvého,81) byla-li vyzadéana a ptedlozena
(§ 65 odst. 1 zakona €. 218/2003 Sb.); jinak vychazi ze
zjisténi pomérti mladistvého v rozsahu vyplyvajicim
z § 55 odst. 1 a 2 zakona ¢. 218/2003 Sb.,
obsah zavérecné feci prizptisobi nékterym zvlastnostem
uplatiiovani trestni odpovednosti v fizeni proti mladist-
vym podle zdkona ¢. 218/2003 Sb., zejména ucelu
opatfeni vici mladistvému (§ 9 zakona ¢. 218/2003
Sb.), druhtim opatieni (§ 10 zakona ¢. 218/2003 Sb.),
moznosti upusténi od ulozeni trestniho opatfeni (§ 11
az § 13 zékona ¢. 218/2003 Sb.) a podminéného upus-
téni od uloZeni trestniho opatieni (§ 14 zdkona ¢. 218/
2003 Sb.), vychovnym opatfenim (§ 15 az § 20 zakona
¢. 218/2003 Sb.), zpusobu ukladani trestnich opatfeni
rizného druhu (§ 24 az § 34 zakona ¢. 218/2003 Sb.);
vychazi pfitom zejména i z hledisek uvedenych v ¢l. 2
odst. 1 a2,
pottebnou pozornost zamétuje i na moznost uplatnéni
zvlastnich zplsobu tizeni proti mladistvému.®”

b

=

C
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ClL 57

Ucast statniho zastupce v Fizeni o Fadném
opravném prostiredku

O tucasti statniho zastupce na jednani soudu druhého stupné
probihajicim o fddném opravném prostiedku ve vécech mla-
distvého podle zakona €. 218/2003 Sb. plati ptiméfené ¢l. 56.

CAST SESTA

Postup statniho zastupce p¥i provérovani skuteénosti
nasvédcCujicich spachani ¢inu jinak trestného ditétem
mlads$im neZ patnact let pired podanim navrhu
na zahajeni Fizeni o uloZeni opatieni takovému
ditéti podle § 90 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.

Cl. 58
Obecné ustanoveni

(1) Ustanoveni této ¢asti upravuji postup statnich zastupct
vykonavajicich dozor nad zachovavanim zékonnosti v pfi-
pravném fizeni ve vécech déti mladsich patnacti let (§ 158 odst.
7 véty druhé tr. 1.), trestn€ neodpoveédnych podle § 89 odst. 1
zakona ¢. 218/2003 Sb. (§ 11 tr. zak.; dale jen "véci trestné
neodpovédnych déti") proveérovani skutenosti nasvédcujicich
spachani ¢inu jinak trestného ditétem mladSim nez patnact let
pfed podanim navrhu na zahajeni fizeni o uloZeni opatfeni ta-
kovému ditéti podle § 90 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.

(2) Ve vztahu k mladistvym, kteti v dob€ spachani ¢inu ne-
dosahli takové rozumové a mravni vyspélosti, aby mohli roz-
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poznat jeho nebezpecnost pro spole¢nost nebo ovladat své je-
dnani, a v dusledku toho nejsou za tento ¢in trestné odpoved-
ni, anebo ohledné mladistvych, ktefi nejsou z jinych zékon-
nych diuvodu trestné odpovédni,® se ustanoveni této ¢asti uzi-
je primétené, neni-li dale vyslovné uvedeno jinak nebo to neni
vylouceno povahou véci. Statni zastupce v téchto vécech jinak
postupuje podle ustanoveni predchozich ¢asti tohoto pokynu
vztahujicich se k vykonu dozoru ve vécech proti mladistvym
podle zakona ¢. 218/2003 Sb.

ClL 59

Obecné zasady vykonu dozoru ve vécech
trestné neodpovédnych déti

(1) Statni zastupce pii vykonu dozoru ve vécech trestné
neodpovédnych déti postupuje vzdy s ptihlédnutim k veéku,
zdravotnimu stavu, rozumové a mravni vyspélosti trestné
neodpovédnych déti, aby jejich dalsi vyvoj byl co nejméné oh-
rozen a aby projednavané Ciny a jejich pticiny i okolnosti, kte-
ré je umoznily, byly nalezit¢ objasnény a za jejich spachani
mohla byt poptipade ulozena odpovidajici opatieni podle § 93
zakona ¢. 218/2003 Sb.

(2) Pfi provadéni ukont fizeni ve vécech trestné¢ neodpo-
veédnych déti je tfeba jednat s témito osobami tak, jak to vy-
zaduje vyznam a vychovny ucel fizeni; vzdy je nutno Setfit je-
jich osobnosti. Pii jedndni s osobami uvedenymi v prvni vété
se musi s ptihlédnutim k jejich v€ku a dusevni vyspélosti po-
stupovat tak, aby nedoslo k naruSeni jejich psychické a so-
cidlni rovnovahy a jejich dalsi vyvoj byl co nejméné ohrozen.

(3) Statni zastupce uplatiiuje v pribéhu piipravného tizeni
ve vécech trestné neodpoveédnych déti sva jednotliva opravne-
ni, aby si s pfihlédnutim k zdvaznosti a povaze trestni véci za-
jistil prehled o stavu a vysledcich piipravného fizeni a mél
moznost u¢inné pisobit na jeho pribéh a neprodlené odstra-
novat zjisténé nedostatky.

(4) Ve vécech uvedenych v odstavei 1 statni zastupce pra-
videlné provétuje stav pripravného fizeni, ucastni se dilezi-
tych procesnich ukonil, popiipad¢ si vyzada protokoly o tako-
vych tikonech, a svymi pokyny usmérnuje prubéh ptipravného
fizeni a jeho zaméfeni.

(5) Ustanoveni ¢asti tieti o ochrané soukromi mladistvych
se v prub&hu provéfovani ve vécech uvedenych v odstavci
1 uzije pfiméfeng.

(6) Statni zastupce pii vykonu dozoru ve vécech trestné ne-
odpovédnych déti postupuje tak, aby byly vytvofeny potiebné
predpoklady pro nalezity vykon ptsobnosti statniho zastupi-
telstvi v fizeni ve vécech trestné neodpovédnych déti podle
hlavy III zdkona ¢. 218/2003 Sb.; obdobné statni zastupce
postupuje ve vécech mladistvych uvedenych v ¢l. 58 odst. 2.
Ptipadné dulezité poznatky pro vykon této ptisobnosti zazna-
mend do dozorového spisu.

8 § 5 zdakona ¢ 218/2003 Sb., § 12 tr: zdk.
) § 92 odst. 1 zakona ¢ 218/2003 Sh.

Cl. 60
Zjisténi stavu véci ve vécech trestné neodpovédnych déti

(1) Pti vykonu dozoru nad zachovavanim zédkonnosti v pro-
veétovani ve vécech trestné neodpoveédnych déti statni zastup-
ce postupuje tak, aby byly objasnény vSechny podstatné okol-
nosti pfipadu v rozsahu uvedeném v § 2 odst. 5, § 89 odst. 1 tr.
f. a aby byly opatieny dostatecné podklady pro podani navrhu
statniho zéstupce na zahajeni obcanského soudniho fizeni v téch-
to vécech a aby bylo jednani trestné neodpovédného ditéte,
v némz je spatfovan ¢in jinak trestny, spolehlivé prokazano.*

(2) Statni zastupce pii postupu uvedeném v odstavci 1 vycha-
zi jednak z toho, ze kazdé dit¢ mladsi patnacti let, nestanovi-
li zakon ¢. 218/2003 Sb. jinak, ma pravo na to, aby jeho ¢in
byl projedndn bez zbyte¢ného odkladu a v pfiméfené lhateé
soudem (§ 3 odst. 6 zakona ¢. 218/2003 Sb., ¢l. 2 odst. 6), jed-
nak Ze statni zastupitelstvi je povinno navrh na zahajeni fizeni
o ulozeni opatieni ditéti mladSimu nez patnact let, které se do-
pustilo ¢inu jinak trestného, podat bezodkladné poté, jakmile
se dozvi, ze trestni stihani je nepfipustné, protoze jde o osobu,
ktera neni pro nedostatek veku trestné odpovédna (§ 90 odst.
1 véta druhd zakona ¢. 218/2003 Sb.). Proto je tfeba zajistit
podminky pro podani navrhu jiz v pribéhu piipravného fizeni
a moznosti podklady pro podani navrhu na zahéjeni fizeni,
popt. doplnit, jsou omezené.

(3) Statni zastupce pti vykonu dozoru dba rovnéz o to, aby
v pribéhu provétovani konaném o ¢inu jinak trestném, jehoz
se mélo dopustit trestn€ neodpoveédné dité, byly zjistény i pod-
klady potiebné pro uplatnéni n€kterého opatfeni uvedené¢ho
v § 93 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., a to v rozsahu pod-
minek pro ulozeni té€chto opatfeni stanovenych v § 93 odst. 2
az 6 zakona ¢. 218/2003 Sb.

(4) Za ucelem zjisténi stavu véci v rozsahu uvedeném v od-
stavcich 1 az 3 Ize vyuzivat soucinnosti s pfislusnym organem
socialné-pravni ochrany déti a s Probacni a mediacni sluzbou;
pri tom se postupuje podle § 55 a § 56 zakona ¢. 218/2003 Sb.
per analogiam.

ClL 61

Vyfizovani Zadosti o piezkoumani
postupu policejniho organu
Statni zastupce postupuje podle ustanoveni § 157a odst. 1 tr. f.
per analogiam a podle ¢l. 22 pfimétené, ucini-li zadost o pre-
zkoumani postupu policejniho organu zakonny zastupce trest-
n¢ neodpoveédného ditete.

Cl. 62

Zvlastnosti dozoru statniho zastupce v provérovani
konaném ve vécech trestné neodpovédnych déti

(1) Pti vykonu dozoru v provéfovani konaném ve vécech tre-
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stné¢ neodpoveédnych déti statni zastupce postupuje obdobné
podle ustanoveni pokynu obecné povahy, ktery upravuje po-
stup statnich zastupct pii trestnim stihani osob, pti vykonu
dozoru nad zachovavanim zékonnosti v pfipravném fizeni
trestnim a postup v trestnim fizeni soudnim, s nasledujicimi
odchylkami
a) statni zastupce preda trestni oznameni nebo jiny podnét
k trestnimu stihdni neprodlené ptislusnému policejni-
mu organu s pokynem k provéfeni, v némz vymezi, ja-
ké ukony ma policejni organ ve véci provést, se zvIlast-
nim zaméfenim na hlediska uvedend v €l. 60 odst. 1,
b) byly-li by v dobé, kdy statni zastupce trestni oznameni
nebo jiny podnét k trestnimu stihani obdrzel, jinak da-
ny podminky k zahéjeni trestniho stihani, kdyby §lo o tre-
stné¢ odpoveédnou osobu, statni zastupce ulozi policej-
nimu organu provést zjisténi 1 v rozsahu ¢l. 60 odst.
3 véetné mozného vyuziti soucinnosti s pfislusSnym or-
ganem socidlné-pravni ochrany déti a s Proba¢ni a me-
dia¢ni sluzbou podle ¢l. 60 odst. 4,
¢) statni zastupce velmi peclivé prezkoumava i zdznamy

o zahdjeni ukont trestniho fizeni, a to zejména z hle-

diska jejich obsahovych nalezitosti a podkladi pro dal-

$i provérovani ve vécli,

statni zastupce jinak postupuje pfi vykonu svych opra-

vnéni podle § 157 odst. 2, § 174 a § 175 tr. T. v téchto

vécech velmi aktivné a iniciativné tak, aby véc byla ob-

jasnéna v provéfovani zptisobem uvedenym v ¢l. 60

odst. 1 a 3,

e) dba pfi vykonu dozoru o to, aby za splnéni podminek
uvedenych v § 158 odst. 8 tr. ., popt. i § 158a tr. ., by-
ly provadény vyslechy svédkl i ve vécech trestné ne-
odpovédnych déti s cilem dosdhnout objasnéni véci
v rozsahu uvedeném v ¢l. 60 odst. 1.

d

Nawr

(2) Statni zastupce zvlast disledné prezkoumava usneseni
policejniho organu o odlozeni véci vydana podle § 159a odst.
2 tr. . s pfihlédnutim k § 11 odst. 1 pism. d) tr. .; totéZ se ob-
dobné tyka i usneseni o odlozeni véci vydanych v téchto vé-
cech podle § 159a odst. 1, 3 nebo 4 tr. 1., stejné tak jako opa-
treni podle § 159a odst. 1 pism. a) nebo b) tr. f., a to jak z pod-
nétu stiznosti podané opravnénou osobou, tak i z vlastniho po-
dnétu pii vykonu dozoru nad zachovavanim zakonnosti v pfi-
pravném fizeni. Pro postup statniho zastupce v fizeni o stiz-
nosti plati ustanoveni pokynu obecné povahy, ktery upravuje
postup statnich zastupcl pfi trestnim stihani osob, pti vykonu
dozoru nad zachovavanim zékonnosti v pfipravném fizeni
trestnim a postup v trestnim fizeni soudnim.

(3) Zjisti-li statni zastupce po prezkoumani provedeném
z vlastniho podnétu, Ze usneseni o odlozeni véci podle § 159a
odst. 2 tr. f. s pfihlédnutim k § 11 odst. 1 pism. d) tr. T. je ne-
zakonné nebo neodidvodnéné, postupuje podle § 174 odst. 2
pism. e) tr. f. ve lhaté zde uvedené; obdobné postupuje i v pii-
padé usneseni o odlozeni véci nebo opatieni o odevzdani véci
podle § 159a odst. 1, 3 a 4 tr. i, popt. § 159a odst. 1 pism. a)
nebo b) tr. I, zejména tehdy, jestlize bude zjisténo, Ze namis-
to zde uvedenych usneseni ¢i opatfeni mélo byt vydano usne-
seni o odlozeni véci podle § 159a odst. 2 tr. f. s ptfihlédnutim
k § 11 odst. 1 pism. d) tr. f. Statni zastupce vychazi ptitom z to-
ho, Ze u opatfeni podle § 159a odst. 1 pism. a) nebo b) tr. T. se

lhita 30 dnt pro zruSeni piislusného opatfeni uplatni analo-
gicky.

(4) Statni zastupce podle odstavce 3 ¢asti véty prvni pred
sttednikem postupuje zejména tehdy, jestlize divod, pro ktery
je usneseni policejniho organu vydané podle § 159a odst. 2 tr. .
s pfihlédnutim k § 11 odst. 1 pism. d) tr. . nezdkonné nebo
neodivodnéné, spociva v zavaznych pochybnostech, zda se
dit¢ mladsi nez patnact let dopustilo ¢inu jinak trestného. Ne-
jde-1i o takovy pfipad a statni zastupce piesto usneseni o od-
lozeni véci uvedené v prvni véte zrusi, nevylucuje to podani
navrhu na zahdjeni fizeni o uloZeni opatfeni ditéti mladSimu
nez patnact let podle ustanoveni pokynu obecné povahy upra-
vujiciho postup statnich zastupitelstvi v obcanském soudnim
fizeni ve vécech déti mladsich patnacti let (§ 89 az § 96 za-
kona €. 218/2003 Sb.).

(5) Po zruseni usneseni nebo opatfeni policejniho organu
podle odstavce 3 vyda statni zastupce policejnimu organu po-
kyny k dalSimu postupu a zejména v ptipadech, kdy bylo pred-
tim rozhodnuto o odlozeni véci podle § 159a odst. 2 tr. T. s pii-
hlédnutim k § 11 odst. 1 pism. d) tr. f., a Ize vychazet z toho,
ze opétovné pfichdzi v uvahu vydani stejného rozhodnuti, sta-
novi policejnimu organu lhitu pro provedeni tkont i vydani
rozhodnuti tak, aby ve véci bylo jesté mozno bezodkladné po-
dat ndvrh na zahdjeni fizeni o uloZeni opatfeni ditéti mladsi-
mu nez patnact let, které se dopustilo Cinu jinak trestného.

(6) Zjisti-li statni zastupce az po uplynuti lhity 30 dnt pro
zruseni usneseni nebo opatifeni policejniho organu divod,
ktery by jinak vedl ke zruSeni usneseni o odlozeni véci podle
§ 159a odst. 2 tr. f. s pfihlédnutim k § 11 odst. 1 pism. d) tr. I,
pricemz tento divod spociva v zavaznych pochybnostech, zda
se dit€¢ mladsi nez patnact let dopustilo ¢inu jinak trestného, a na-
vrh na zah4jeni fizeni o uloZeni opatfeni ditéti mladSimu nez
patnéct let podle ustanoveni § 90 odst. 1 zakona ¢. 218/2003
Sb. byl jiz staitnim zastupitelstvim podan, vyda neprodlené
pokyn policejnimu organu k tomu, aby véc byla nélezité
provéiena a stanovi mu, jaké ukony je tieba bezodkladné v ta-
kové véci provést. O tomto opatfeni neprodlené informuje
statniho zastupce, ktery plni ukoly v fizeni pfed soudem podle
hlavy III zdkona ¢. 218/2003 Sb. S timto stadtnim zastupcem
zarovenn dohodne predani pisemnosti o dodateéné prove-
denych ukonech a dalSich zji§ténich ve véci.

(7) Jestlize za podminek uvedenych v odstavci 6 navrh na
zahdjeni fizeni o uloZeni opatfeni ditéti mladSimu neZz patnact
let podle ustanoveni § 90 odst. 1 zakona €. 218/2003 Sb. do-
sud podan nebyl a soud pro mladez je nezah4jil i bez navrhu
(§ 90 odst. 2 zdkona ¢. 218/2003 Sb.), statni zastupce ulozi po-
licejnimu organu, aby s nejvétsim urychlenim provedl tkony
nezbytné k objasnéni, zda se dit¢ mladsi nez patnact let dopus-
tilo ¢inu jinak trestného; pfitom je tfeba postupovat tak, aby
bude-li po provedeni téchto tkont znovu vydano usneseni o od-
lozeni véci podle ustanoveni § 159a odst. 2 tr. f. s ptihlédnu-
timk § 11 odst. 1 pism. d) tr. ., byl bezodkladné podan navrh
na zahajeni fizeni o uloZeni opatfeni ditéti mladSimu nez pat-
ndct let, které se dopustilo ¢inu jinak trestného.

(8) Urychli-li to nalezité objasnéni véci a bezodkladné po-
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dani navrhu podle § 90 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., statni za-
stupce muze provést doplnéni provéfovani podle odstavee 6 a 7
a sam také rozhodnout o odlozeni véci podle ustanoveni § 159a
odst. 2 tr. . s ptihlédnutim k § 11 odst. 1 pism. d) tr. f.

(9) Vydava-li statni zastupce sam usneseni o odlozeni véci
podle § 159a odst. 2 tr. f. s ptihlédnutim k § 11 odst. 1 pism. d)
tr. f. nebo jiné usneseni ¢i opatfeni uvedené v odstavcich 2 a 3,
dba vzdy o to, aby véc byla nélezité objasnéna v rozsahu uve-
deném v ¢l. 60 odst. 1 a 3.

(10) Statni zastupce nejblize vyssiho statniho zastupitelstvi,
které v piipadech, kdy usneseni podle odstavce 9 vydal statni
zastupce, rozhoduje o stiznosti podané proti takovému usnese-
ni nebo usneseni ¢i opatfeni zde uvedené prezkoumava v ramci
vykonu dohledu, postupuje podle odstavct 1 az 9 priméiene.

CAST SEDMA
Spole¢na a prechodna ustanoveni k ¢asti prvni az Sesté
Cl. 63

(1) Ve vécech, v nichz statni zastupce podal obZalobu na
mladistvého, na néhoz se vztahuji ustanoveni zakona ¢. 218/
2003 Sb., pfed dnem 1. 1. 2004, kdy zakon ¢&. 218/2003 Sb.
nabyva ucinnosti, se podle ustanoveni ¢asti prvni az Sesté to-
hoto pokynu nepostupuje a plati pokyn obecné povahy pof. ¢.
9/1994, ve znéni pozdéjsich pokynl obecné povahy. Podal-li
statni zastupce na osoby uvedené ve vété prvni pred dnem 1. 1.
2004 navrh na potrestani (§ 179¢ odst. 2 pism. a), § 179d tr. i)
a soud takovou véc do dne nabyti u¢innosti zadkona ¢. 218/
2003 Sb. pravomocné neskoncil, postupuje se po dni 1. 1.
2004 podle ustanoveni zdkona ¢. 218/2003 Sb.

(2) Nepodal-li statni zastupce obzalobu na mladistvého, na
n¢hoz se vztahuji ustanoveni zédkona ¢. 218/2003 Sb., pred
dnem 1. 1. 2004 a je-li mladistvy ve vazb¢, statni zastupce jiz
neni opravnén rozhodovat o dal$im trvani vazby podle ¢l. 34
pokynu obecné povahy poft. €. 9/1994, ale jsou-li splnény pod-
minky uvedené v § 49 odst. 1 vété druhé zdkona €. 218/2003
Sb., musi postupovat podle tohoto pokynu obecné povahy.

(3) Statni zastupce je povinen neprodlené propustit mla-
distvého z vazby na svobodu, a to i za ptedpokladu, Ze by ji-
nak byly shledany podminky pro podani navrhu na prodlou-
zeni vazby mladistvého soudci okresniho soudu pro mladez,
ve vécech uvedenych v odstavci 2,

a) jestlize po nabyti ¢innosti zékona ¢. 218/2003 Sb. jiz
nelze dodrzet lhiitu pro podéni takové navrhu stanove-
nou v § 47 odst. 2 a odst. 5 vété druhé, nebo

b) ptesahla-li vazba dosud vykonana mladistvym ke dni
by trvani vazby mladistvého vyplyvajici z ustanoveni
§ 47 odst. 1 zakona ¢&. 218/2003 Sb.

CAST OSMA
Zména pokynu obecné povahy pof. €. 11/2000
Cl. 64

Pokyn obecné povahy pot. ¢. 11/2000, jimz se upravuji po-
drobnosti podavani informaci statnimi zastupitelstvimi a je-
jich poskytovani podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisi, a jimz se
meéni pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pot.
¢. 6/1996, kterym se vydava Kancelarsky rad statniho zastupi-
telstvi, ve znéni pokynu obecné povahy pof. ¢. 11/2001,
pokynu obecné povahy pof. ¢. 1/2002 a pokynu obecné po-
vahy pot. ¢. 5/2003, se méni takto:

1. V€L 8 odst. 2 se ve véteé druhé za slova "trestniho fadu"
vklada carka a slova "jakoZz i ustanoveni oddilu 6 ¢asti
druhé zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech
mladeze, o ochrané soukromi mladistvych,".

2. VL 9 odst. 1 se v ¢asti véty druhé za stiednikem za slo-
va "§ 8a tr. i." vklada Carka a slova "ustanoveni oddilu 6
Casti druhé zakona €. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vé-
cech mladeze, o ochrané soukromi mladistvych".

3. VL 11 odst. 3 poznamka pod ¢arou €. '? zni:
CAST DEVATA
Zména pokynu obecné povahy pof. ¢. 4/2002
Cl. 65

Pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €.
4/2002, o dozoru statnich zastupcti nad dodrzovanim pravnich
predpist pfi vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy
ve skolskych zafizenich se méni takto:

1. V ¢l 16 se na konci doplituje novy odstavec 6, ktery zni:
"(6) Statni zastupce podava pravidelné informace statnim
zastupcum specializovanym na véci protipravnich ¢int
mladeze a na trestné ¢iny spachané na mladezi v rozsahu
vyplyvajicim zejména z €l. 49 odst. 3 pokynu obecné po-
vahy pof. ¢. /2003, jimZ se upravuje postup statnich za-
stupct pfi postupu v trestnim fizeni ve vécech podle zako-
na ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protiprav-
ni ¢iny a o soudnictvi ve v€cech mladeze a o zméné nék-
terych zakont, zakona o soudnictvi ve vécech mladeze,
a 0 zmen¢ dalSich pokyni obecné povahy."

CAST DESATA

Piilohy ¢. 1 a €. 2 k pokynu obecné povahy, jimz
se upravuje postup statnich zastupci v trestnim Fizeni

2 Napr. § 8a tr. ., § 52 az § 54 zdkona & 218/2003 Sh., o soudnictvi ve vécech mladeze, o ochrané soukromi mladistvych, § 11 a § 12 obcan-
ského zdkoniku, zdkon ¢ 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udajii a o zméné nékterych zakonii, ve znéni pozdéjsich predpisii.”
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ve vécech podle zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti stupct podle zédkona ¢. 218/2003 Sb.; tyto vzory maji pouze

mladeZe za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech doporuéujici povahu.
mladeZe a 0 zméné nékterych zakoni
(zakona o soudnictvi ve vécech mladeze), CAST JEDENACTA
a 0 zméné dalSich pokynu obecné povahy
Utinnost
Cl. 66
Cl 67
(1) Ptilohu ¢. 1 tohoto pokynu obecné povahy tvofti piehled
nejvyssich ptipustnych dob trvani vazby s rozliSenim na pfi- Tento pokyn obecné povahy nabyva G€innosti dnem 1. led-
pravné fizeni a fizeni pfed soudem u mladistvych podle zako- na 2004.
na ¢. 218/2003 Sb.
(2) Piilohu ¢. 2 tohoto pokynu obecné povahy tvoii vzory Nejvyssi statni zastupkyné:

nékterych rozhodnuti, opatfeni a ndvrha postupu statnich za- Mgr. Marie BeneSova, v.r.
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Priloha ¢. 1

Piehled nejvyssich pfipustnych dob trvani vazby s rozliSenim na piipravné fizeni a fizeni pfed soudem u mladistvych podle
zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze

Trestni sazby odnéti Maximalni délka Maximalni délka .
svobody vazby piipadajici na vazby piipadajicina | Celkova maximalni délka vazby
pripravné fizeni Fizeni pied soudem

Az 6 mésict 4 mésice 2 mésice 6 mésict

Az 1 rok 4 mésice 2 mésice 6 mésict

Az 18 mésict 4 mésice 2 mésice 6 mésict

Az 2 roky 4 mésice 2 mésice 6 mésicu

Az 3 roky 4 mésice 2 mésice 6 mésicu

6 mésict az 2 roky 4 mésice 2 mésice 6 mésicu

6 mésict az 3 roky 4 mésice 2 mésice 6 mésica

6 mésicl az 5 let 4 mésice 2 mésice 6 mésict

1 rok az 5 let 4 mésice 2 mésice 6 mésict

1 rok az 6 let 4 mésice 2 mésice 6 mésict

1 rok az 8 let 1 rok 6 mésict 1 rok 6 mésicii
1 rok az 10 let 1 rok 6 mésict 1 rok 6 mésicii
2 roky az 5 let 4 mésice 2 mésice 6 mésicu

2 roky az 7 let 4 mésice 2 mésice 6 mésicu

2 roky az 8 let 1 rok 6 mésict 1 rok 6 mésict
2 roky az 10 let 1 rok 6 mésict 1 rok 6 mésict
3 roky az 8 let 1 rok 6 mésict 1 rok 6 mésict
3 roky az 10 let 1 rok 6 mésict 1 rok 6 mésict
5az 12 let 1 rok 6 mésict 1 rok 6 mésicii
5az 15 let 1 rok 6 mésict 1 rok 6 mésict
8az 12 let 1 rok 6 mésict 1 rok 6 mésicii
8az 15 let 1 rok 6 mésict 1 rok 6 mésict
10 az 15 let 1 rok 6 mésict 1 rok 6 mésicii
5 az 12 let nebo 1 rok 6 mésict 1 rok 6 mésict
vyjimeény trest

5 az 15 let nebo 1 rok 6 mésict 1 rok 6 mésict
vyjimecny trest

10 az 15 let nebo 1 rok 6 mésict 1 rok 6 mésici
vyjimeény trest

12 az 15 let nebo 1 rok 6 mésict 1 rok 6 mésici
vyjimeény trest

* VSechny trestni sazby uvedené v tabulce jsou nezkracené (§ 31 odst. 1 zédkona ¢. 218/2003 Sb.). Z hlediska ustanoveni § 47
odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb. je rozhodujici rozliSovani zvlast’ zdvaznych provinéni (§ 41 odst. 2 tr. zak. ve spojeni s § 6 odst.
1 zakona €. 218/2003 Sb.) a ostatnich provinéni.

** V pripadech vyluéné koluzni vazby je na misté zavér, Ze maximalni délka takové vazby nemuize piesahnout ani u zvIast' za-
vazného provinéni 3 mésice, nebyl-1i by dan zpfisnény diivod vazby podle § 71 odst. 2 ¢ast veéty druhé za stfednikem tr. fadu.
*#%* Proti mladistvému s ohledem na § 31 odst. 3 zakona ¢. 218/2003 Sb. ptichazi v uvahu pouze ulozeni trestu odnéti svobody
od 5 do 10 let.
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Priloha ¢&. 2:

SEZNAM VZORU NEKTERYCH ROZHODNUTI, OPATRENI A NAVRHU POSTUPU STATNICH
ZASTUPCU PODLE ZAKONA ¢&. 218/2003 Sb.

Vzor €. 1 - Usneseni statniho zastupce o ulozZeni dohledu pro-
bacniho ufednika mladistvému

Vzor €. 2 - Usneseni statniho zastupce o uloZzeni probac¢niho
programu mladistvému

Vzor €. 3 - Usneseni statniho zastupce o ulozeni vychovnych
povinnosti a vychovnych omezeni mladistvému

Vzor ¢. 4 - Usneseni o napomenuti mladistvého s vystrahou -
bez prenechani postizeni mladistvého jeho zakon-
nému zastupci, Skole nebo vychovnému zatizeni

Vzor €. 5 - Usneseni o napomenuti mladistvého s vystrahou -
s prenechanim postizeni mladistvého jeho zakon-
nému zastupci, Skole nebo vychovnému zatizeni

Vzor €. 6 - Zruseni vychovného opatieni ulozeného mladistvému

Vzor €. 7 - Zména vychovného opatfeni ulozené¢ho mladist-
vému (zména v ramci jednoho a t€hoz vychovné-
ho opatieni)

Vzor €. 8 - Zména vychovného opatfeni ulozené¢ho mladist-
vému (nahrazeni jednoho vychovného opatieni ji-

nym)

Vzor €. 9 - Vyrozuméni o skonceni vykonu vychovného opatfeni

Vzor €. 10 - Nafizeni vykonu dohledu probacniho tfednika

Vzor €. 11 - Nafizeni vykonu dohledu nad plnénim probac¢nih pro-
gramu

Vzor €. 12 - Natizeni vykonu dohledu nad pInénim vychovnych
povinnosti nebo vychovnych omezeni

Vzor €. 13 - Navrh na prodlouzent lhiity vazby mladistvého v pii-
pravném fizeni

Vzor €. 14 - Usneseni, jimz se v ptipravném fizeni vazba mladist-
vého nahrazuje jeho umisténim v péci duveéryhod-
né osoby

Vzor €. 15 - Usneseni o tom, ze se diivéryhodna osoba i mladist-
vy zprostuji zdvazkd podle § 50 odst. 1 zédkona €.
218/2003 Sb. a o urceni jin¢ diveéryhodné osoby,
do jejiz péce bude mladistvy umistén

Vzor €. 16 - Usneseni o tom, ze se divéryhodné osoba i mladistvy
zprost'uji zavazkt podle § 50 odst. 1 zakona ¢. 218/
2003 Sb. a o prijeti jiného opatfeni nahrazujiciho
vazbu (zaruky, slibu, dohledu proba¢niho ufedni-
ka nebo penézité zaruky)

Vzor €. 17 - Usneseni o odstoupeni od trestniho stihdni mladistvé-
ho a zastaveni trestniho stihani v pfipravném fizeni
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§ 15 odst. 2 pism. a), odst. 3 véty prvni, § 16 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze
Vzor ¢. 1 - Usneseni statniho zastupce o uloZeni dohledu probaé¢niho tifednika mladistvému

Okresni (Krajské) statni zastupitelstvi v .................coeeee

ZtKZv (ZD KZD) oo

Usneseni

Statni zastupce Okresniho (Krajského) statniho zastupitelstvi v ..................ooni. rozhodl dne ..........coccveeneine v trestni vé-
ci mladiStveho .....ooovviiiriiiiee e , stthaného pro provinéni ............................. trestniho
zakona, takto:

Mladistvému ...........cooeviiiiiiinn.. nar. ........ , bytem .......... veveee, 8 € 8 jeho souhlasem ze dne
...................... uklada jako vychovné opatrenl dohled probacnlho uredmka (§ 15 odst. 2 pism. a), odst. 3 véty prvni,
§ 16 zékona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze), a to na dobu ............... (uvede se doba, na kterou byl dohled

probacniho urednika v souladu s § 15 odst. 1 vétou treti zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, ulozen).

Dohled bude vykonavat stiedisko Proba¢ni a mediacni sluzby v ................c.ooooiiis (uvede se presné oznaceni strediska
Probacni a mediacni sluzby).

MIadistvy ....ovvvnniniiiiiiinns v prub&hu vykonu dohledu plni povinnosti uvedené v § 16 odst. 3 zékona ¢. 218/2003 Sb.,
o soudnictvi ve vécech mladeze.

Dale se mu ukladaji tyto vychovné povinnosti:

- (§ 18 odst. 1 pism. ..) zdkona ¢. 218/2003 Sb.),

D) o (§ 18 odst. 1 pism. ..) zdkona ¢. 218/2003 Sb.), a nasledujici vychovna omezeni:

A) te e (§ 19 odst. 1 pism. ..) zdkona ¢. 218/2003 Sb.),

D) o (uvede se presna specifikace vychovnych povinnosti podle § 18 zakona ¢. 218/2003 Sb. a vychovnych

omezeni podle § 19 zdakona ¢. 218/2003 Sb. - vedle udaje o konkrétni povinnosti ¢i konkrétnim omezeni se v zavorce ocituje i pri-
slusné ustanoveni zakona ¢. 218/2003 Sb. - uklada-li se vychovna povinnost nebo vychovné omezeni v zakoné vyslovné neuve-
dené, odkaze se na ustanoveni § 18 odst. 1 nebo § 19 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.).

Odivodnéni:

Uvede se strucny popis skutku, v nemz je spatiovano provinéni mladistvého, jeho pravni posouzeni véetné uvah, na jejichz za-
kladeé bylo mladistvému uloZeno toto vychovné opatreni. Dale se poukaze na hlediska podle § 9 odst. 1 a § 15 odst. 4 zakona o sou-
dnictvi ve vécech mladeze, jakoz i na to, Ze mladistvy vyslovil s uloZzenim vychovného opatieni - dohledu probacniho urednika
souhlas (§ 10 odst. 2, § 15 odst. 3 véty prvni, § 16 odst. 1 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze). Uvedou se vzdy i podstata
a ucel dohledu probacniho urednika (§ 16 odst. 1 a 2 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze), a to s prihlédnutim k povaze provi-
néni spachaného mladistvym a k jeho osobé.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni stiznost ptipustna (§ 141 odst. 2 véta druha tr. t.).

Mladistvy mize kdykoli v pribéhu tizeni az do jeho pravomocného skonceni sviij souhlas odvolat prohlasenim adresovanym
soudu pro mladez a v ptipravném fizeni statnimu zastupci, ktery vede tizeni. Vykon dohledu probac¢niho Gfednika tim konci (§ 15
odst. 3 véta druhd zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze).

Jestlize se ukaze, ze UpIné nebo vcasné plnéni povinnosti vyplyvajicich z dohledu probac¢niho ufednika je pro mladistvého
nemozné nebo je nelze na ném spravedlivé pozadovat, statni zastupce, ktery je ulozil, a po podani obzaloby soud pro mladez
dohled probac¢niho ufednika zrusi nebo jej zmeéni (§ 15 odst. 5 zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze).

Statni zastupce
kulaté razitko statniho zastupitelstvi
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Poznamky k vzoru é. 1:

1. Dohledem probacniho urednika se podle § 16 odst. 1 zdakona ¢ 218/2003 Sb. rozumi pravidelné sledovani chovani
mladistvého v jeho rodiné a zpiisobu vychovného piisobeni rodicit na néj, kontrola dodrzovani ulozeného probacniho programu
a vychovnych povinnosti a omezeni ulozenych mladistvému statnim zastupcem (§ 18, § 19 zakona ¢. 218/2003 Sb., ¢l. 10 a ¢l. 11
pokynu obecné povahy por. ¢.10/2003) nebo vyplyvajicich ze zakona (§ 16 odst. 3 zakona ¢. 218/2003 Sb.) a jeho pozitivni ve-
deni probacnim urednikem k Zivotu v souladu se zakonem.

2. Dohled probacniho urednika nad mladistvym miize statni zdstupce v pripravném rizeni naridit i po propusténi mladistvého
z vazby na svobodu. Dohled miize trvat az do skonceni trestniho stihani. Pro vykon dohledu plati obdobné § 16 zdkona ¢.
218/2003 Sb., a proto se postupuje plné podle tohoto vzoru.

3. Vusneseni, jimz statni zastupce ulozi mladistvému dohled probacniho urednika, se kromé ndleZitosti vyplyvajicich z obecné
upravy vychovnych opatreni (¢l. 9 odst. 8 pokynu obecné povahy por. ¢. 10/2003) uvede ve vyroku

a) presné oznaceni stiediska Probacni a mediacni sluzby, které bude vykonavat dohled (¢l. 11 odst. 2 pokynu obecné povahy
por. ¢ 10/2003),

b) odkazem na ustanoveni § 16 odst. 3 zakona ¢. 218/2003 Sb., jaké povinnosti musi mladistvy v priitbéhu dohledu probacniho
urednika plnit,

¢) presné oznaceni vychovnych povinnosti a vychovnych omezeni, jez ma mladistvy v pritbéhu dohledu probacniho urednika
plnit, nestaci jen odkaz na prislusna zakonna ustanoveni; pritom musi statni zastupce respektovat zasady uvedené v § 18
odst. 2 a 3 zakona ¢. 218/2003 Sb. pro ukladani vychovnych povinnosti a v § 19 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb. pro ukla-
dani vychovnych omezeni,

d) doba, na kterou se dohled probacniho urednika uklada (§ 15 odst. 1 véta treti zakona ¢. 218/2003 Sb.), a v odivodnéni

e) se poukaze na podstatu dohledu probacniho urednika (§ 16 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.), na jeho ucel (§ 16 odst. 2 za-
kona ¢. 218/2003 Sb.), jakoz i na to, jak by tento ucel mélo toto vychovné opatieni splnit se zretelem k hlediskiim uvede-
nym v ¢l. 9 odst. 4 a v ¢l 10 odst. 2 pokynu obecné povahy por. ¢. 10/2003.

4. Mladistvého je tireba poucit (a to i v pripadé, Ze k takovému pouceni doslo jiz pri vyzadovani souhlasu mladistvého s tim, ze
mu bude ulozeno toto vychovné opatreni) o moznosti odvolat souhlas s ulozenim tohoto vychovného opatreni a o pravnich diisled-
cich spojenych s odvolanim souhlasu (§ 15 odst. 3 véta druha a tieti zakona ¢. 218/2003 Sb.), jakoz i o tom, Ze jestlize se ukaze,
Ze uplné nebo véasné plnéni povinnosti vyplyvajicich z dohledu probacniho urednika je pro mladistvého nemozné nebo je nelze
na ném spravedlivé pozadovat, prichazi v uvahu zruseni nebo zména tohoto vychovného opatieni, a to i bez Zadosti mladistvého
($ 15 odst. 5 zakona ¢. 218/2003 Sb.). V pouceni se dale uvede, Ze proti usneseni nent stiznost pripustna (§ 141 odst. 2 véta druha
tr 1)

5. Usneseni se doruci mladistvému, jeho zakonnému zastupci (§ 43 zakona ¢. 218/2003 Sb.), jeho obhajci, ma-li ho mladistvy
($ 42 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb.), po pravni moci usneseni i prislusnému organu socialné-pravni ochrany déti (§ 36 zakona
¢ 218/2003 Sb.) a stredisku Probacni a mediacni sluzby zminénému v usneseni (spolu s narizenim vykonu dohledu probacniho
urednika - viz vzor ¢. 10).
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§ 15 odst. 2 pism. b), odst. 3 véty prvni, § 17 odst. 1 a 2 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladezZe
Vzor €. 2 - Usneseni statniho zastupce o uloZeni proba¢niho programu mladistvému

Okresni (Krajské) statni zastupitelstvi v .............cocociiii

Usneseni

Statni zastupce Okresniho (Krajského) statniho zastupitelstvi v ...............coooenil. rozhodl dne ........ccceevvenennn. v trestni
veéci mladistveho .......c.oocveviiiiieiii e , stthaného pro provinéni ......................... podle § ................ trestniho
zakona, takto:

Mladistvému ...........c.cvviiiininan... nar. .......... L bytem ...l , s e s jeho souhlasem ze dne
.................. uklada jako vychovne opatrenl probacm program uvedeny v seznamu probacmch programii vedeného
Ministerstvem spravedlnosti - " ........c.ccevuiiininnnn. " (uvede se presné oznaceni probacniho programu v souladu s tim, jak
je uveden v seznamu a jak byl schvalen ministrem spravedinosti (§ 15 odst. 2 pism. b), odst. 3 véty prvni, § 17 odst. 1 a 2 zdkona
¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze), atonadobu .................ooeieinin (uvede se doba, na kterou byl probacni
program v souladu s § 15 odst. 1 vétou treti zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, ulozen).

Dohled nad vykonem proba¢niho programu bude vykonavat stiedisko Proba¢ni a mediacni sluzby v ........................
(uvede se presné oznaceni stiediska Probacni a mediacni sluzby).

Mladistvému se uklada, aby podle svych sil nahradil skodu v ¢astce .......................,—- K&, kterou zplisobil svym provinénim
podle § ................... tr. z&k. poskozenému ....................coiin ,NAL ,bytem ...
(nent obligatorni)

Odivodnéni:

Uvede se strucny popis skutku, v nemz je spatiovano provinéni mladistvého, jeho pravni posouzeni véetné uvah, na jejichz za-
kladé bylo mladistvému ulozeno toto vychovné opatreni. Dale se poukdze na hlediska podle § 9 odst. 1 a § 15 odst. 4 zakona
o soudnictvi ve vécech mladeze, jakoz i na to, ze mladistvy vyslovil s uloZzenim vychovného opatreni - probacniho programu sou-
hlas (§ 10 odst. 2, § 15 odst. 3 véty prvni, § 16 odst. 1 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze). Poukaze se i na to, zda jde o pro-
bacni program, u néhoz byly splnény predpoklady uvedené v § 17 odst. 1 posledni vété zakona ¢. 218/2003 Sb. Zdiivodni se, zda
byly splnény vSechny podminky pro ulozeni povinnosti podrobit se probac¢nimu programu mladistvému, jakoz i na to, jak by ten-
to ucel mélo toto vychovné opatreni splnit se zietelem k hlediskiim uvedenym v ¢l. 9 odst. 4 a v ¢l. 12 odst. 2 pokynu obecné po-
vahy por. ¢. 10/2003, a to s prihlédnutim k povaze provinéni spachaného mladistvym a k jeho osobé.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni stiznost ptipustna (§ 141 odst. 2 véta druha tr. t.).

Mladistvy mize kdykoli v pribéhu fizeni az do jeho pravomocného skonceni sviij souhlas odvolat prohlasenim adresovanym
soudu pro mladez a v piipravném fizeni statnimu zastupci, ktery vede fizeni. Vykon proba¢niho programu tim kon¢i (§ 15 odst.
3 véta druha zékona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze).

Jestlize se ukaze, ze UpIné nebo vcasné plnéni probacniho programu je pro mladistvého nemozné nebo je nelze na ném
spravedlivé pozadovat, statni zastupce, ktery je ulozil, a po podani obzaloby soud pro mladez proba¢ni program zrusi nebo jej
zméni (§ 15 odst. 5 zékona o soudnictvi ve v€cech mladeze).

Statni zastupce
kulaté razitko statniho zastupitelstvi
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Poznamky k vzoru ¢. 2:

1. Probacnim programem se rozuméji zejména programy uvedené v § 17 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb. Probacni program
schvaluje ministr spravedinosti a zapisuje se do seznamu probacnich programii vedeného Ministerstvem spravedlnosti (§ 17 odst.
1 posledni véta zakona ¢. 218/2003 Sb.).

2. Mladistvéemu miize byt ulozena povinnost podrobit se jen konkrétnimu probacnimu programu, ktery byl schvalen ministrem
spravedlnosti a zapsan do seznamu zpiisobem uvedenym v bodé 1.

3. Vusneseni, jimz statni zastupce ulozi mladistvému probacni program, se kromé nalezitosti vyplyvajicich z obecné upravy vy-
chovnych opatieni (¢l. 9 odst. 8 pokynu obecné povahy por. ¢. 10/2003) uvede ve vyroku

a) presné oznaceni stiediska Probacni a mediacni sluzby, které bude vykonavat dohled nad vykonem probacniho programu
(s 17 odst. 4 zakona ¢. 218/2003 Sb.),

b) presné oznaceni probacniho programu, ve vztahu k némuz byla mladistvému uloZena povinnost se mu podrobit,

¢) byla-li provinénim zpiisobena skoda, zpravidla se mladistvému ulozi, aby ji podle svych sil nahradil (§ 17 odst. 3 zakona
¢ 218/2003 Sb.),

d) doba, na kterou se povinnost mladistvému podrobit se probacnimu programu uklada (§ 15 odst. 1 véta tieti zakona C.
218/2003 Sb.),

a v oditvodnéni

e) se poukadze zejména na to, zda jde o probacni program, u néhoz byly splnény predpoklady uvedené v § 17 odst. 1 posled-
ni veté zakona ¢. 218/2003 Sb., jakoz i na zdiivodnéni, zda byly splnény v§echny podminky pro uloZeni povinnosti podro-
bit se probacnimu programu mladistvému, jakoz i na to, jak by tento ucel mélo toto vychovné opatreni splnit se zretelem
k hlediskiim uvedenym v ¢l. 9 odst. 4 a v ¢l. 12 odst. 2 pokynu obecné povahy por. ¢. 10/2003.

4. Mladistvého je tireba poucit (a to i v pripadé, Ze k takovému pouceni doslo jiz pri vyzadovani souhlasu mladistvého s tim, ze
mu bude ulozeno toto vychovné opatreni) o moznosti odvolat souhlas s ulozenim tohoto vychovného opatreni a o pravnich diisled-
cich spojenych s odvolanim souhlasu (§ 15 odst. 3 véta druha a tieti zakona ¢. 218/2003 Sb.), jakoz i o tom, Ze jestlize se ukaze,
Ze uplné nebo vcéasné plnéni probacniho programu je pro mladistvého nemozné nebo je nelze na ném spravedlivé pozadovat,
prichazi v uvahu zruseni nebo zména tohoto vychovného opatieni, a to i bez zadosti mladistvého (§ 15 odst. 5 zakona ¢. 218/2003
Sb.). V pouceni se dale uvede, ze proti usneseni neni pripustna stiznost (§ 141 odst. 2 véta druha tr. 1.).

5. Usneseni se doruci mladistvému, jeho zakonnému zastupci (§ 43 zakona ¢. 218/2003 Sb.), jeho obhajci, ma-li ho mladistvy
($ 42 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb.), po pravni moci usneseni i prislusnému organu socialné-pravni ochrany déti (§ 36 zakona
¢ 218/2003 Sb.) a stredisku Probacni a mediacni sluzby zminénému v usneseni (spolu s narizenim dohledu probacniho uredni-
ka nad vykonem probacniho programu - viz vzor ¢. 11).
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§ 18 odst. 1, § 19 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladezZe
Vzor ¢. 3 - Usneseni statniho zastupce o uloZeni vychovnych povinnosti a vychovnych omezeni mladistvému

Okresni (Krajské) statni zastupitelstvi v ............c.ooeiiiiii
ZtKZV (Zn KZ0) oo,

Usneseni

Statni zastupce Okresniho (Krajského) statniho zastupitelstvi v ..o, rozhodl dne ........cccoovvvveinnnne
v trestni véci mladistveho ........ocoevveviivieieieee e , stthané¢ho pro provinéni .................... podle § ............. trestniho
zakona, takto:

Mladistvému ...........ccoeevniiinnn. nar. ..............,bytem ................cccceceeee..., S € s jeho souhlasem ze dne ....................
ukladaji jako vychovné opatieni

nasledujici vychovné povinnosti:

A) it (§ 18 odst. 1 pism. ..) zdkona ¢. 218/2003 Sb.),

D) e (§ 18 odst. 1 pism. ..) zékona ¢. 218/2003 Sb.),

a nasledujici vychovna omezeni:

(§ 19 odst. 1 pism. ..) zékona ¢. 218/2003 Sb.),

(uvede se presna specifikace vychovnych povinnosti podle § 18 zakona ¢. 218/2003 Sb. a vychovnych
omezeni podle § 19 zakona ¢. 218/2003 Sb. - vedle udaje o konkrétni povinnosti ¢i konkrétnim omezeni se v zavorce ocituje i pris-
lusné ustanoveni zakona ¢. 218/2003 Sb. - uklada-li se vychovna povinnost nebo vychovné omezeni v zakoné vyslovné neuvedené,
odkaze se na ustanoveni § 18 odst. 1 nebo § 19 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.).

Tyto vychovné povinnosti a tato vychovna omezeni se ukladaji na dobu ....... (uvede se doba, na kterou byly v souladu s § 15
odst. 1 vétou tieti zdkona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, ulozeny).

Dohled nad plnénim vychovnych povinnosti a vychovnych omezeni bude vykonavat stiedisko Probacni a mediacni sluzby
Ve (uvede se pfesné oznaceni stiediska Proba¢ni a mediacni sluzby - bude-li dohled vykonavat).

Odivodnéni:

Uvede se strucny popis skutku, v nemz je spatiovano provinéni mladistvého, jeho pravni posouzeni véetné uvah, na jejichz za-
kladé byly mladistvému ulozeny vychovné povinnosti a vychovnd omezeni. Dale se poukadze na hlediska podle § 9 odst. 1 a § 15
odst. 4 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze, jakoz i na to, ze mladistvy vyslovil s uloZzenim téchto povinnosti ¢i omezeni sou-
hlas (§ 10 odst. 2, § 15 odst. 3 véty prvni zdakona o soudnictvi ve vécech mladeze). Uvedou se vzdy i hlediska uvedena v ¢l. 9 odst.
4 pokynu obecné povahy por. ¢. 10/2003 a vysledek wivahy ohledné povahy a zavaznosti provineni, jehoz se mél mladistvy do-
pustit, a osoby mladistvého ve vztahu ke konkrétné formulované vychovné povinnosti nebo vychovnému omezeni. Postupuje-li
statni zastupce podle ¢l. 9 odst. 6 pokynu obecné povahy por. ¢. 10/2003 a pozada o soucinnost Probacni a mediacni sluzbu nebo
prislusny organ socialné-pravni ochrany déti a popripadé i o vypracovani zpravy o osobnich, rodinnych a socialnich pomérech
a aktualni Zivotni situaci mladistvého (§ 56 zakona ¢. 218/2003 Sb.), je treba to v odiivodnéni rovnéz zminit.

Je treba vyslovné zdivodnit podminky pro uloZeni vychovné povinnosti zaplatit penéZitou castku (§ 18 odst. 2 véta prvni zakona
¢ 218/2003 Sb.), vychovné povinnosti spocivajici ve vykonani spolecensky prospésné cinnosti urcitého druhu (§ 18 odst. 3 zakona
¢ 218/2003 Sb.), jakoz i podminky pro uloZeni vychovnych omezeni podle § 19 odst. I pism. a) az d) a g) zakona ¢. 218/2003 Sb.,
Jestlize k jejich uloZeni bylo pristoupeno. Jestlize byla uloZena vychovna povinnost zaplatit penézitou castku a bylo stanoveno, ze
penézita ¢astka bude zaplacena v primérenych mésicnich splatkach, tento postup se strucné odivodni.

Byla-li ulozena vychovna povinnost nebo vychovné omezeni v zakoné vyslovné neuvedend, musi byt rovnéz provedeno nalezité
zdiivodnéni, a to i z hlediska urcitosti, kontrolovatelnosti a vykonatelnosti.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni stiznost ptipustna (§ 141 odst. 2 véta druha tr. t.).

Mladistvy mize kdykoli v pribéhu fizeni az do jeho pravomocného skonceni sviij souhlas odvolat prohlasenim adresovanym
soudu pro mladez a v pfipravném fizeni statnimu zastupci, ktery vede fizeni. Vykon dohledu probacniho ufednika tim konéi (§ 15
odst. 3 véta druhd zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze).

Jestlize se ukaze, ze Gplné nebo vEasné plnéni povinnosti vyplyvajicich z ulozenych vychovnych povinnosti nebo vychovnych
omezeni je pro mladistvého nemozné nebo je nelze na ném spravedlivé pozadovat, statni zastupce, ktery je ulozil, a po podani
obzaloby (ndvrhu na potrestani) soud pro mladez tyto vychovné povinnosti nebo vychovnd omezeni zrusi nebo jej zmeéni (§ 15
odst. 5 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze).

Statni zastupce
kulaté razitko statniho zastupitelstvi
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Poznamky k vzoru ¢. 3:

1. Statni zastupce miize mladistvému jako vychovné opatreni i samostatné ulozit nékterou vychovnou povinnost podle § 18
odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb. nebo nékteré vychovné omezeni podle § 19 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb. Vycet vychovnych
povinnosti i vychovnych omezeni zde uvedenych je jen prikladmy a prichazi proto v uvahu i ulozeni jinych vychovnych povinnosti
¢i jinych vychovnych omezeni za splnéni podminky, Ze sméruji k dosazeni ucelu uvedeného v § 9 odst. 1 a § 15 odst. 4 zakona €.
218/2003 Sb. a zZe jde o povinnosti ¢i omezeni, jejichz vymezeni je dostatecné urcité, jejich plnéni kontrolovatelné a Ize je vykonat.

Pri tom je treba respektovat podminky pro ulozZeni vychovné povinnosti zaplatit penéZitou castku (§ 18 odst. 2 véta prvni zakona
¢ 218/2003 Sb.), vychovné povinnosti spocivajici ve vykonani spolecensky prospésné cinnosti urcitého druhu (§ 18 odst. 3 zakona
¢ 218/2003 Sb.), jakoz i podminky pro ulozeni vychovnych omezeni podle § 19 odst. 1 pism. a) az d) a g) zakona ¢. 218/2003 Sb.

2. V usneseni, jimz statni zastupce ulozi mladistvému nékterou vychovnou povinnost nebo vychovné omezeni, se kromé
nalezitosti vyplyvajicich z obecné upravy vychovnych opatreni (¢l. 9 odst. 8 pokynu obecné povahy por. ¢. 10/2003) uvede ve
vyroku

a) presné oznaceni strediska Probacni a mediacni sluzby, které zpravidla bude vykonavat dohled nad plnénim povinnosti ¢i
omezeni (§ 75 odst. 1 pism. h) zakona ¢. 218/2003 Sb.),

b) presné oznaceni vychovné povinnosti nebo vychovného omezeni podle prislusného ustanoveni zakona ¢. 218/2003 Sb.; ukla-
da-li se vychovna povinnost nebo vychovné omezeni v zdakoné vyslovné neuvedené, odkaze se na ustanoveni § 18 odst. 1 ne-
bo § 19 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb.,

¢) v pripade ulozZeni vychovné povinnosti zaplatit penézitou castku udaj o vysi mésicnich splatek (¢l. 14 odst. 2 pokynu obec-
né povahy por. ¢. 10/2003),

d) doba, na kterou se povinnost mladistvému podrobit se vychovné povinnosti nebo vychovnému omezeni uklada (§ 15 odst.
1 véta treti zakona ¢. 218/2003 Sb.),

a v oditvodnéni

e) se poukaze zejména na diivody, pro které byla uplatnéna urcita vychovna povinnost nebo urcité vychovné omezeni s prihle-
dnutim k hlediskiim uvedenym v ¢l. 9 odst. 4 pokynu obecné povahy por. ¢. 10/2003, zvazeni téz povahy a zavaznosti provi-
néni, jehoz se mél mladistvy dopustit, a posouzeni osoby mladistvého ve vztahu ke konkrétné formulované vychovné povin-
nosti nebo vychovnému omezeni.

3. Mladistvého je tireba poucit (a to i v pripadé, Ze k takovému pouceni doslo jiz pri vyzadovani souhlasu mladistvého s tim, ze
mu bude ulozeno toto vychovné opatreni) o moznosti odvolat souhlas s ulozenim tohoto vychovného opatreni a o pravnich diisled-
cich spojenych s odvolanim souhlasu (§ 15 odst. 3 véta druha a tieti zakona ¢. 218/2003 Sb.), jakoz i o tom, Ze jestlize se ukaze,
Ze uplné nebo véasné plnéni vychovnych povinnosti nebo vychovnych omezeni je pro mladistvého nemozné nebo je nelze na ném
spravedlivé pozadovat, prichazi v uvahu zrusSeni nebo zména tohoto vychovného opatreni, a to i bez zZadosti mladistvého (§ 15
odst. 5 zakona ¢. 218/2003 Sb.). V pouceni se dale uvede, Ze proti tomuto usneseni neni stiznost pripustna (§ 141 odst. 2 véta
druha tr. v.).

4. Usneseni se doruci mladistvému, jeho zakonnému zastupci (§ 43 zakona ¢. 218/2003 Sb.), jeho obhajci, ma-li ho mladistvy
($ 42 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb.), po pravni moci usneseni i prislusnému organu socialné-pravni ochrany déti (§ 36 zakona
¢ 218/2003 Sb.) a stredisku Probacni a mediacni sluzby zminénému v usneseni (spolu s narizenim dohledu probacniho uredni-
ka nad plnénim vychovnych povinnosti a vychovnych omezeni, bude-li mu vykon dohledu narizen - viz vzor ¢. 12).
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§ 20 odst. 1 zakona ¢&. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze
Vzor ¢. 4 - Usneseni 0 napomenuti mladistvého s vystrahou - bez pienechani postiZeni mladistvého jeho zakonnému za-
stupci, $kole nebo vychovnému zarizeni

Okresni (Krajské) statni zastupitelstvi v ...,
Zt KZv (Zn KZn) oo
Usneseni
Statni zastupce Okresniho (Krajského) statniho zastupitelstvi v ... rozhodl dne .........ccccevvveiennnns

v trestni véci mladistvého .......cccoevveviivieiiieee e , stthané¢ho pro provinéni .................. podle § ............ trestniho
zakona, takto:

U mladistvého ...........ccooeiiiiiiiiiinnn... nar. . e, DYtEM L, S €8 jeho souhla-
sem ze dne ................ v pritomnosti jeho zakonneho zastupce ............................ B 0¥ , bytem
............................. (a popr. i obhdjce ................cccee.nn ..., Advokatni kancelai v ...................................) vyslovuje
jako vychovné opatfeni napomenuti s vystrahou a zarovei se mu durazne vytyka protipravnost provin€ni ...............c..........
podle § ........ tr. zak., jehoz se dopustil, a dale se mladistvy upozoriiuje na to, ze pokud by v budoucnu pachal dalsi trestnou ¢in-

nost, byla by proti nému uplatnéna vychovnd, ochrannd a zejména trestni opatfeni podle zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze
(§ 20 odst. 1 zékona ¢. 218/2003 Sb.).

Odivodnéni:

Uvede se strucny popis skutku, v nemz je spatiovano provinéni mladistvého, jeho pravni posouzeni véetné uvah, na jejichz za-
kladé bylo mladistvému uloZeno jako vychovné opatreni napomenuti s vystrahou (§ 20 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.). Dale se
poukaze na hlediska podle § 9 odst. 1 a § 15 odst. 4 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze, jakoz i na to, ze mladistvy vyslovil
s napomenutim s vystrahou souhlas (§ 10 odst. 2, § 15 odst. 3 véty prvni zakona o soudnictvi ve vécech mladeze). Uvedou se vZdy
i hlediska uvedena v ¢l. 9 odst. 4 pokynu obecné povahy por. ¢. 10/2003 a vysledek vivahy ohledné povahy a zavaznosti provinéni,
jehoz se mél mladistvy dopustit, a osoby mladistvého ve vztahu k tomuto vychovnému opatieni.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni stiznost ptipustna (§ 141 odst. 2 véta druha tr. t.).

Mladistvy mize kdykoli v pribéhu fizeni az do jeho pravomocného skonceni sviij souhlas odvolat prohlasenim adresovanym
soudu pro mladez a v pripravném fizeni statnimu zastupci, ktery vede fizeni. Uginky vyplyvajici z napomenuti s vystrahou pak
zaniknou a nadale se mé za to, jako kdyby napomenuti s vystrahou nebylo nikdy uplatnéno (§ 15 odst. 3 véta druhd zékona ¢.

218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze).

Napomenul-li statni zastupce mladistvého a udélil mu zaroven vystrahu, hledi se na mladistvého, jako by nebyl odsouzen (§ 20
odst. 3 zakona ¢. 218/2003 Sb.).

Statni zastupce
kulaté razitko statniho zastupitelstvi
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§ 20 odst. 1, 2 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeZe
Vzor €. 5 - Usneseni 0 napomenuti mladistvého s vystrahou - s pienechanim postiZeni mladistvého jeho zakonnému za-
stupci, $kole nebo vychovnému zarizeni

Okresni (Krajské) statni zastupitelstvi v .............cocooii.

Usneseni

Statni zastupce Okresniho (Krajského) statniho zastupitelstvi v .............ooooiiiiiiiiiinen. rozhodl dne ........cccccevvveennnen.
v trestni véci mladistveho ........ccooceeiieiiiieeee , stthaného pro provinéni ..............cccceeee... podle § oo
trestniho zdkona, tak to:

Umladistvého ............ccooviiiiiiinn. NAL. ..t iiieeieeieseeneen, DYEEM e, S €S jeho souhlasem ze
dne . weeee.... V piitomnosti jeho zdkonného zastupce ............................... ,nar. ... ,bytem ...
(a popr. i obha]ce , Advokatni kancelar v .......................... ) vyslovuje jako vychovné
opatfeni napomenuti s Vystrahou a zaroven se mu durazne vytyka protipravnost provinéni ..............cccceeeeennnn. podle § ........

tr. zék., jehoz se dopustil, a ddle se mladistvy upozoriiuje na to, Zze pokud by v budoucnu pachal dalsi trestnou Cinnost, byla by
proti nému uplatnéna vychovnd, ochranna a zejména trestni opatieni podle zakona o soudnictvi ve vécech mladeze (§ 20 odst. 1
zakona ¢. 218/2003 Sb.).

Podle § 20 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, se souCasn¢ potrestani mladistvého
...................................... prenechiva (uvede se zdsadné jen néktera z dale uvedenych alternativ) - jeho zakonnému za-
1010 1o) S -8kole oo (uvede se prresné oznaceni Skoly, jiz je mladistvy zakem) - vy-
chovnému zafizeni v ................ocoeiennl. (uvede se presné oznaceni vychovného zarizeni, v némz mladistvy Zije) - (v pripadé
dvou alternativ uvedenych naposledy se jesté uvede: na zaklad¢ stanoviska skoly nebo vychovného zatizeni).

ZaKkonny ZAStUPCE ....ovvvneeniiiieiaaeans (Skola - oznaceni) (vychovné zatizeni - oznaceni) jsou povinni o vysledku vy-
rozumet statniho zastupce Okresniho (Krajského) statniho zastupitelstvi v ...............ocooeeiinae.

Odivodnéni:

Uvede se strucny popis skutku, v nemz je spatiovano provinéni mladistvého, jeho pravni posouzeni véetné uvah, na jejichz za-
kladé bylo mladistvému ulozeno jako vychovné opatieni napomenuti s vystrahou (§ 20 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.) a pre-
nechani jeho potrestani - vzhledem k tomu, Ze je to ucelné a vhodné - zakonnému zastupci mladistvého, skole, jiz je mladistvy
zakem, nebo vychovnému zarizeni, v némz mladistvy Zije. Dale se poukdze na hlediska podle § 9 odst. 1 a § 15 odst. 4 zakona
o soudnictvi ve vécech mladeze, jakoz i na to, ze mladistvy vyslovil s napomenutim s vystrahou a s prenechanim k potrestani né-
které z vyse uvedenych osob souhlas (§ 10 odst. 2, § 15 odst. 3 véty prvni zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze). Bylo-li uplat-
néno i opatieni podle § 20 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb. v podobé prenechani potrestani mladistvého skole, jiz je Zakem, nebo
vychovnému zarizeni, v némz Zije (nikoli v pripadé prenechani k potrestani zakonnému zastupci, ale neni vylouceno ani v tomto
pripadé vyjadreni od zakonného zastupce vyzadat a jeho strucny obsah do odiivodnéni zaclenit), je tFeba zminit i podstatny ob-
sah stanoviska Skoly nebo vychovného zarizeni. Uvedou se vidy i hlediska uvedena v ¢l. 9 odst. 4 pokynu obecné povahy por. ¢.
10/2003 a vysledek uvahy ohledné povahy a zavaznosti provinéni, jehoz se mél mladistvy dopustit, a osoby mladistvého ve vztahu
k tomuto vychovnému opatreni.

S ohledem na skutecnost, ze prenechani postizeni Skole nebo vychovnému zarizeni prichdzi v uvahu zasadné jen tehdy, jedna-
li se o delikt za podminek stanovenych zvlastnimi pravnimi predpisy, je treba do odiivodnéni pojmout i tivahy o tom, zda jednani
mladistvého naplije znaky prislusného deliktu podle téchto predpisii.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni stiznost ptipustna (§ 141 odst. 2 véta druha tr. 1.).

Mladistvy mize kdykoli v pribéhu fizeni az do jeho pravomocného skonceni sviij souhlas odvolat prohlasenim adresovanym
soudu pro mladeZ a v piipravném fizeni statnimu zastupci, ktery vede fizeni. Uginky vyplyvajici z napomenuti s vystrahou a pie-
nechani k potrestani jeho zdkonnému zastupci, Skole, jiz je mladistvy zdkem, nebo vychovnému zafizeni, v némz mladistvy Zije,
pak zaniknou a nadale se ma za to, jako kdyby napomenuti s vystrahou a soucasné pienechani k potrestani mladistvého zakon-
nému zastupci - Skole - vychovnému zatizeni (uvede se podle okolnosti konkrétni véci) nebylo nikdy uplatnéno (§ 15 odst. 3 vé-
ta druhd zékona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze).

Napomenul-li statni zastupce mladistvého a udélil mu zaroven vystrahu, a prenechal-1i postizeni mladistvého jeho zakonnému
zastupci, Skole nebo vychovnému zatizeni hledi se na mladistvého, jako by nebyl odsouzen (§ 20 odst. 3 zékona ¢. 218/2003 Sb.).

Vo dne ................. Statni zastupce
kulaté razitko statniho zastupitelstvi
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Pozndamky k vzorim ¢. 4 a 5:

1. Napomenutim s vystrahou statni zastupce mladistvému v pritomnosti jeho zakonného zastupce, popr. obhdjce (§ 42 odst. 2 za-
kona ¢. 218/2003 Sb.), diirazné vytkne protipravnost jeho cinu a upozorni ho na konkrétni dusledky, jez mu hrozi podle zakona
o soudnictvi ve vécech mladeze v pripade, Ze by v budoucnu pachal dalsi trestnou c¢innost.

2. Statni zastupce miiZe v pripravném rizeni uplatnit vychovné opatreni napomenuti s vystrahou bez dalsiho nebo miize - je-li
to ucelné a vhodné - postupovat podle § 20 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb. a pri vysloveni napomenuti s vystrahou soucasné
prenechat postizeni mladistvého jeho zakonnému zastupci, Skole, jiz je mladistvy Zakem, nebo vychovnému zarizeni, v némz Zije;
v takovém pripadé si statni zastupce vzdy predem vyzada stanovisko $koly nebo vychovného zarizeni. Zakonny zastupce, skola
nebo vychovné zarizeni jsou povinni o vysledku statniho zastupce vyrozumet.

3. Napomenuti s vystrahou a pop¥ipade i s prenechanim potrestani mladistvého zdakonnému zastupci, Skole nebo vychovnému
zarizeni podle § 20 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb. nema i pres ucinek uvedeny v § 20 odst. 3 zakona ¢. 218/2003 Sb. charakter
samostatného rozhodnuti ve véci v pripravném rizeni a plati i tu ¢l. 9 odst. 3 pokynu obecné povahy por. ¢. 10/2003.

4. I toto vychovné opatreni Ize ulozit vylucné se souhlasem mladistvého (§ 10 odst. 2, § 15 odst. 3 véty prvni zdakona o soud-
nictvi ve vécech mladeze).

5. Vusneseni, jimz statni zastupce uplatnil bud’ jen napomenuti s vystrahou nebo i prenechani potrestani mladistvého nékteré
z 0sob uvedenych v bodeé 2., se kromé naleZitosti vyplyvajicich z priméreného pouziti ¢l. 9 odst. 8 pokynu obecné povahy por. ¢.
10/2003 uvede ve vyroku

a) to, ze mladistvy byl v pritomnosti svého zakonného zastupce a popripadé i obhdjce napomenut tak, zZe mu byla diirazné
vytknuta protipravnost jim spachaného provinéni a zZe byl upozornén na konkrétni diisledky, které mu hrozi podle zakona
¢ 218/2003 Sb. v pripadé spachani dalsich provinéni v budoucnu,

b) vyslovny odkaz na ustanoveni § 20 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.,

¢) ze k napomenuti s vystrahou doslo s predchozim souhlasem mladistvého (§ 10 odst. 2, § 15 odst. 3 véta prvni zakona C.
218/2003 Sb.),

d) bude-li v konkrétnim pripadé uplatnén postup podle § 20 odst. 2 casti véty prvni pred stiednikem zakona ¢. 218/2003 Sb.,
Ze se potrestani mladistvého prenechava jeho zakonnému zastupci, Skole, jiz je mladistvy Zakem, nebo vychovnému zari-
zeni, v némz zije; je treba uvést konkrétné, kterému z téchto subjektii se potrestani pienechava, jakoz i to, Ze zakonny za-
stupce, Skola nebo vychovné zarizeni jsou povinni o vysledku vyrozumét statniho zastupce,

a v oditvodnéni

e) divody, které k uplatnéni tohoto postupu statniho zastupce vedly, se zvlastnim zdiiraznénim povahy a zavaznosti provinéni,
jehoz se mél mladistvy dopustit, a osoby mladistvého, pri tom se vychdzi z toho, zZe prenechani postizeni Skole nebo vy-
chovnému zarizeni prichazi v uvahu zasadné jen tehdy, jedna-li se o delikt za podminek stanovenych zvlastnimi pravnimi
predpisy (napr. § 21 odst. 1, 2 a § 22 zakona ¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skol-
skych zarizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zarizenich a o zméné dalsich zakonii; (§ 13 odst. 3 vyhlasky
¢ 291/1991 Sb., o zakladni skole, ve znéni pozdéjsich predpisii, § 8 odst. 3 vyhl. ¢. 354/1991 Sb., o stiednich skolach, ve
znéni pozdéjsich predpisii).

6. Mladistvého je treba poucit o moznosti odvolat souhlas s ulozenim tohoto vychovného opatieni a o pravnich diisledcich spo-
Jjenych s odvolanim souhlasu (§ 15 odst. 3 veta druha a treti zakona ¢. 218/2003 Sb.). Pouceni podle § 15 odst. 5 zdkona ¢.
218/2003 Sb. zde z povahy véci v uvahu neprichazi. Dale se v pouceni musi vyslovné uvést, ze napomenul-li statni zastupce
mladistvého a udélil mu zaroven vystrahu, popripadé prenechal-li postizeni mladistvého jeho zakonnému zastupci, Skole nebo vy-
chovnému zarizeni, hledi se na mladistvého, jako by nebyl odsouzen (§ 20 odst. 3 zakona ¢. 218/2003 Sb.

7. Usneseni se doruci mladistvému, jeho zakonnému zastupci (§ 43 zakona ¢. 218/2003 Sb.), jeho obhdjci, ma-li ho mladistvy
($ 42 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb.). Dale i skole, jiz je mladistvy Zakem, a vychovnému zarizeni, v némz mladistvy Zije, bylo-li
postupovano podle § 20 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb. Po pravni moci usneseni i prislusnému organu socialné-pravni ochrany
déti (§ 36 zakona ¢. 218/2003 Sb.
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§ 15 odst. 5 zakona ¢&. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze
Vzor €. 6 - Zruseni vychovného opatieni uloZeného mladistvému

Okresni (Krajské) statni zastupitelstvi v ..o,
ZtKZV (Zn KZ0) oo,

Usneseni
Statni zastupce Okresniho (Obvodniho) statniho zastupitelstvi v ... rozhodl dne .......cccooeeveieeennn.

v trestni véci mladistveého ........occoevveviiviieiiieee e , stthané¢ho pro provinéni .................. podle § ............ trestniho
zakona, takto:

Dohled proba¢niho tfednika nafizeny mladistvému ........................... nar. .. ., bytem .. , s jeho
souhlasem ze dne ............... jako vychovné opatieni usnesenim statniho zastupce Okresmho (Obvodmho) statmho zastupltel—
stvi ze dne .............. SP. ZN. vt , jez nabylo pravni moci dne .............. ,na dobu ........... se rusi, nebot se

ukazalo, ze uplné nebo vc€asné plnéni tohoto vychovného opatfeni je pro mladistvého nemozné (nelze je na mladistvém
spravedlivé pozadovat (uvede se prislusna alternativa dle zakona; v tivahu prichazi i uplatnéni obou téchto alternativ (§ 15 odst.
5 zakona €. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze). (ZruSeni se miize tykat i ulozenych vychovnych povinnosti ¢i omezeni
- tomu se prizpisobi obsah vyroku.)

Odivodnéni:

Uvede se zejména to, zZe mladistvému byl jako vychovné opatreni ulozen dohled probacniho urednika, a to podle § 15 odst.
2 pism. a), odst. 3 véty prvni, § 16 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, na dobu ... usnesenim statniho za-
stupce ze dne ... .... sp. zn. ...., jez nabylo pravni moci dne ........... Byly-li mladistvému soucasné ulozeny i vychovné povinnosti
¢i vychovna omezeni podle § 18 nebo § 19 zakona ¢. 218/2003 Sb., je treba to rovnéz v odiivodnéni usneseni uvést véetné udaje
o tom, v ¢em plnéni téchto povinnosti ¢i omezeni mélo spocivat. Dale se poukdze na to, které stiedisko Probacni a mediacni
sluzby dohled vykonavalo.

Jednim usnesenim Ize zrusit i nékolik predtim ulozenych vychovnych opatieni (v takovém pripadé se nejen ve vyroku, ale i v odii-
vodnéni uvedou udaje i k témto dalsim ulozenym vychovnym opatrenim).
Poukaze se na to, zda k postupu podle § 15 odst. 5 zakona ¢. 218/2003 Sb. dochazi na navrh probacniho urednika, prislusného
organu socialné-pravni ochrany déti nebo i bez takového navrhu.

Rozvedou se ditvody, pro které uplné nebo véasné plnéni tohoto vychovného opatieni je pro mladistvého nemozné nebo je nelze
na mladistvém spravedlivé pozadovat, jakoz i ditvody, pro které je nezbytné vychovné opatieni (vychovna opatieni) zrusit.

Poudeni:

Proti tomuto usneseni neni stiznost ptipustna (§ 141 odst. 2 véta druha tr. t.).

Statni zastupce
kulaté razitko statniho zastupitelstvi
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§ 15 odst. 5 zakona ¢&. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze
Vzor €. 7 - Zména vychovného opatieni uloZeného mladistvému (zména v ramci jednoho a téhoZ vychovného opatieni)

Okresni (Krajské) statni zastupitelstvi v .............cocociiii

Usneseni

Statni zastupce Okresniho (Krajského) statniho zastupitelstvi v .............cooviiinnn. rozhodl dne .........ccecvennennen. v trestni
veéci mladistveho ......cocceeeviiiieeiei e , stthaného pro provinéni ....................... podle § .......... trestniho
zakona, takto:

Dohled probac¢niho ufednika nafizeny mladistvému ....................oooinnin J1F:) RIS 1) /<) 1 RS - [
ho souhlasem ze dne .......................... jako vychovné opatfeni usnesenim statniho zastupce Okresniho (Krajského) statniho
zastupitelstvi ze dne ................. 4 | R , jez nabylo pravni moci dne ............... ,nadobu ....... se méni
tak, Ze se nove stanovi, Ze mladistvy bude dohled proba¢niho ufednika vykonavat po dobu .................. (nové se stanovi, ze

mladistvy bude od dne nabyti pravni moci tohoto usneseni plnit pouze nasledujici vychovné povinnosti - uvede se prislusna al-
ternativa nebo nékolik takovych alternativ):

) (§ 18 odst. 1 pism. ..) zdkona ¢. 218/2003 Sb.),
a nasledujici vychovna omezeni:
) (§ 19 odst. 1 pism. ..) zdkona ¢. 218/2003 Sb.),

(uvede se presna specifikace vychovnych povinnosti podle § 18 zdakona ¢. 218/2003 Sb. a vychovnych omezeni podle § 19
zakona ¢. 218/2003 Sb., jez ma dale mladistvy plnit - vedle udaje o konkrétni povinnosti ¢i konkrétnim omezeni se v zavorce oci-
tuje i prislusné ustanoveni zakona ¢. 218/2003 Sb. - uklada-li se vychovna povinnost nebo vychovné omezeni v zakoné vyslovné
neuvedené, odkaze se na ustanoveni § 18 odst. 1 nebo § 19 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.), a to z toho divodu, Ze se ukazalo,
ze uplné nebo véasné plnéni tohoto vychovného opatfeni je pro mladistvého nemozné (nelze je na mladistvém spravedlivé
pozadovat (uvede se prislusna alternativa dle zakona; v uvahu prichazi i uplatnéni obou téchto alternativ (§ 15 odst. 5 zakona
¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze).

Odivodnéni:

Uvede se zejména to, zZe mladistvému byl jako vychovné opatreni ulozen dohled probacniho urednika, a to podle § 15 odst.
2 pism. a), odst. 3 véty prvni, § 16 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze) na dobu ... usnesenim statniho za-
stupce ze dne ... .... sp. zn. ...., jez nabylo pravni moci dne ...... ..... Byly-li mladistvému soucasné ulozeny i vychovné povinnosti
¢i vychovna omezeni podle § 18 nebo § 19 zakona ¢. 218/2003 Sb., je treba to rovnéz v odiivodnéni usneseni uvést véetné udaje
o tom, v ¢em plnéni téchto povinnosti ¢i omezeni mélo spocivat. Dale se poukdze na to, které stiedisko Probacni a mediacni
sluzby dohled vykonavalo.

Jednim usnesenim lze zménit i nékolik predtim uloZzenych vychovnych opatieni (v takovém pripadé se nejen ve vyroku, ale i v odii-
vodnéni uvedou udaje i k témto dalsim ulozenym vychovnym opatrenim).

Poukaze se na to, zda k postupu podle § 15 odst. 5 zakona ¢. 218/2003 Sb. dochazi na navrh probacniho urednika, prislusného
organu socialné-pravni ochrany deéti nebo i bez takového navrhu.

Rozvedou se ditvody, pro které uplné nebo véasné plnéni tohoto vychovného opatieni je pro mladistvého nemozné nebo je nelze
na mladistvém spravedlivé pozadovat, jakoz i ditvody, pro které je nezbytné vychovné opatieni (vvchovna opatieni) z tohoto diivo-
du zmenit.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni stiznost ptipustna (§ 141 odst. 2 véta druha tr. 1.).

Mladistvy mtze kdykoli v pribéhu fizeni az do jeho pravomocného skonceni odvolat sviij diive dany souhlas prohlasenim
adresovanym soudu pro mladez a v ptfipravném fizeni statnimu zastupci, ktery vede fizeni. Vykon dohledu probac¢niho ufednika
tim konci (§ 15 odst. 3 véta druhd zédkona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze).

Jestlize se ukaze, ze UpIné nebo vcasné plnéni povinnosti vyplyvajicich z dohledu probac¢niho ufednika je pro mladistvého
nemozné nebo je nelze na ném spravedlivé pozadovat, statni zastupce, ktery je ulozil, a po podani obzaloby (navrhu na potrestani)
soud pro mladez dohled proba¢niho Ufednika zrusi nebo jej zméni (§ 15 odst. 5 zakona o soudnictvi ve vécech mladeze).

Statni zastupce
kulaté razitko statniho zastupitelstvi
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§ 15 odst. 5, § 20 odst. 1, 2 (nebo jina ustanoveni) zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze
Vzor €. 8 - Zména vychovného opatieni uloZeného mladistvému (nahrazeni jednoho vychovného opatfeni jinym)

Okresni (Krajské) statni zastupitelstvi v ...,
ZtKZV (Zn KZ0) e,

Usneseni
Statni zastupce Okresniho (Krajského) statniho zastupitelstvi v .............ooooiiiiiiiiiiiine. rozhodl dne ........cccccevvvenennnen.

v trestni véci mladistveého ........ccoovcvevieevieeie e , stthaného pro provinéni .........................podle § ............ trestniho
zakona, takto:

Dohled probac¢niho ufednika nafizeny mladistvému ........................... 11 oI o) (<) 11 SR
s jeho souhlasem ze dne ..................... jako vychovné opatieni usnesenim statniho zastupce Okresniho (Krajského) statniho
zastupitelstvi ze dne ........... ] 4 | , jez nabylo pravni moci dne ....................,nadobu ......... serusi
aumladistvého ..., s e sjeho souhlasem ze dne ................... v pfitomnosti jeho zdkonného zastupce
................... ,har. ..............,bytem .......................... (a popf. i obhdjce ..............................., Advokatni kancelar
Vo ) vyslovuje jako vychovné opatieni napomenuti s vystrahou a zaroven se mu dirazné vytyka protipravnost provinéni
................... podle § ........... tr. zak., jehoz se dopustil, a dale se mladistvy upozoriuje na to, ze pokud by v budoucnu pachal

dalsi trestnou ¢innost, byla by proti nému uplatnéna vychovna, ochranné a zejména trestni opatieni podle zakona o soudnictvi ve
vécech mladeze (§ 20 odst. 1 zdkona €. 218/2003 Sb.). Podle § 20 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech
mladeze, se soucasn¢ potrestani mladistvého .............................. prenechdva (uvede se zasadné jen néktera z dale uve-
denych alternativ) jeho zékonnému zastupci ...............coeuenene -skole ..oooiviii (uvede se presné oznaceni skoly, jiz je
mladistvy zakem) - vychovnému zafizeniv.................. (uvede se presné oznaceni vychovného zarizeni, v némz mladistvy Zije)
- (v pripadé dvou alternativ uvedenych naposledy se jesté uvede: na zéklad¢ stanoviska skoly nebo vychovného zatizeni).
Zakonny ZaStupee .......ooevviiiiniiniinnnns (8kola - oznaceni) (vychovné zatizeni - oznaceni) jsou povinni o vysledku vyrozumét
statniho zastupce Okresniho (Obvodniho) statniho zastupitelstvi v ...........cooooiiiiiiiiiiniin.n.

Duivodem pro vyse uvedeny postup je to, ze se ukazalo, ze Giplné nebo v€asné plnéni pivodné ulozeného vychovného opatieni
(dohledu probac¢niho tiednika) je pro mladistvého nemozné (nelze je na mladistvém spravedlivé pozadovat (uvede se prislusna
alternativa dle zakona, v uvahu prichazi i uplatnéni obou téchto alternativ (§ 15 odst. 5 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve
vécech mladeze) a jsou splnény podminky pro ulozeni jiného vychovného opatfeni mladistvému.

Odivodnéni:

Uvede se zejména to, ze mladistvému byl jako vychovné opatieni ulozen dohled probacniho urednika, a to podle § 15 odst. 2 pism.
a), odst. 3 véty prvni, § 16 zdakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze) na dobu ... usnesenim statniho zdastupce ze dne
....... Sp. zn. ..., jez nabylo pravni moci dne ... ... ..... Byly-li mladistvému soucasné ulozeny i vychovné povinnosti ¢i vychovnd omezeni
podle § 18 nebo § 19 zakona ¢. 218/2003 Sb., je tieba to rovnéz v oditvodnéni usneseni uvést véetné udaje o tom, v cem plnéni téch-
to povinnosti ¢i omezeni mélo spocivat. Dale se poukaze na to, které stredisko Probacni a mediacni sluzby dohled vykonavalo.

Jednim usnesenim Ize zrusit i nékolik predtim ulozenych vychovnych opatieni (v takovém pripadé se nejen ve vyroku, ale i v odii-
vodnéni uvedou udaje i k témto dalsim ulozenym vychovnym opatrenim).

Poukaze se na to, zda k postupu podle § 15 odst. 5 zakona ¢. 218/2003 Sb. dochazi na navrh probacniho urednika, prislusného
organu socialné-pravni ochrany deéti nebo i bez takového navrhu.

Rozvedou se ditvody, pro které uplné nebo véasné plnéni tohoto vychovného opatieni je pro mladistvého nemozné nebo je nelze
na mladistvém spravedlivé pozadovat.

Vzhledem k tomu, Ze se piivodné ulozené vychovné opatreni ulozené mladistvému rusi a nové se uklada nové vychovné opatieni,
v dalsim se postupuje podle nékterého z predchazejicich vzorii vztahujicich se k prislusnému vychovnému opatreni.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni stiznost ptipustna (§ 141 odst. 2 véta druha tr. t.).

Mladistvy mtize kdykoli v pribéehu fizeni az do jeho pravomocného skonceni sviij souhlas odvolat prohlasenim adresovanym soudu
pro mlade? a v piipravném fizeni stitnimu zastupci, ktery vede ¥izeni. Uginky vyplyvajici z napomenuti s vystrahou a pienechéni
k potrestani jeho zdkonnému zastupci, Skole, jiz je mladistvy zékem, nebo vychovnému zatizeni, v némz mladistvy Zije, pak zaniknou
a nadale se ma za to, jako kdyby napomenuti s vystrahou a soucasné ptenechani k potrestani mladistvého zakonnému zéstupci - Skole
- vychovnému zatizeni (uvede se podle okolnosti konkrétni véci) nebylo nikdy uplatnéno (§ 15 odst. 3 véta druha zakona ¢. 218/2003
Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze).

Napomenul-li statni zastupce mladistvého a udélil mu zaroven vystrahu, a prenechal-1i postizeni mladistvého jeho zakonnému
zastupci, Skole nebo vychovnému zatizeni hledi se na mladistvého, jako by nebyl odsouzen (§ 20 odst. 3 zékona ¢. 218/2003 Sb.).

(v dalsim se obsah pouceni prizpiisobi zejména tomu, jaké vychovné opatreni je nove mladistvému ukladano).

Statni zastupce
kulaté razitko statniho zastupitelstvi
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Pozndamky k vzoram C. 6 aZ 8:

1. Jestlize se ukaze, ze uplné nebo véasné plnéni vychovného opatreni je pro mladistvého nemozné nebo je nelze na ném
spravedlivé pozadovat, statni zastupce narizené vychovné opatieni zrusi nebo zmeéni (§ 15 odst. 5 zakona ¢. 218/2003 Sb.).

2. O zruSeni nebo zméné ulozeného vychovného opatreni rozhodne statni zastupce na navrh probacniho urednika, prislusného
organu socialné-pravni ochrany déti nebo i bez takového navrhu usnesenim, ve kterém strucné odkaze na predchozi usneseni,
Jjimz bylo vychovné opatieni uloZeno, a uvede udaj o tom, Ze se vychovné opatieni rusi; v pripade, Ze se vychovné opatieni méni,
plati obdobné prislusny vzor tykajici se odpovidajiciho vychovného opatreni.

3. Dochazi-li ke zméné jednoho urcitého vychovného opatreni (jeho obsahu), vyjadrii se tato zména primo v textu vyroku usne-
seni. Nahrazuje-li se z vySe uvedenych ditvodii jedno uloZené vychovné opatieni jinym, je treba ve vyroku usneseni uvést nejprve
to, ze se predtim uloZené vychovné opatreni (uloZzena vychovna opatreni) rusi, a dale pak to, jaké vychovné opatreni se
mladistvému nové uklada.

4. Proti usneseni statniho zastupce neni pripustna stiznost. Bylo-li postupovano tak, Ze u mladistvého byla provedena zména
v obsahu predtim ulozeného jednoho urcitého vychovného opatreni, nebo tak, Ze urcité vychovné opatreni bylo nahrazeno jinym,
prizpiisobi se vzdy obsah pouceni této skutecnosti (pri tom se vychazi podle povahy véci z predchazejicich vzori).

5. Usneseni se doruci stejnym osobam, jimz se dorucovalo jiz v pripadé ulozeni vychovného opatieni.
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§ 15 odst. 3 véta druha a ti‘eti zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze
Vzor €. 9 - Vyrozuméni o skonéeni vykonu vychovného opati‘eni

Okresni (Krajské) statni zastupitelstvi v ...

ZtKZV (ZDKZD) oo

Mladistvy

VEC: ML wiviviinrninnincanenennnnnns B 1 7} RN , stihany pro provinéni ..........cceeveuennnns podle § ....covvvuenenne tr.
zak. - vyrozuméni o zaniku vykonu vychovného opati‘eni, a to

Usnesenim statniho zastupce Okresniho (Obvodniho) statniho zastupitelstvi ze dne .................. SP. ZN. i , jez
nabylo pravni moci dne ................. Vam bylo s Vasim souhlasem ze dne ................. ulozeno podle § ......... zékona €.
218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, jako vychovné opatieni ..................... (uvede se konkrétni vychovné opatreni,

jez bylo mladistvéemu uloZeno, pripadné nékolik takovych vychovnych opatreni, a to v souladu s prislusnym usnesenim), a to na
dobu ....oiiiiiiil

Vzhledem k tomu, Ze prohlaSenim adresovanym statnimu zastupci, ktery vede fizeni, ze dne ..................... , které mu bylo
doruceno dne ................ , jste svij souhlas s ulozenim vychovného opatfeni ..................... odvolal, vykon vychovného
opatfeni tim kon¢i, atodnem .................. (jako den skonceni vychovného opatreni se uvede den, kdy prohlaseni mladistvého

bylo doruceno statnimu zastupci).

Toto sdéleni se zasila 1 zdkonnému zéstupci (§ 43 zdkona ¢. 218/2003 Sb.), obhéjci, ma-li ho mladistvy (§ 42 odst. 2 zakona
¢. 218/2003 Sb.), dale i prislusnému organu socidlné-pravni ochrany déti (§ 36 zékona ¢. 218/2003 Sb.) a stfedisku Probacni a me-
dia¢ni sluzby, které napf. vykonavalo dohled (probacni, dohled nad plnénim vychovnych povinnosti ¢i vychovnych omezent).

Statni zastupce
kulaté razitko statniho zastupitelstvi

Poznamky ke vzoru é. 9:

1. Vsouladu s upravou obsazenou v § 15 odst. 3 zakona ¢. 218/2003 Sb. vychovna opatieni miizZe statni zdastupce (v pripravném
Fizeni) ukladat jen se souhlasem osoby, proti niz se rizeni vede, jiz v pritbéhu trestniho Fizeni, a to nejdéle do jeho pravomocného
skonceni (v pripadé statniho zastupce jen do skonceni Fizeni pripravného). Mladistvy miize kdykoli v pribéhu rizeni az do jeho
pravomocného skonceni (rozhodl-li statni zastupce, pak jen do skonceni Fizeni pripravného) sviij souhlas odvolat prohlasenim
adresovanym soudu pro mladez a v pripravném rizeni statnimu zastupci, ktery vede rizeni. Vykon vychovného opatreni tim konci.

2. Se zretelem k tomu, Ze v téchto pripadech se o skonceni vychovného opatreni nerozhoduje, ale prislusné vychovné opatrent
konci na zakladé projevu viile mladistvého, nevydava se o skonceni vykonu vychovného opatieni usneseni, ale o skonceni jeho
vkonu se mladistvy, jakoz i dalsi osoby (okruh téchto osob je shodny jako v pripadé vydani usneseni o ulozeni vychovného
opatrent) pouze vyrozumi.
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§ 75, § 80 odst. 2 az 4 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze
Vzor ¢. 10 - Nafizeni vykonu dohledu probaéniho uiednika

Okresni (Krajské) statni zastupitelstvi v ...............ooinni.

ZtKZv (ZD KZD) oo

Probacni a mediacni sluzba

stiedisko
VEC: ML ceiviveinineninninnnnnnnnesnsy DAL ceveeiannenennnns , stihany pro provinéni .........cccevevevinenennnns podle § ..oevvrnrninnnnnn.
tr. zak. - nafizeni vykonu dohledu probaéniho tiednika
Piil.: usneseni ze dne .........c.euenee.. K] 11 | P

Usnesenim statniho zastupce Okresniho (Obvodniho) statniho zastupitelstvi ze dne ................. SP. ZN. et , jez
nabylo pravni moci dne ................... byl mladistvému ... B T , bytem
............................ , s jeho souhlasem ze dne ...................uloZzen podle § .............. zdkona €. 218/2003 Sb., o soudnictvi
ve vécech mladeze, jako vychovné opatfeni ......... dohled probaéniho tGfednika, a to na dobu .........
Mladistvému ............ccoeeiiiiiini byly usnesenim dale ulozeny vychovné povinnosti ............................ vychovna
omezeni .............o..... , jak také plyne i z pfipojeného usneseni (uvede se fakultativne - byly-li vychovné povinnosti nebo vy-

chovna omezeni ulozeny).

Podle navéti § 75 odst. 1 zakona €. 218/2003 Sb. Proba¢ni a mediacni sluzba zajiStuje v fizeni podle tohoto zdkona dohled nad
mladistvym.

Probaéni tfednik pti vykonu dohledu dohlizi na plnéni povinnosti ulozenych mladistvému a za tim G¢elem také pravidelné
navstévuje mladistvého, nad nimz vykonava dohled, v jeho bydlisti, na pracovisti a ve Skole. Pomoc a poradenstvi provadi
probacni Gfednik v ramci ptipravy a realizace individualng pfipravené¢ho programu vykonu dohledu pro mladistvého.

Porusi-li mladistvy, kterému byl ulozen dohled, zdvazné nebo opakované podminky dohledu nebo jind ulozena vychovna
opatfeni, informuje o tom probacni ufednik bez zbytecného odkladu statniho zastupce, ktery dohled ulozil. V piipadé méné zavaz-
ného poruseni stanovenych podminek a vychovnych opatfeni mize probacni ufednik udélit mladistvému vystrahu; tyto vystrahy
vSak mohou byt ud€leny nejvyse dve v prubéhu jednoho roku. Ud€leni vystrahy neni rozhodnutim podle trestniho fadu (§ 80 odst.
2 az 4 zékona ¢. 218/2003 Sb.).

Probac¢ni ufednik zpracuje nejméné jednou za Sest mésici (.... lze urcit i [hiitu odchylnou, neni-li takova lhiita stanovena, ma
se za to, ze zprava musi byt zpracovdana nejméné jednou za Sest mésicii) zpravu, ve které informuje statniho zastupce, ktery dohled
ulozil, o pribéhu vykonu dohledu nad mladistvym, o plnéni ulozenych vychovnych opatfeni mladistvym a o jeho osobnich,
rodinnych a socialnich pomérech a aktualni zivotni situaci (§ 80 odst. 5 zakona ¢. 218/2003 Sb.).

Statni zastupce
kulaté razitko statniho zastupitelstvi
Poznamky ke vzoru ¢. 10:
1. Pri vpkonu rozhodnuti o dohledu probacniho urednika se postupuje podle ustanoveni § 315 odst. 1 véty pred stiednikem tr.
7. a podle § 80 zakona ¢. 218/2003 Sb. per analogiam. Analogicky lze ve vykondavacim vizeni pouzit i § 75 odst. 2 zdkona ¢.

218/2003 Sb., je-li to pro vykon rozhodnuti statniho zdastupce potrebné.

2. Vykon dohledu naridi po pravni moci usneseni, jimz byl ulozen mladistvému dohled probacniho urednika, statni zastupce
stiedisku Probacni a mediacni sluzby, v jehoz obvodu mladistvy bydli nebo se zdrzuje.

3. Obsah narizeni vykonu dohledu plyne z ¢l. 11 odst. 3 pokynu obecné povahy por. ¢. 10/2003.
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§ 75 odst. 1 pism. h), § 17 odst. 5 zdkona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze
Vzor ¢. 11 - Narizeni vykonu dohledu nad pInénim probaé¢niho programu

Okresni (Krajské) statni zastupitelstvi v .................coeeee

ZtKZv (ZD KZD) oo

Probacni a mediacni sluzba

stfedisko
VEC: ML cuivvvnineininnnenenninrnmnnnnnses s NAL ceieivncneesenes, Stthany pro provinéni .........ceevevvnvnnenn. podle § ...covvvnrninnnnnnns
tr. zak. - naf¥izeni vykonu dohledu nad plnénim probaé¢niho programu
Piil.: usneseni ze dne .........ccvuvnvnnnnen ) 1 | VN

Usnesenim statniho zastupce Okresniho (Obvodniho) statniho zastupitelstvi ze dne ....................... SP. ZN. veeeennnnn. , jez
nabylo pravni mocidne ............ byl mladistvému ....................oel ,har .............. ybytem ..o , s jeho
souhlasem ze dne .................. ulozenpodle § .......... zakona €. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, jako vychovné
opatfeni .............. probacni program uvedeny v seznamu probacnich programi vedeného Ministerstvem spravedlnosti -

............ " (uvede se presné oznaceni probacniho programu v souladu s tim, jak je uveden v seznamu a jak byl schvalen mi-
nistrem spravedInosti), a to na dobu .................

Mladistvému bylo také ulozeno, aby podle svych sil nahradil Sskodu v ¢astce ................ ,- K¢, kterou zptisobil svym provi-
nénim podle § ............. tr. zak. poskozenému .................... ,har. .............. ,bytem ... , jak plyne
1 z ptipojeného usneseni.

Podle § 75 odst. 1 pism. h) zadkona ¢. 218/2003 Sb. Probacni a mediacni sluzba zajist'uje v fizeni podle tohoto zékona probacni
dohled a v ptipadech, kdy nebyl uloZen probaé¢ni dohled, provadi tkony smétujici k tomu, aby mladistvy vedl ve zkuSebni dobé
fadny zivot, pokud bylo rozhodnuto o ulozeni dalSich vychovnych opatieni a statni zastupce piedal véc Probacni a mediacni
sluzbg.

Probac¢ni ufednik v souvislosti s plnénim probac¢niho programu dohlizi na plnéni povinnosti ulozenych mladistvému a za tim
ucelem také pravideln€ navstévuje mladistvého v jeho bydlisti, na pracovisti a ve Skole. Pomoc a poradenstvi provadi probacni
ufednik v ramci pfipravy a realizace probacniho programu u mladistvého.

Probac¢ni fednik je povinen bez zbytecného odkladu informovat statniho zastupce o zdvazném nebo opakovaném neplnéni
podminek probacniho programu. O ukonceni probac¢niho programu a jeho vysledku poda probacni Gfednik bez zbyte¢ného od-
kladu zpravu statnimu zastupci, ktery probacni program ulozil. V pfipadé méné zavazného poruseni stanovenych podminek miize
probacni Grednik udélit mladistvému vystrahu; tyto vystrahy v§ak mohou byt udéleny nejvyse dvé v prubéhu jednoho roku.
Udgéleni vystrahy neni rozhodnutim podle trestniho fadu (§ 17 odst. 4 a § 80 odst. 4 zakona ¢. 218/2003 Sb.).

Podle § 17 odst. 5 zédkona ¢. 218/2003 Sb. o ukonceni probac¢niho programu a jeho vysledku poda proba¢ni Gfednik bez
zbytecného odkladu zpravu statnimu zastupci, ktery proba¢ni program ulozil (bude-li probacni program ukoncen jesté v dobe,
kdy ve véci probiha ptipravné fizeni).

Statni zastupce
kulaté razitko statniho zastupitelstvi
Poznamky ke vzoru ¢. 11:
1. Dohledem nad vykonem probacniho programu statni zastupce povéri probacniho urednika. Vykon dohledu naridi po pravni
moci usneseni, jimz byla ulozena mladistvému povinnost podrobit se probacnimu programu, stiedisku Probacni a mediacni

sluzby, v jehoz obvodu mladistvy bydli nebo se zdrzuje.

2. Privykonu rozhodnuti o probacnim programu se analogicky pouzije i § 75 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb., je-li to pro vykon
tohoto rozhodnuti statniho zastupce potiebné.

3. Ohledné obsahu narizeni plati ¢l. 10 odst. 3 pokynu obecné povahy por. ¢. 10/2003.
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§ 75 odst. 1 pism. h), odst. 2, § 80 odst. 2, 4 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze
Vzor ¢. 12 - Narizeni vykonu dohledu nad plnénim vychovnych povinnosti nebo vychovnych omezeni

Okresni (Krajské) statni zastupitelstvi v ...
ZtKZV (Zn KZ0) e,

Probacni a mediacni sluzba
stredisko

VEc: ML .cvvniniinininnnnne B 1 T:) A , stihany pro provinéni .........cceeevevucennens podle § ............... tr. zak. - nafizeni
vykonu dohledu probaé¢niho tifednika nad plnénim vychovnych povinnosti nebo vychovnych omezeni
Piil.: usneseni ze dne ..........covvvenene. L  J 1 | P

Usnesenim statniho zastupce Okresniho (Obvodniho) statniho zastupitelstvi ze dne .................... SP. ZN. et , jez
nabylo pravni moci dne ............ byla mladistvému ................oooiii ,nar. ...........,bytem .................. , s jeho
souhlasem ze dne ............... ulozena jako vychovné opatfeni ................ nasledujici vychovné povinnosti
.............................. (§ 18 odst. 1 pism. ..) zdkona ¢. 218/2003 Sb.) a nasledujici vychovna omezeni ...................... (§ 19
odst. 1 zakona €. 218/2003 Sb. - uklada-li se vychovna povinnost nebo vychovné omezeni v zakoné vyslovne neuvedené, odkaze
se na ustanoveni § 18 odst. 1 nebo § 19 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.), atonadobu ......... V podrobnostech odkazuji na ptipo-

jené usneseni.

Podle § 75 odst. 1 pism. h) zdkona ¢. 218/2003 Sb. Probacni a mediacni sluzba zajist'uje v fizeni podle tohoto zékona probacni
dohled a v ptipadech, kdy nebyl ulozen probacni dohled, provadi ukony smétujici k tomu, aby mladistvy vedl ve zkusebni dobé
fadny zivot, pokud bylo rozhodnuto o ulozeni dal$ich vychovnych opatieni a statni zastupce piedal véc Probacni a mediacni
sluzbg.

Vzhledem k moznosti, ze by se mladistvy dopustil znovu provinéni, nebo vzhledem k osobnosti mladistvého a jeho okolnimu
prostiedi (je nutno zditvodnit) povazuje statni zastupce za nutné, aby dohled nad plnénim vychovnych povinnosti (vychovnych
omezeni) vykonaval probacni ufednik.

Probaéni tfednik pfi vykonu dohledu dohlizi na plnéni povinnosti a omezeni ulozenych mladistvému a za tim uGcelem také
pravidelné navstévuje mladistvého, nad nimz vykonava dohled, v jeho bydlisti, na pracovisti a ve skole.

Porusi-li mladistvy, kterému byly uloZeny vychovné povinnosti ¢i vychovna omezeni, zavazné nebo opakované tyto povin-
nosti ¢i omezeni, informuje o tom probacni ufednik bez zbytecného odkladu statniho zastupce, ktery o ulozeni tohoto vy-
chovného opatieni rozhodl. V ptipadé¢ méné zadvazného poruseni stanovenych podminek a vychovnych opatieni mize probacni
ufednik udelit mladistvému vystrahu; tyto vystrahy v§ak mohou byt udéleny nejvyse dvé v pribéhu jednoho roku. Udé€leni vystra-
hy neni rozhodnutim podle trestniho fadu (§ 80 odst. 2 az 4 zadkona ¢. 218/2003 Sb. per analogiam).

Probacni ufednik je povinen ve lhutach stanovenych statnim zastupcem mu podat informaci o vysledku zjisStovani potiebnych
udajui o osobé mladistvého a jeho pomérech (§ 75 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb. per analogiam).

Statni zastupce
kulaté razitko statniho zastupitelstvi
Poznamky ke vzoru ¢. 12:

1. Statni zastupce povéri probacniho urednika strediska Probacni a mediacni sluzby, v jehoz obvodu mladistvy bydli nebo se
zdrzuje, provadenim ukonii smérujicich k tomu, aby mladistvy vedl ve zkusebni dobé radny Zivot, pokud bylo rozhodnuto o uloZeni
vychovnych povinnosti nebo vychovnych omezeni (¢l. 14 pokynu obecné povahy por. ¢. 10/2003), a pokud to vzhledem k moznos-
ti, ze by se mladistvy dopustil znovu provinéni, nebo vzhledem k osobnosti mladistvého a jeho okolnimu prostiedi povazuje za
nutné; narizeni dohledu nad plnénim vychovnych povinnosti nebo vychovnych omezeni vyda po pravni moci usnesent, jimz byla
ulozena mladistvému prislusna vychovna povinnost nebo vychovné omezeni.

2. Obsah narizeni vykonu dohledu plyne z ¢l. 15 odst. 2 pokynu obecné povahy por. ¢. 10/2003.

3. Neshleda-li statni zastupce podminky pro narizeni dohledu nad plnénim vychovnych povinnosti nebo vychovnych omezent
prislusnému stredisku Probacni a mediacni sluzby, pozada o soucinnost pri kontrole plnéni vychovnych povinnosti nebo vy-
chovnych omezeni, jez byly mladistvému uloZeny, podle povahy veci prislusny organ socialné-pravni ochrany deéti, zajmové
sdruzeni obcanii, jehoz je mladistvy ¢lenem nebo které je ochotno se podilet na vychovném piisobeni na mladistvého nebo osoby
vénujici se socidlni praci. Pri vyzadovani této soucinnosti postupuje statni zastupce podle ¢l. 15 odst. 2 pokynu obecné povahy
por. ¢. 10/2003 primérené.
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§ 47 odst. 2 zakona ¢&. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze
Vzor €. 13 - Navrh na prodlouZeni lhiuty vazby mladistvého v pFipravném fizeni

Okresni (Krajské) statni zastupitelstvi v .............cocociiii.

ZtKZV i,
Okresnimu soudu
Véc: obv. ..oooiciiiiiiiiiiiiiicinieee.. - trestni stihdni - névrh na prodlouzeni lhuty trvani vazby obvinéného
Piil.: vySetfovaci spis Krajského (Okresniho) ifadu vysetfovani Policie CR v .................cccccereo.. CVS: KVV (OVV) -
Statni zastupce Okresniho (Krajského) statniho zastupitelstvi v .......................... podle § 47 odst. 2 véty prvni (véty druhé

- uvede se prislusna alternativa odpovidajici tomu, zda statni zdastupce popr. nepodava navrh na prodlouzeni vazby, jestlize v do-
bé kratsi nez 15 dnii pred skoncenim vazebni lhiity podava obzalobu) trestniho fddu na v r h u j e, aby byla prodlouzena lhi-
ta trvani vazby

mladistvého:
.................................... ,Nar. .................,bytem .............., t. €. ve vazb€ ve Vazebni v€znici v .................coiiiiinnne
ktery je policejnim organem Okresniho feditelstvi (Spravy ................... .. kraje) Policie CR - Sluzby kriminalni pol1c1e
a vySetfovani v .................ll pod CTS: ............ stithan pro provinem .......................... podle § .............. trestniho
zakona, jehoz se mél dopustit tim, Ze (uvede se strucny popis skutku v souladu s usnesenim o zahdjenti trest-
niho stihani - neni nutno uvadeét doslovné, zejména u rozsahlejsich skutkii), a to do: .......ccccecececvevvenenn ... (uvede se doba, na
kterou se navrhuje prodlouzeni vazby).

Usnesenim soudce pro mladez Okresniho soudu v .................coe.iis zedne ................. SPLZN. e, byl
mladistvy ......oooiiiiii podle § 68 trestniho fadu z diivodti uvedenych v § 67 odst. 1 pism. ............. trestniho fadu vzat

do vazby. Zakonna lhiita trvani vazby kon¢i dne ...........

I nadéle trvaji divody vazby podle § 67 pism. .. trestniho fadu. Strucné se zdiivodni ditvody vazby. V navrhu je nutno vzdy uvést
i okolnosti uvedené v § 67 trestniho radu za citaci ditvodii vazby a ddale je treba zdiivodnit i to, zda je vazba u mladistvého ade-
kvatnim zajistovacim opatrenim.

Pro obtiznost véci nebo z jinych zadvaznych diivodii nebylo mozno trestni stihani v této 1hiité skoncit, nebot’ ........ (uvede se,
v ¢em konkrétné spociva obtiznost véci nebo v cem spocivaji jiné zavazné diivody ....). V prodlouzené lhute€ vazby je nutno provést
jeste tyto ukony: (zmini se konkrétni vySetiovaci ikony, popr. tikony statniho zdastupce, které zbyva jesté provést vcetné zdivod-
néni, pro¢ nebyly dosud provedeny). Propusténim mladistvého na svobodu hrozi, ze bude zmareno nebo podstatné ztizeno
dosazeni ucelu trestniho stihani podle § 1 odst. 1 trestniho fadu (zviast se zdiivodni i tato podminka).

Obhéjcem obvinéného je ..

Dozor v ptipravném fizeni nadale vykonava statm zastupce Okresniho (Obvodniho - Krajského (Méstského) statniho zastupi-
telStvi v e

Statni zastupce
kulaté razitko statniho zastupitelstvi

Poznamky k vzoru ¢. 13:

1. Vazba v Fizeni ve vécech mladistvych nesmi trvat déle nez dva mésice, a jde-li o zvlast zavazné provinéni (§ 41 odst. 2 tr.
zak.) nesmi trvat déle nez Sest mésicii. Po uplynuti této doby miize byt vazba vyjimecné prodlouzena az o dalsi dva mésice a v ¥i-
zeni o zvlast zavazném provinéni az o dalsich Sest mésicii, pokud nebylo mozné pro obtiznost véci nebo z jinych zavaznych ditvodii
trestni stihani v této lhiité skoncit a propustéenim mladistvého na svobodu hrozi, Ze bude zmareno nebo podstatné ztizeno dosazeni
ucelu trestniho stihani. K takovému prodlouzeni miize dojit v pripravném rizeni pouze jednou.

2. O prodlouzent lhiity vazby v pripravném rizeni rozhoduje soudce okresniho soudu pro mladez na navrh statniho zdastupce.
Navrh na prodlouzeni lhiity vazby je povinen dorucit statni zastupce tomuto soudu nejpozdeji 15 dnii pred skoncenim lhity; stej-
né je povinen postupovat i tehdy, jestlize v dobé kratsi nez 15 dnii pired skoncenim vazebni lhity poda obzZalobu.

3. Pokud navrh neni zpiisobem uvedenym v bodé 2. soudu pro mladez dorucen, musi statni zastupce propustit mladistvého na
svobodu nejpozdéji den po uplynuti lhity, na niz bylo trvani vazby omezeno (cini tak prikazem k propusténi z vazby na svobodu;
usneseni o propusteni mladistvého z vazby na svobodu se v takovém pripade nevydava).

4. Navrh statniho zastupce na prodlouzeni vazby musi obsahovat nalezitosti uvedené v ¢l. 37 odst. 3 pokynu obecné povahy
por-. ¢ 10/2003.

5. Lhuta 15 dnii pro podant navrhu na prodlouzeni vazby, byla-li trestni véc mladistvého vrdcena statnimu zastupci k dosetient
(s 188 odst. 1 pism. e), § 221 odst. 1, 2, § 149 odst. 2, § 260 odst. 2, § 284 odst. 2 tr. i) nebo takova véc byla statnimu zdstupci
prikazana Nejvyssim soudem v Fizeni o dovolani (§ 2651 odst. 1 tr. ) nebo o stiznost pro poruSeni zdkona (§ 270 odst. 1 tr. ),
bézi statnimu zastupci ode dne, kdy mu byl spis soudem dorucen.
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§ 48 véta druha, § 49 odst. 1, § 50 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, § 73b odst. 3 véta druha
trestniho Fadu

Vzor ¢. 14 - Usneseni, jimZ se v pFipravném fizeni vazba mladistvého nahrazuje jeho umisténim v péc¢i divéryhodné
osoby

Okresni (Krajské) statni zastupitelStvi v ..........ooooiviiiiiiiiiniiinnn,

Zt JKZV it

Usneseni
Statni zastupce Okresniho (Krajského) statniho zastupitelstvi v . ..rozhodl dne ..........................
v trestni véci proti mladistvému .. stlhanemu pro provinéni ........... e .. podle
§ e trestmho zakona (o zadostl mladlstveho e . .0 propustem z Vazby na svobodu ze
dne ....... ), u nehoz trvaji divody vazby podle § 67 pism. ... (uvede se odkaz na divody vazby podle § 67 pism.

a) nebo c) tr. ., popr. na oba soucasné) takto:

Podle § 48 véty druhé, § 49 odst. 1 a za podminek uvedenych v § 50 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech

mladeze, a s ptihlédnutim k § 73b odst. 3 véty druhé (§ 72 odst. 3) trestniho fadu s e vazba mladistvého ................ , har.
....................... , bytem ......................., t.C. ve vazbé ve Vazebni véznici v ............................., nahrazuje jeho
umisténim v péc¢i daveryhodné osoby ..........coooviiiiiiiiii i, (uvede se jméno a prijmeni, popr. dalsi osobni udaje takové

osoby), nebot’ divéryhodna osoba je ochotna a schopna se ujmout péce o né¢ho a dohledu nad nim, pisemné se zavazala, Zze bude
o mladistvého pecovat a pirevezme odpoveédnost za to, Ze se mladistvy na piedvolani dostavi k organu ¢innému podle tohoto
zakona a splni i dals$i podminky, které statni zastupce urcuje takto:

................................ (uvedou se dalsi podminky, jez mohou mit povahu urcitych omezeni, které ma mladistvy plnit),

mladistvy ....ooovviii souhlasi s tim, Ze bude svéten do péce divéryhodné osoby ...........coovviiiiiiininnnn. ,
a pisemné¢ se zavazal, ze se bude chovat podle dohodnutych podminek a splni i dal§i podminky stanovené statnim zéstupcem,
pricemz takovy zplsob nahrazeni vazby u mladistvého Ize vzhledem k osob¢€ obvinéného a k povaze projednavaného ptipadu po-
vazovat za dostatecny, a v dasledku toho se mladistvy ......... podle § 48 véty treti zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve
vécech mladeze, propousti zvazby nasvobodu.

Odivodnéni:
Uvedou se podstatné okolnosti ke skutku, pravni kvalifikaci, k rozhodnuti o vzeti mladistvého do vazby a k ditvodiim propusténi
z vazby na svobodu vietné uvedeni udajii o nahrazeni vazby u mladistvého jeho umisténim v péci ditvéryhodné osoby.
Musi byt podrobné zdiivodnény jednotlivé podminky uvedené v § 50 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sbh.

Poudeni:

Proti tomuto usneseni je ptipustna stiznost, kterou je mozno podat nejpozdéji do tfi dnti od jeho oznameni u Okresniho (Kraj-

ského) statniho zastupitelstvi v ......... Stiznost nemé odkladny ucinek (§ 141 odst. 4 trestniho fadu a contrario ve spojeni s § 74
odst. 1 trestniho fadu). O stiznosti rozhoduje Okresni (Krajsky) soud v .................. (§ 146a odst. 1 pism. a) trestniho fadu per
analogiam).

Neplni-li divéryhodna osoba nebo mladistvy své zavazky uvedené ve vyroku tohoto usneseni, rozhodne organ rozhodujici
o vazbé na navrh mladistvého, divéryhodné osoby, v jejiz péci se mladistvy naléza, nebo i bez navrhu, Ze divéryhodnou osobu
i mladistvého zprosti zavazku, které ptijali, a soucasn€ urci jinou diveéryhodnou osobu za podminek podle § 50 odst. 1 zdkona
¢. 218/2003 Sb. nebo piijme jiné opatieni nahrazujici vazbu, anebo neni-li to mozné, rozhodne o vazbe¢ nebo vyda ptikaz k zatceni
mladistvého.

Statni zastupce
kulaté razitko statniho zastupitelstvi
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Poznamky k vzoru ¢. 14:

1. Je-li shledan u mladistvého néktery z ditvodii vazby, je statni zastupce v pripravném rizeni povinen zkoumat, zda nelze dalsi
vwkon vazby mladistvého nahradit jinym opatrenim. Jakmile bude zajisténo takové nahradni opatreni, musi byt mladistvy bez
zbytecného odkladu propustén z vazby. Statni zastupce pritom postupuje v soucinnosti s Probacni a mediacni sluzbou a s prislus-
nym organem socialné-pravni ochrany déti.

2. Vazbu mladistvého Ize kromé jinych opatieni uvedenych v § 49 zakona ¢. 218/2003 Sb., ktera se uplatni i u dospélych obvi-
nénych (a ve vztahu k nim se postupuje v souladu s vzory ¢. 30 a ¢. 31 obsazenymi v priloze k pokynu obecné povahy por. ¢.
7/2001, ve vyroku prislusného usneseni je tieba ocitovat i ustanoveni § 48 véty druhé a treti a § 49 odst. 1 zakona ¢. 218/2003
Sb.), nahradit i umisténim mladistvého v péci ditvéryhodné osoby (§ 50 odst. 1 zdakona ¢. 218/2003 Sb.

3. I kdyz jsou u mladistvého dany ditvody vazby podle § 67 pism. a) az c) tr. I., miize byt vazba nahrazena umisténim
mladistvého do péce ditvéryhodné osoby podle § 50 zakona ¢. 218/2003 Sb.

4. Ditvéryhodnou osobou miize byt kterakoli fyzicka osoba zpiisobila k pravnim vukoniim, u které budou splnény podminky jeji
duveryhodnosti i zpuisobilosti o mladistvého pecovat, prevzeti odpovédnosti za to, Ze se mladistvy na predvolani dostavi k organu
cinnému podle zakona ¢. 218/2003 Sb. a splnit pripadné dalsi podminky, které urci statni zastupce. Ditvéryhodnou osobou miize
byt i vychovné zarizeni nebo vyjimecné i pravnicka osoba, je-li zpusobila plnit podminky uvedené v § 50 odst. 1 pism. a) zakona
¢ 218/2003 Sb.

5. Umisténi mladistvého do péce diiveryhodné osoby neni zménou vychovného prostiedi u mladistvého a tyka se jen probiha-
Jictho trestniho stihani mladistvého,; miize slouzit jen pro ucely nahrazeni vazby.

6. Statni zastupce zkouma splnéni podminek uvedenych v § 50 odst. 1 pism. a) a b) zakona ¢. 218/2003 Sb., které musi byt
splnény soucasné. Za tim ucelem si vyzada od divéryhodné osoby jeji vyjadieni ve smyslu § 50 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 218/
2003 Sb. Dale zjisti, zda mladistvy s tim, Ze se péce a dohledu nad nim ujme diivéryhodna osoba, souhlasi, a je ochoten se pisem-
né zavazat, ze se bude chovat podle dohodnutych podminek a splni i dalsi podminky stanovené soudem. Vyjadreni ditvéryhodné
osoby i souhlas mladistvého musi byt dany bud’ pisemné nebo ustné do protokolu. Pred provedenim téchto ukonii je tFeba dotcené
osoby nalezité poucit o pravnich nasledcich umisténi mladistvého do péce duvéryhodné osoby a o svych povinnostech v této sou-
vislosti.

7. Dospéje-li statni zastupce po prezkoumani ditvodii vazby a po provedeni ukonii uvedenych v bodé 6., a to i za pripadného
vyuziti soucinnosti s Probacni a mediacni sluzbou a s prislusnym organem socialné-pravni ochrany, ze jsou dany podminky pro
nahrazeni vazby umisténim mladistvého do péce ditvéryhodné osoby podle § 50 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., vyda usneseni,
v jehoz vyroku uvede, Ze vazba se nahrazuje timto jinym opatrenim, a to za splnéni podminek uvedenych v § 50 odst. 1 zakona ¢.
218/2003 Sb., a ze v diisledku nahrazeni vazby timto opatienim se mladistvy propousti z vazby na svobodu.

8. Obligatorni slozkou pouceni je citace ustanoveni § 50 odst. 2 zdakona ¢. 218/2003 Sb.
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§ 50 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze
Vzor ¢. 15 - Usneseni o tom, Ze se divéryhodna osoba i mladistvy zpro§t'uji zavazki podle § 50 odst. 1 zakona ¢. 218/2003
Sb. a o urdeni jiné divéryhodné osoby, do jejiZ péte bude mladistvy umistén

Okresni (Krajské) statni zastupitelstvi v ...

Zt JKZV i
Usneseni

Statni zastupce Okresniho (Krajského) statniho zastupitelstvi v ............................ tozhodl dne ...................... v trestni
véci proti mladistvému .....................cc........., Stthanému pro provinéni ...................podle § .................... trestniho zakona,
takto:

I. Podle § 50 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 218/2003 Sb. na navrh mladistvého ........................... , davéryhodné osoby
............................ , v jejiz péci se mladistvy naléza, (pokud takovy navrh podan nebyl, slova "na navrh ... " se neuvedou) se
daveéryhodna osoba ............cooooviiiiiiiin... ,NAT L ybytem oo , do jejiz péce byl umistén
mladistvy ....ovveiii e, LNar. ... ,bytem ... , usnesenim statniho zastupce Okres-
niho (Krajského) statniho zastupitelstvi v ..................ccceee zedne ... SP. ZN. e , které nabylo
pravni moci ........ocoiininnnnn.. , jimz byla vazba u mladistvého .......................oe nahrazena umisténim do péce ..........
a mladistvy byl z vazby propustén z vazby na svobodu dne ......... , zpro§tuje svého zadvazku o mladistvého pecovat a pievzit
odpovédnost za to, ze se mladistvy na predvolani dostavi k organu ¢innému podle tohoto zdkona a splni i dal§i podminky, které
statni zastupce urcil tak, Ze ............ocooiiiiiii (uvedou se dalsi podminky, jez byly obsahem vyroku usneseni predtim
vydaného v souladu s § 50 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.),
soucasné se 1 mladistvy ..............ooeveeeenne. zprostuje svého zavazku ze se bude chovat podle dohodnutych podminek a splni

i dalsi podminky stanovené statnim zastupcem, jez byly vymezeny zptisobem uvedenym vyse.

I1. Podle § 50 odst. 2 pism. b), § 48 véty druhé, § 49 odst. 1 a za podminek uvedenych v § 50 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb.,
o soudnictvi ve vécech mladeze, a s ptihlédnutim k § 73b odst. 3 véty druhé trestniho fadu, s e jako nova divéryhodna osoba
UICWJE . eveeeeeeeenene (uvede se jméno a prijmeni, popr. dalsi osobni udaje takové osoby), nebot tato divéryhodna osoba je
ochotna a schopna se ujmout péce o n¢ho a dohledu nad nim, pisemné se zavazala, ze bude o mladistvého pecovat a pfevezme
odpovédnost za to, ze se mladistvy na predvolani dostavi k organu ¢innému podle tohoto zdkona a splni i dalsi podminky, které
statni zastupce uruje tak, Z€ ........c.oeiiiiiiiiiiieein yamladistvy ..o souhlasi s tim, ze bude svéfen
do péce duvéryhodné osoby , a pisemn¢ se zavazal, Ze se bude chovat podle dohodnutych podminek
a splni i dal$i podminky stanovené stitnim zastupcem, a to:
................................ (uvedou se dalsi podminky, jez mohou mit povahu urcitych omezeni, které ma mladistvy plnit), pticemz
uvedeny zpusob nahrazeni vazby u mladistvého lze nadale vzhledem k osobé& obvinéného a k povaze projednavaného ptipadu
povazovat za dostatecny, a v disledku toho se mladistvy nadale ponechava na svobodé¢.

Odivodnéni:

Uvedou se podstatné okolnosti ke skutku, pravni kvalifikaci, k rozhodnuti o vzeti mladistvého do vazby a k predchozimu rozhod-
nuti, kterym byla v konkrétnim pripadé nahrazena vazba u mladistvého jeho umisténim do péce ditvéryhodné osoby.

Uvede se, z jakych ditvodii bylo treba postupovat podle § 50 odst. 2 pism. a) a b) zakona ¢. 218/2003 Sb. (zda Slo o diisledek
neplnéni povinnosti ze strany diiveryhodné osoby anebo mladistvého - tomu pak ale odpovida i konkrétni opatrent podle usta-
noveni § 50 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 218/2003 Sb.).

Bylo-li rozhodnuto o urcent jiné ditvéryhodné osoby, do jejiz péce byl mladistvy umistén, musi byt podrobné zdiivodnény jed-
notlivé podminky uvedené v § 50 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.

Poudceni:

Proti tomuto usneseni je ptipustna stiznost, kterou je mozno podat nejpozdéji do tfi dnti od jeho oznameni u Okresniho (Kraj-

ského) statniho zastupitelstvi v ......... Stiznost nemé odkladny ucinek (§ 141 odst. 4 trestniho fadu a contrario ve spojeni s § 74
odst. 1 trestniho fadu). O stiznosti rozhoduje Okresni (Krajsky) soud v .................. (§ 146a odst. 1 pism. a) trestniho fadu per
analogiam).

Neplni-li divéryhodna osoba nebo mladistvy své zavazky uvedené ve vyroku tohoto usneseni, rozhodne organ rozhodujici
o vazbé na navrh mladistvého, divéryhodné osoby, v jejiz péci se mladistvy naléza, nebo i bez navrhu, ze divéryhodnou osobu
i mladistvého zprosti zavazku, které ptijali, a soucasn€ urci jinou divéryhodnou osobu za podminek podle § 50 odst. 1 zdkona
¢. 218/2003 Sb. nebo pfijme jiné opatieni nahrazujici vazbu, anebo neni-li to mozné, rozhodne o vazb¢ nebo vyda piikaz k za-
téeni mladistvého.

Statni zastupce OSZ (KSZ)
kulaté razitko statniho zastupitelstvi
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§ 50 odst. 2 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeZe, § 73, § 73a trestniho Fadu
Vzor ¢. 16 - Usneseni o tom, Ze se divéryhodna osoba i mladistvy zpro§t'uji zavazki podle § 50 odst. 1 zakona ¢. 218/2003
Sb. a o pFijeti jiného opati‘eni nahrazujiciho vazbu (zaruky, slibu, dohledu proba¢niho ufednika nebo penézité zaruky)

Okresni (Krajské) statni zastupitelstvi v ...........cooeeiiiiiiiiinnnnn.

Zt JKZV i
Usneseni

Statni zastupce Okresniho (Krajského) statniho zastupitelstvi v ..., rozhodl dne ................... v trestni véci

proti mladistvému ............................,, stthanému pro provinéni ................... podle § ........... trestniho zdkona, takto:
I. Podle § 50 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 218/2003 Sb. na nadvrh mladistvého .................. , davéryhodné osoby .................. s
v jejiz péci se mladistvy naléza, (pokud takovy navrh podan nebyl, slova "na navrh ... " se neuvedou) se divéryhodna osoba
............................... , har. .............., bytem ..............................., do jejiz pée byl umistén mladistvy
.............................. , NAr. ...ioiiiiiieee, DYEEM L., USDIESENimME statniho zdstupce Okresniho
(Krajského) statniho zastupitelstvi v ............ccoviviiiiiiinn zedne ..........oooiiiiiiin SP- ZI. et , které
nabylo pravni moci .................... , jimZ byla vazba u mladistvého . eiieeieeiesieesesennnn..... Nahrazena umisténim do péce

............................ a mladistvy byl z vazby propustén z vazby na svobodu dne . ., zprostuje svého zavazku
o mladistvého pecovat a prevzit odpovédnost za to, ze se mladistvy na pfedvolani dostav1 k organu ¢innému podle tohoto zdkona
a splni 1 dalsi podminky, které statni zastupce urcil tak, ze .......................... (uvedou se dalsi podminky, jez byly obsahem
vyroku usneseni prredtim vydaného v souladu s § 50 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.),

soucasné se 1 mladistvy ..............ooeveeeenne. zprostuje svého zavazku ze se bude chovat podle dohodnutych podminek a splni
i dalsi podminky stanovené statnim zastupcem, jez byly vymezeny zptisobem uvedenym vyse.

I1. v piipad¢ prtijeti zaruky, slibu nebo dohledu probacniho tGtednika jako opatieni nahrazujiciho vazbu Podle § 50 odst. 2 pism.
b), § 48 véty druhé, § 49 odst. 1 a podle § 73b odst. 3 véty druhé a § 73 odst. 1 pism. a) nebo pism. b) nebo pism. c) trestniho fadu
s e piijima nabidka zaruky zdjmového sdruzeni obcanti .....................ceeets davéryhodné osoby ................. (uvede se jméno
a prijmeni, popr. dalsi osobni udaje takové osoby) za dalsi chovani mladistvého a za to, ze se mladistvy dostavi k soudu, statnimu
zastupci a policejnimu organu a ze vzdy pfedem oznami vzdaleni se z mista pobytu, pficemz tuto zaruku lze vzhledem k osob¢ obvi-
néného a k povaze projednavaného piipadu povazovat za dostatecnou (pfijima se pisemny slib obvinéného, ze povede tadny zivot,
zejména se nedopusti trestné ¢innosti, na vyzvani se dostavi k soudu, statnimu zastupci nebo policejnimu organu, vzdy pfedem oznami
vzdaleni se z mista pobytu a Ze splni povinnosti a dodrzi omezeni, ktera mu byla ulozena (tato omezeni se vyslovné uvedou), pti¢emz
tento slib Ize vzhledem k osob& mladistvého a k povaze projednavaného ptipadu povazovat za dostatecny (vazba se nahrazuje dohle-
dem probacniho ufednika nad mladistvym, nebot’ s ohledem na osobu mladistvého a povahu projednavaného piipadu Ize dohledem
probacniho ufednika dosdhnout ucelu vazby a mladistvy je povinen plnit povinnosti uvedené v § 73 odst. 3 trestniho fadu a dale se
musi podrobit témto omezenim .......................... (tato omezeni se vyslovné uvedou) a v dusledku toho se mladistvy nadale
ponechéava na svobodé¢.

III. v piipadé piijeti penézité zaruky Podle § 50 odst. 2 pism. b), § 48 véty druhé, § 49 odst. 1 zékona €. 218/2003 Sb., o soud-
nictvi ve vécech mladeze, a podle § 73b odst. 3 véty druhé a § 73a odst. 1 véty prvni a odst. 2 pism. a) trestniho fadu se vyslovu-
je, ze prijeti nabidky penézité zaruky mladistvym .................oooeininn. (nebo jinou osobou - uvede se jeji jméno a prijment
a dalsi osobni udaje), ktera se urCuje s prihlédnutim k osobé a majetkovym pomérim mladistvého (toho, kdo za n€¢ho slozeni
penézité zaruky nabizi), k povaze a zdvaznosti trestného Cinu, pro ktery je mladistvy stihan, a zavaznosti divodi vazby, ve vysi
................. ,- K&, je ptipustné. Penézita zaruka bude slozena v urcené vysi jednou splatkouna acet € ...................

Odivodnéni:

Uvedou se podstatné okolnosti ke skutku, pravni kvalifikaci, k rozhodnuti o vzeti mladistvého do vazby a k predchozimu rozhod-
nuti, kterym byla v konkrétnim pripadé nahrazena vazba u mladistvého jeho umisténim do péce ditvéryhodné osoby.

Uvede se, z jakych ditvodii bylo treba postupovat podle § 50 odst. 2 pism. a) a b) zakona ¢. 218/2003 Sb. (zda Slo o diisledek
neplnéni povinnosti ze strany ditveéryhodné osoby anebo mladistvého - tomu pak ale odpovida i konkrétni opatrent podle usta-
noveni § 50 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 218/2003 Sb.).

Bylo-li rozhodnuto o nahrazeni vazby jinym opatifenim nezli opatrenim ve smyslu § 50 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., musi
byt podrobné zdiivodnény jednotlivé podminky uvedené v § 73 nebo § 73a odst. 1 tr. 1.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni je ptipustnd stiznost, kterou je mozno podat nejpozd¢ji do tfi dnti od jeho ozndmeni u Okresniho (Kraj-

ského) statniho zastupitelstvi v ......... Stiznost nemé odkladny ucinek (§ 141 odst. 4 trestniho fadu a contrario ve spojeni s § 74
odst. 1 trestniho fadu). O stiznosti rozhoduje Okresni (Krajsky) soud v .................. (§ 146a odst. 1 pism. a) trestniho fadu per
analogiam).

Vo dne .................

Statni zastupce
kulaté razitko statniho zastupitelstvi
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Poznamky k vzoru ¢. 15 a ¢. 16:

1. Rozhodl-li statni zastupce v pripravném rizeni o nahrazeni vazby mladistvého jeho umisténim v péci diuvéryhodné osoby
a neplni-li posléze diivéryhodna osoba nebo mladistvy své zavazky uvedené ve vyroku usneseni, jimz bylo takto rozhodnuto, stat-
ni zastupce rozhodne na navrh mladistvého, ditvéryhodné osoby, v jejiz péci se mladistvy naléza, nebo i bez navrhu tak, Ze divery-
hodnou osobu i mladistvého zprosti zavazki, které prijali.

2. Obdobné by bylo postupovano v pripadech, kdy mladistvy vezme zpét souhlas s tim, Ze bude umistén do péce ditvéryhodné
osoby zminéné vyse. Vzhledem k tomu, zZe souhlas ditvéryhodné osoby ustanoveni § 50 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 218/2003 Sb.
nevyzaduje (je zde pisemny zavazek takové osoby, Ze bude o mladistvého pecovat a ze prevezme odpovédnost za to, ze se mladistvy
na predvolani dostavi k organu ¢innému podle zakona ¢. 218/2003 Sb. a Ze mladistvy spini i dalsi podminky, které statni zastupce
urcil), pokud by diivéryhodna osoba odmitla plnit naddale tento sviij zavazek, postupovalo by se rovnéz zpiisobem uvedenym v bo-
deé 1.

3. Statni zastupce by soucasné urcil jinou ditvéryhodnou osobu za podminek podle § 50 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb. nebo
prijme jiné opatreni nahrazujici vazbu (§ 73, § 73a tr. 1), anebo neni-li to mozné, navrhne soudci vzeti mladistvého do vazby
nebo vydani prikazu k zatceni mladistvého.

4. Ohledné obsahu navrhu na vzeti do vazby mladistvého a navrhu na vydani prikazu k zatceni plati primérené vzory ¢. 23
a ¢. 24, které tvori prilohu pokynu obecné povahy por. ¢. 7/2001. V navrhu se navic vzdy uvedou okolnosti, které vylucuji at uz
urceni jiné ditvéryhodné osoby anebo nahrazeni vazby jinym opatrenim uvedenym v § 49 odst. 1 nebo 2 zdkona ¢. 218/2003 Sb.
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§ 70 zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze
Vzor €. 17 - Usneseni o odstoupeni od trestniho stihani mladistvého a zastaveni trestniho stihani v piipravném rizeni

Okresni statni zastupitelStvi v ....cceeeeviiiiiin i,

Zt . KZV i
Statni zastupce Okresniho (Krajského) statniho zastupitelStvi v .......ccoecvviieeeniinieniinieeieee rozhodl dne ............... v trestni
véci proti mladistveému ... , stthanému pro provinéni .................... podle § ................ trestniho

zakona, takto:

Podle § 70 odst. 1 pism. a) a b) zdkona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, s e od trestniho stihani mladistvého

........................... ,har ..., bytem e, 0d stupu e
Podle § 70 odst. 2 zdkona ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze, se trestni stithani mladistvého ....... pro skutek
SPOCIVAJICT V EOIM, Z€ .vvein vt , ve kterém je spatfovano provinéni .................. podle § ............... tr.

zdk., zastavuje.
Odivodnéni:

V odiivodnéni se zdiivodni naplnént jednotlivych podminek pro odstoupeni od trestniho stihani mladistvého, tedy Ze jde o Fizeni
0 provinéni, na které trestni zakon stanovi trest odnéti svobody, jehoz horni hranice neprevysuje tri léta (vychazi se z trestnich
sazeb nezkracenych ve smyslu § 31 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb.), chybéjici verejny zajem na dalsim stihani mladistvého, to,
ze bylo prihlédnuto k stupni nebezpecnosti provinéni pro spolecnost a osobé mladistvého, dale i splneni (kumulativné) podminek
uvedenych v § 70 odst. 1 pism. a) (trestni stihani neni ucelné) a pism. b) zdakona ¢. 218/2003 Sb. (potrestani neni nutné k odvra-
ceni mladistvého od pachani dalsich provinéni).

S ohledem na znéni ustanoveni § 70 odst. 3 zakona ¢. 218/2003 Sb. miize prichdazet v uvahu i zdivodnéni, Ze mladistvy jiz
uspésné vykonal vhodny probacni program, byla uplné nebo alesporn ¢astecné nahrazena skoda zpiisobend provinénim a posko-
zeny s takovym odsSkodnénim souhlasil, anebo bylo mladistvému vysloveno napomenuti s vystrahou a takové resent Ize povazovat
z hlediska icelu Fizeni za dostatecné.

Poudceni:

Proti tomuto usneseni je ptipustnd stiznost, kterou je mozno podat nejpozd¢ji do tfi dnti od jeho ozndmeni u Okresniho (Kraj-
ského) statniho zastupitelstvi v . .. Stiznost ma odkladny Gcinek (§ 141 odst. 4 trestniho fadu ve spojeni
s § 70 odst. 3 véta prvni zakona ¢. 218/2003 Sb., o soudmctv1 ve vécech mladeze). Rozhoduje o ni Krajské statni zastupitelstvi

V trestnim stihani mladistvého, od n¢hoz bylo odstoupeno, se pokracuje, prohlasi-li mladistvy do tfi dnii od doby, kdy mu bylo
usneseni o odstoupeni od trestniho stihani oznameno, Ze na projednani véci trva (§ 70 odst. 5 véta prvni zakona ¢. 218/2003 Sb.).

Poskozenému pravo stiznosti nepiislusi, tim vSak neni dotcena jeho moznost uplatiiovat narok na ndhradu skody (§ 43 odst. 3 tr. f.)
v fizeni ve v€cech obCanskopravnich nebo v fizeni pied jinym organem.

Statni zastupce
kulaté razitko statniho zastupitelstvi
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Poznamky k vzoru ¢. 17:

1. Statni zastupce miize v pripravném rizeni, které se kona o provinéni, na které trestni zakon stanovi trest odnéti svobody, je-
hoz horni hranice neprevysuje tri léta, z ditvodu chybéjiciho verejného zajmu na dalsim stihani mladistvého a s prihlédnutim
k stupni nebezpecnosti provinéni pro spolecnost a osobé mladistvého rozhodnout o odstoupeni od trestniho stihani mladistvého
a zastaveni trestniho stihani (§ 70 odst. 1 a 2 zakona ¢. 218/2003 Sb.), jestlize

a) trestni stihani neni ucelné a
b) potrestani neni nutné k odvraceni mladistvého od pachani dalSich provinéni; obé tyto podminky musi byt splnény soucasné.

2. Soucasti rozhodnuti o odstoupeni od trestniho stihani je téz vyrok o zastaveni trestniho stihani pro skutek, ve kterém bylo
spatrovano provinéni, jehoz se odstoupeni od trestniho stihani tyka. Ve vyroku usneseni o odstoupeni od trestniho stihani
mladistvého a zastaveni trestniho stihani statni zastupce uvede pouze ustanoveni § 70 odst. 1 pism. a) a b) a odst. 2 zdkona ¢.
218/2003 Sb.; ustanoveni § 172 odst. 1 nebo 2 tr. . se neuvadi.

3. V pouceni je nutno uvést i udaj o tom, Ze v trestnim stihani mladistvého, od néhoz bylo odstoupeno, se pokracuje, prohlasi-li
mladistvy do t7i dnit od doby, kdy mu bylo usneseni o odstoupeni od trestniho stihani oznameno, Ze na projednani véci trva (§ 70
odst. 5 véta prvni zakona ¢. 218/2003 Sb.).

4. Usneseni o odstoupeni od trestniho stihani mladistvého a zastaveni trestniho stihani se oznamuje mladistvému, zakonnému
zastupci, obhadjci mladistvého, dale i prislusnému organu socialné-pravni ochrany déti; o odstoupeni od trestniho stihani a za-
staveni trestniho stihani se vyrozumi poskozeny a prislusné stredisko Probacni a mediacni sluzby tehdy, jestlize bylo ve véci cin-
né. Poskozeny neni opravnén proti usneseni, o jehoz vydani byl vyrozumeén, podat stiznost (§ 70 odst. 4 véta druha zakona ¢. 218/
2003 Sb.).

5. Prohlasi-li mladistvy, Ze trva na projednavani veci (§ 70 odst. 5 zakona ¢. 218/2003 Sb.), statni zdstupce ucini opatreni, aby
se pokracovalo v trestnim stihani. Usneseni o odstoupeni trestniho stihani a o zastaveni trestniho stihani mladistvého se v tomto
pripadé nezrusuje.

6. Poda-li obvinény nebo jina opravnéna osoba proti usneseni o odstoupeni od trestniho stihani a zastaveni trestniho stihani
mladistvého stiznost a nebude-li uplatnén postup podle § 146 odst. 1 tr. 7., statni zastupce neprodlené predlozi spisy nejblize
vy$§imu statnimu zastupitelstvi k rozhodnuti. Stejné postupuje, poda-li obvinény stiznost a zaroven prohlasi, Ze trva na projed-
nani véci; postup uvedeny v bodé 5. tu prichazi v uvahu teprve, bude-li stiznost obvinéného zamitnuta.
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Pokyn
obecné povahy
ze dne 17. listopadu 2003, pot. ¢. 11/2003
nejvyssiho statniho zastupce, kterym se méni pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce

pof. ¢. 15/2001,

o vykonu piisobnosti statniho zastupitelstvi v netrestni oblasti,

ve znéni pokynu obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce

pof. ¢. 1/2003

Podle § 12 odst. 1 zékona ¢. 283/1993 Sb., o statnim za-
stupitelstvi, ve znéni zakona ¢. 14/2002 Sb., stanovim:

v

CL1

Pokyn obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. €.
15/2001, o vykonu pisobnosti statniho zastupitelstvi v ne-
trestni oblasti, ve znéni pokynu obecné povahy nejvysSiho
statniho zastupce poft. ¢. 1/2003, se méni takto:

1. V ¢l 9 odst. 1 pismeno c) zni:
"c) podle § 90 odst. 1 zékona ¢. 218/2003 Sb., o odpovéd-
nosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech
mladeze a o zméné nékterych zdkonl (zékon o soudnictvi
ve vécech mladeze),".

2. Cl. 17 véetn& nadpisu a pozndmek pod &arou &. 12a) az 12d)
zni:

"CL. 17

Navrh na uloZeni opati‘eni ditéti podle § 90 odst. 1
zakona ¢. 218/2003 Sb. a navrh na uloZeni opatieni
mladistvému podle § 5 odst. 2 a § 90 odst. 1
zakona ¢. 218/2003 Sb.

(1) K podani navrhu je pfisluSné okresni statni zastupitel-
stvi, v jehoz obvodu mé dit¢ nebo mladistvy na zakladé¢ do-
hody rodi¢ti nebo rozhodnuti soudu, poptipadé jinych rozho-
dujicich skutecnosti, své bydlisté'™. Jestlize dité nebo mla-
distvy vykonava tstavni vychovu, rozumi se bydlistém skol-
ské zarizeni, ve kterém tuto vychovu vykonava.

(2) Okresni statni zastupitelstvi podava u okresniho soudu
(soudu pro mladez) navrh na ulozeni opatieni

a) ditéti mladSimu 15 let, které se dopustilo ¢inu jinak
trestného,'*

b) mladistvému, vici némuz bylo trestni stihani na zakla-
d¢ znaleckého posudku zastaveno proto, ze v dobé spa-
chani trestného ¢inu nedosahl takové rozumové a mrav-
ni vyspélosti, aby mohl rozpoznat nebezpecnost spa-
chaného trestného ¢inu pro spole¢nost nebo ovladat své
jednani,"

¢) mladistvému, ktery se dopustil ¢inu jinak trestného, ale
neni z jinych zdkonnych divodu trestné odpovédny. '

(3) Z diivodu uvedeného v odstavci 2 pism. a) je statni za-

stupitelstvi povinno navrh na ulozeni opatfeni podat bezod-
kladné poté, co se dozvi, Ze trestni stihani je nepfipustné [§ 11
odst. 1 pism. d) tr. i.]; pfitom vychdzi z usneseni o odlozeni
véci podle § 159a odst. 2 tr. f. a ze spisového materidlu po-
licejniho organu.

(4) Pfed podanim navrhu z diivodu uvedeného v odstavci 2
pism. b) nebo pism. c) statni zastupitelstvi zvazi, zda konkrét-
ni divody, pro které mladistvy neni trestné odpovédny, mo-
hou opodstatiiovat navrh na nékteré z opatfeni uplatiovanych
u déti mladsich patnacti let,”® a v kladném piipadé poda navrh
na uloZeni opatieni tohoto druhu.

(5) Nebudou-li dany podminky k postupu podle odstavct 1
az 3, posoudi statni zastupitelstvi predpoklady k vykonu pt-
sobnosti podle § 35 odst. 3 o.s.1.

3.V priloze ¢. 1 ¢ast IV v¢etné poznamky pod ¢arou €. 9a) zni:
"TV.

K nékterym piedpokladiim pro podani navrhu podle
§ 90 odst. 1 zakona ¢.218/2003 Sb.

1. Okresni statni zastupitelstvi poda navrh na ulozeni opatieni
bezodkladné vzdy, jakmile obdrzi spis policejniho orgénu
s pravomocnym usnesenim podle § 159a odst. 2 tr. f. vyda-
nym z divodu uvedeného v § 11 odst. 1 pism. d) tr. T.

2. Navrh uvedeny v odstavci 1 lze téZ podat po obdrzeni spisu
policejniho organu s pravomocnym usnesenim o zastaveni
trestniho stihani mladistvého, ktery se dopustil ¢inu jinak
trestného, avsak v dobé spachani ¢inu nedosahl takové ro-
zumové a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho ne-
bezpecnost pro spole¢nost nebo ovladat své jednani.

3. Navrh uvedeny v odstavci 1 1ze podat i v ptipad¢, jakmile
piislusné okresni statni zastupitelstvi obdrzi spis policejni-
ho organu s pravomocnym usnesenim o odlozeni véci nebo
s pravomocnym usnesenim o zastaveni trestniho stihani
mladistvého, které bylo vydano proto, ze mladistvy, jenz se
dopustil ¢inu jinak trestného, neni z jinych dvodl trestné
odpovédny.

4. Neni-li statni zastupitelstvi prislusné k podani navrhu na
ulozeni opatfeni proto, ze neplisobi u vécné a mistne piis-

129§ 96 zdkona ¢ 218/2003 Sb. ve spojeni s § 7 odst. 2 zdkona o statnim zastupitelstvi a s § 88 pism. c) o.s.7.

29§ 90 odst. 1 zdkona ¢ 218/2003 Sh.
129§ 5 zakona ¢ 218/2003 Sh.
24 85 odst. 2 a § 93 zdkona ¢ 218/2003 Sb."
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Iusného soudu pro mladez, postoupi spisovy material pti-
slusnému statnimu zastupitelstvi, které poda navrh za splné-
ni zdkonnych podminek.

5. Podkladem pro podani navrhu na ulozeni opatieni je spiso-
vy materidl policejniho organu, poptipad¢ dalsi poznatky
ziskané statnim zastupitelstvim z trestniho fizeni. Dozorovy
statni zastupce ¢inny na trestnim useku, neni-li soucasné téz
specializovanym statnim zastupcem® pfislusnym ke zpra-
covani navrhu na ulozeni opatieni, preda rozhodnuti uvede-
né v odstavci 1 az 3 se spisovym materidlem specializova-
nému statnimu zastupci za ucelem zpracovani navrhu; spe-
cializovany statni zastupce z tohoto rozhodnuti vychazi.

Za uplnost a zdkonnost provedeného trestniho fizeni a roz-
hodnuti policejniho orgédnu odpovida statni zastupce vykona-
vajici dozor na trestnim useku; jeho povinnosti je pfezkoumat
zakonnost rozhodnuti policejniho organu a fizeni pfedchaze-
jiciho vydani tohoto rozhodnuti a stejné tak i spravnost zdzna-
mu o pravni moci usneseni policejniho organu jesté pied pre-
danim spisu specializovanému statnimu zastupci.

6. Zakladnimi ptedpoklady (vedle dalsich piedpokladti uvede-
nych v odstavcich 8 az 10) k podani navrhu na ulozeni
opatieni jsou:

a) spachani ¢inu jinak trestného,
b) spachani takového ¢inu osobou uvedenou v ¢l. 17 odst. 2.

7. Pii podévani navrhu na ulozeni opatfeni musi statni zastup-
ci ptihlizet k osobnosti ditéte ¢i mladistvého, jeho véku, ro-
zumové a mravni vyspélosti, zdravotnimu stavu a osobnim,
rodinnym a socidlnim pomérim ditéte nebo mladistvého
tak, aby navrhované opatieni bylo pfiméetené povaze a stup-
ni nebezpecnosti spachaného ¢inu.

8. Predpokladem k podani navrhu na ulozeni dohledu pro-
bacniho ufednika je dale
a) realny predpoklad, Ze toto opatfeni bude mit vychovny
a preventivni u¢inek pro dit¢ nebo mladistvého,

% § 3 odst. 8 zdkona & 218/2003 Sb.".

b) nezbytnost pravidelného sledovani chovani ditéte nebo
mladistvého v jejich roding a zptisobu vychovného pi-
sobeni rodi¢l na nég, a to k zajisténi ucelu stanoveného
v § 16 odst. 2 pism. b) zak. ¢. 218/2003 Sb.,

¢) potfeba pozitivniho vedeni ditéte nebo mladistvého
probac¢nim ufednikem k Zivotu v souladu se zdkonem
k zajisténi ucelu stanoveného v § 16 odst. 2 pism. b) zak.
¢. 218/2003 Sb.,

d) potieba kontroly dodrzovani terapeutického, psycho-
logického nebo jiného vychovného programu, je-li do
ného dité nebo mladistvy zafazen, jakoz i vychovnych
povinnosti (pokyntl) a omezeni vyplyvajici ze zdkona.

9. Predpokladem podani ndvrhu na zafazeni do terapeutické-
ho, psychologického nebo jiného vhodného vychovného
programu ve stiedisku vychovné péce je dale redlny pired-
poklad, ze opatfeni bude mit vychovny a preventivni u€inek
na dit¢ nebo mladistvého.

10. Predpokladem podani nadvrhu na zatazeni do terapeutické-
ho, psychologického nebo jiného vhodného vychovného
programu ve stiedisku vychovné péce je dale skutecnost, ze

a) osoba, kterd dovrSila dvanacty rok svého véku a je
mladsi 15 let, spachala Cin, za ktery trestni zédkon ve
zvlastni ¢asti dovoluje ulozeni vyjimeéného trestu, ne-
bo

b) dit¢ mladsi patnacti let spachalo ¢in jinak trestny, ulo-
zeni ochranné vychovy odivodiiuje povaha tohoto ¢inu
a jeji ulozeni je také nezbytné nutné k zajisténi radné

vychovy ditéte.

CL 1
Tento pokyn obecné povahy nabyva uc¢innosti dnem 1. led-

na 2004.

Nejvyssi statni zastupkyné:
Mgr. Marie BeneSova, v.r.
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Pokyn
obecné povahy
ze dne 19. listopadu 2003, pot. ¢. 12/2003
nejvyssiho statniho zastupce, jimzZ se upravuje postup statnich zastupcu p¥i trestnim stihani osob,
pFi vykonu dozoru nad zachovavanim zakonnosti v pFipravném Fizeni trestnim
a postup v trestnim Fizeni soudnim

Podle § 12 odst. 1 zakona ¢. 283/1993 Sb., o statnim zastu-
pitelstvi, ve znéni pozdé&jsich predpist, stanovim:

CAST PRVNI

Obecna ustanoveni

CL 1
Piedmét ipravy

(1) Tento pokyn obecné povahy (déle jen "pokyn") upravu-
je podrobnosti postupu statnich zastupcti v trestnim fizeni
stanoveného trestnim fadem, zakonem ¢. 283/1993 Sb., o stat-
nim zastupitelstvi, ve znéni pozdéjsich predpist (déale jen
"zakon"), a vyhlaskou Ministerstva spravedlnosti ¢. 23/1994 Sb.,
o jednacim fadu statniho zastupitelstvi, ziizeni pobocek né-
kterych statnich zastupitelstvi a o podrobnostech o tikonech
provadénych pravnimi Cekateli, ve znéni pozdéjsich predpist
(déle jen "jednaci tad"), a to v souvislosti s vyuzivanim zakon-
nych opravnéni a plnénim povinnosti statniho zastupce pti
vykonu dozoru nad zachovavanim zédkonnosti v pfipravném
fizeni trestnim a trestnim stihani osob a pii Gcasti statniho za-
stupce v fizeni pred soudem.

(2) Pti trestnim stihani a ve zkradceném piipravném fizeni ve
vécech piisluniki Policie Ceské republiky a piisluiniki Bez-
pecnostni informacni sluzby statni zéastupci postupuji podle
pokynu obecné povahy pof. ¢. 5/2001; ustanoveni tohoto pokynu

se uziji jen tehdy, pokud pokynem obecné povahy pof. ¢. 52001
neni vyslovné stanoveno jinak nebo vyplyva-li to z povahy véci.

(3) Statni zastupci ve vécech upravenych zakonem ¢. 218/
2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny a o soud-
nictvi ve vécech mladeZe a 0o zméné nékterych zakonu (zako-
na o soudnictvi ve vécech mladeze), postupuji podle ustano-
veni zvlastniho pokynu obecné povahy.

(4) Statni zastupci pii svém postupu v trestnim fizeni
vyuzivaji pomoci a soucinnosti s Proba¢ni a mediacni sluz-
bou" s cilem napomoci ve vhodnych ptipadech uplatnéni mi-
mosoudniho vyfizeni véci nebo ulozeni trestu nespojeného
s trestem odnétim svobody (Cast Sestd).

CL2
Piislusnost statnich zastupci

(1) Ptislusnost statnich zastupcti k vykonu dozoru nad za-

chovavanim zakonnosti v pfipravném fizeni trestnim je stano-
vena v § 12 az § 16 jednaciho tadu.

(2) Piislusnost statnich zastupcii v fizeni pied soudem se i-
di ustanovenim § 7 odst. 2 zdkona, vyjimky vyplyvaji z ¢l. 3
odst. 6 a z ¢l. 8 odst. 3.

(3) Ve vécech, v nichz kona vySetfovani statni zastupce za
podminek uvedenych v § 161 odst. 3, 4 tr. T., je ptislusny pro
fizeni pfed soudem statni zastupce toho krajského statniho za-
stupitelstvi, které ve véci podalo obzalobu, nedoslo-li k postou-
peni véci soudem nebo jejimu pfikdzéni jinému soudu.
Nemize-li byt ve véci v fizeni pfed soudem ze zavaznych
divodl ¢inné statni zastupitelstvi uvedené ve vété prvni, lze
postupovat podle § 53 odst. 1 a § 54 odst. 1 tr. . nebo podle ¢l.
6 odst. 3.

CL3

Piislusnost statnich zastupci ve vécech
uvedenych v § 15 odst. 1 a 2 jednaciho Fadu

(1) Ve vécech uvedenych v § 15 odst. 1 a 2 jednaciho fadu
je prislusny statni zastupce vrchniho statniho zastupitelstvi,
v jehoz obvodu je niz$i statni zastupitelstvi, které by bylo ji-
nak ve véci piislusné (dale jen "niZ§i statni zastupitelstvi"), jen
pokud v nich nebylo zahajeno trestni stihani nebo v nich neby-
ly provadény tkony pied zahijenim trestniho stihani pred
nabytim ucinnosti vyhlasky ¢. 311/2000 Sb., kterou se méni
jednaci fad, a pripravné fizeni nebylo do této doby skonceno.

(2) Trestnymi ¢iny ve vécech uvedenych v § 15 odst. 1 pism.
e) jednaciho fadu se rozumgji takové trestné Ciny, kterymi jsou
bud’ pfimo porusena ¢i ohrozena majetkova prava Evropskych
spolecenstvi, nebo kterymi jsou porusena ¢i ohrozena majet-
kova prava jinych subjektd, pokud v souvislosti s jejich spa-
chanim dojde ke zneuziti Gcelové poskytnutych prostiedki
z rozpoctu Evropskych spolecenstvi, déle i trestné ¢iny nami-
fené proti jednotné méné Evropské unie.

(3) Trestnym ¢inem ve vécech uvedenych v odstavci 1 12 se
rozumi i pfiprava, pokus a u€astenstvi na dokonaném trestném
¢inu (§ 7, 8 a 10 tr. zak.).

(4) Pokud ve vécech uvedenych v § 15 odst. 1 jednaciho ta-
du bylo zahdjeno trestni stihani nebo v nich byly provadény
ukony pred zahdjenim trestniho stihani pfed nabytim uc¢innos-
ti vyhlasky €. 311/2000 Sb., miize statni zastupce vrchniho stat-
niho zastupitelstvi rozhodnout o tom, Ze s ohledem na zavaz-

V' Zdkon ¢ 257/2000 Sb., o Probacni a mediacni sluzbé a o zméné zdkona ¢&. 2/1969 Sb., o ziizeni ministerstev a jinych tstiednich orgdnii stat-
ni spravy Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisii, zdkona ¢&. 65/1965 Sb., zdkonik prdce, ve znéni pozdéjsich predpisii a zdkona ¢&. 359/
1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti (zakon o Probacni a mediacni sluzbé).
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nost, skutkovou ¢i pravni naro¢nost prebira k vykonu dozoru
nad zachovavanim zékonnosti v pfipravném fizeni nebo k uko-
nim pfed zahajenim trestniho stihani od nizsiho statniho zastu-
pitelstvi kteroukoliv takovou véc.Takové rozhodnuti se ¢ini
usnesenim, proti kterému neni stiznost pfipustna.” Usneseni,
ve kterém se uvede odkaz na ¢l. Il vyhlasky ¢. 311/2000 Sb. ana
ustanoveni § 25 tr. . per analogiam, se doru¢i niz§imu statni-
mu zastupitelstvi, policejnimu organu s pokynem k zaloZeni
do vySetfovaciho spisu, obvinénému, jeho obhdjci a véznici
(je-li obvinény ve vazbé nebo ve vykonu trestu odnéti svo-
body

(5) Statni zastupce vrchniho statniho zastupitelstvi mize
rozhodnout, ze k vykonu dozoru nad zachovavanim zékon-
nosti v piipravném fizeni a k ukoniim pted zahdjenim trestni-
ho stihani ve vécech trestnych ¢inti uvedenych v § 15 odst. 1
a 2 jednaciho fadu je prislusné nizsi statni zastupitelstvi (§ 15
odst. 3 jednaciho fadu). Pfed timto rozhodnutim si vyzada
pisemny souhlas nejvyssiho statniho zastupce se zménou pii-
slusnosti, pficemz k zadosti ptipoji ptislusny spisovy materiél
s odiivodnénym stanoviskem k zamys$lenému postupu. Pfi vy-
dani a oznamovani tohoto rozhodnuti postupuje obdobné po-
dle odstavce 4; v usneseni se uvede odkaz na § 15 odst. 3 jed-
naciho fadu a na ustanoveni § 25 tr. . per analogiam.

(6) Pokud statni zastupce prevzal véc zpisobem uvedenym
v odstavci 4 a nepostupoval podle odstavce 5 a véc nepiedal
niz§imu statnimu zastupitelstvi pied podanim obzaloby, je
ptislusny i pro celé fizeni pfed soudem.

(7) Vykonava-li dozor nad zachovavanim zékonnosti v pti-
pravném fizeni statni zastupce Nejvyssiho statniho zastupitel-
stvi, rozhoduje o opravnych prostiedcich podanych proti roz-
hodnutim statniho zastupce v prvém stupni nejvyssi statni za-
stupce (§ 141 odst. 3 posledni véta).

Cl. 4
Spory o prislu$nost

(1) Spory o prislusnost mezi statnimi zastupitelstvimi v pfi-

pravném fizeni rozhoduje statni zastupitelstvi, které je vici
obéma nejblize vyssi®, a to usnesenim, proti némuz zakon
stiznost nepfipousti.?

(2) Kona-li se provétovani skutecnosti nasvédcujicich to-
mu, ze byl spachan trestny c¢in (déle jen "provéfovani"),
a vznikne-li spor o ptislusnost mezi policejnimi organy (§ 158
odst. 10, § 12 odst. 2 tr. 1.), statni zastupce ucini opatieni, aby
véc prevzal piisluSny policejni organ.

(3) Predlozi-li policejni organ spisy statnimu zastupci se
svym stanoviskem, protoze se ve véci, ktera mu byla predana
jinym policejnim organem k vysetfovani, nepovazuje za pii-
slusného (§ 162 odst. 2 tr. T.), statni zastupce ucini opatieni
sméfujici k tomu, aby véc pfevzal organ k vySetfovani pii-

2§ 141 odst. 2 véta druhd tr. .

¥ § 12a odst. 1 zdkona.

9§ 24 tr. V. per analogiam ve spojeni s § 141 odst. 2 véta druhda tr. V.
7§ 12a odst. 2 zdkona.

slusny. Shleda-li, Zze je dana vécna prislusnost policejniho
organu, ktery mu spisy piredlozil, zasle mu je s pfipadnymi
pokyny k dal§imu postupu.

(4) Zjisti-1i statni zastupce pfi vykonu dozoru nad zacho-
vavanim zakonnosti v pfipravném fizeni, ze pfislusnym k pro-
vétovani nebo vysetiovani je policejni organ vyssiho nebo
niz§iho stupné ptisobnosti anebo povazuje-li statni zastupce za
pottebné s ohledem na povahu a zavaznost véci, aby véc dale
provétoval nebo vySetioval policejni organ vysSiho, popii-
padé nizsiho stupné piisobnosti, postupuje podle § 157 odst. 2
pism. b) tr. . Méla-li by byt takto véc ptikazana utvaru pro
odhalovani korupce a finan¢ni kriminality sluzby kriminalni
policie a vysetfovani a diivodem tohoto postupu je povaha
a zavaznost véci, statni zastupce musi pied vydanim ptislus-
ného rozhodnuti véc projednat s nejblize vys§im statnim za-
stupitelstvim a feditelem tvaru pro odhalovani korupce a fi-
nan¢ni kriminality.

(5) Vznikne-li spor o mistni pfislu§nost policejniho organu,
statni zastupce postupuje podle § 21 jednaciho fadu.

CLs
Rozhodovani o vylouceni

(1) Rozhodne-li v trestnim fizeni statni zastupce o svém vy-
louceni z divodd uvedenych v § 30 tr. ., o stiznosti proti tako-
vému rozhodnuti rozhoduje nejblize vyssi statni zastupitelstvi.

(2) Vydal-li rozhodnuti podle § 31 odst. 1 tr. ¥. policejni
organ nebo osoba v ném sluzebné ¢inna, statni zastupce, ktery
vykonava dozor nad zachovavanim zakonnosti v pfipravném
fizeni, o stiznosti nerozhoduje a podani, jez je takovou stizno-
sti, postoupi neprodlené¢ vedoucimu policejniho organu. Véc
prezkouma na zaklad¢ zadosti podle § 157a odst. 1 tr. f. (¢l
15); maze tak ucinit i z vlastniho podnétu. Zjisti-li po tomto
prezkoumani, ze rozhodnuti policejniho organu, osoby v ném
sluzebné ¢inné nebo vedouciho policejniho organu je neza-
konné nebo neodiivodnéné, postupuje podle § 174 odst. 2
pism. e) tr. f. Nebylo-li vydano odpovidajici rozhodnuti, i kdyz
byly pro jeho vydani splnény zdkonné podminky, postupuje
podle ¢1. 27 odst. 3.

CL6

Odnéti a piikazani véci

(1) Vyssi statni zastupitelstvi rozhodne o ptikazani véci ji-
nému niz§imu statnimu zastupitelstvi, jestlize vedouci statni
zastupce statniho zastupitelstvi, jez by jinak bylo ptislusné, je
z projednani véci vyloucen (§ 30 odst. 1 a odst. 3 druhd véta
tr. 1.).Y Takto Ize postupovat az poté, co vedouci statni za-
stupce o tom, Ze je vyloucen, rozhodne usnesenim (Cl. 5 odst. 1).

(2) Podle odstavce 1 se postupuje obdobng, rozhodl-1i o svém
vylouceni usnesenim vedouci statni zastupce statniho zastupi-
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telstvi, které ve véci vykonava dohled (¢l. 7) nebo rozhoduje
o opravnych prostfedcich.”

(3) O odnéti a prikdzani véci mize statni zastupitelstvi uve-
dené v odstavci 1 rozhodnout i z jinych dulezitych divodt.”

(4) O ptikazani véci podle odstavce 1 a 2 a odnéti a ptikazani
véci podle odstavce 3 se rozhodne vzdy usnesenim, proti
kterému neni stiznost ptipustna.®

CL 7

Vykon dohledu vys$ich statnich zastupitelstvi
nad niZ§imi statnimi zastupitelstvimi

(1) Nejblize vys$si statni zastupitelstvi vykonavaji dohled
nad postupem niz§ich statnich zastupitelstvi ve svém obvodu
pfi vykonu dozoru nad zachovdvanim zékonnosti v pfiprav-
ném fizeni trestnim a pii Gcasti v fizeni pfed soudem v soula-
du s ustanovenim § 12c a § 12d zdkona a § 1 a § 2 jednaciho
tadu. Pti vykonu dohledu vychazeji z toho, ze i vedouci statni
zastupce (§ 8 zdkona) je opravnén k vykonu dohledu v roz-
sahu stanoveném v § 12e zékona.

(2) Ustanoveni o vykonu dohledu nejsou dotéena ustano-
venim § 157a odst. 2 tr. . o pfezkoumavani postupu statniho
zastupce z podnétu Zadosti o odstranéni pritahti v fizeni nebo
zavad v jeho postupu ve vécech, ve kterych vysetrovani nebo
zkracené pripravné fizeni kona statni zastupce (§ 161 odst. 3,
4 a § 179a odst. 3 tr. 1.).

Cl. 8

Pokyny niZ§imu statnimu zastupitelstvi
v konkrétnich vécech

(1) Odmitnuti splnéni pokynu (§ 12d odst. 2 ¢ast véty druhé
pred stfednikem zakona) musi niz§i statni zastupitelstvi pred-
lozit vy$Simu statnimu zastupitelstvi pisemné ve lhtteé dvaceti
dnti od doruceni pokynu, pokud vys§i statni zastupitelstvi ve
svém pokynu nestanovilo lhitu jinou. Jestlize je v§ak splnéni
pokynu vazéno zdkonnou lhitou (napf. podani opravného
prosttedku), je tieba odmitnuti piedlozit nejpozdé€ji dva dny
pfed dnem, na ktery pfipada konec zdkonné lhuty. Tyka-li se
odmitnuti splnéni pokynu zajisténi osob a véci podle hlavy
Ctvrté trestniho fadu nebo operativné patracich prostiedki
(§ 158b az § 158ftr. ¥.), musi je niz8i statni zastupitelstvi pred-
lozit bezodkladné.

(2) Pokud vyssi statni zastupitelstvi vé€c niz§imu statnimu
zastupitelstvi odejme (§ 12d odst. 2 ¢ast druhé véty za stied-
nikem a odst. 3 zakona), ucini tak usnesenim, proti némuz
neni stiznost ptipustna.” Usneseni doru¢i statnimu zastupitel-
stvi, jemuz byla véc odnata, a policejnimu organu s pokynem,

9§ 12a odst. 4 zdkona.
7§ 25 tr. I per analogiam.

aby je zalozil do vySetfovaciho spisu, jakoz i obvinénému a je-
ho obhajci.”

(3) Odejme-li vyssi statni zastupitelstvi véc za podminek
uvedenych v odstavci 2 niz§imu stdtnimu zastupitelstvi a vyfi-
zuje ji nadale samo, muze rozhodnout v pfipravném fizeni
o skonceni véci (§ 171, 172 a § 309 tr. i), 0 podminéném zasta-
veni trestniho stihani (§ 307 tr. £.) a o preruseni trestniho sti-
hani. Statni zastupce vyssiho statniho zastupitelstvi je opravneén
podat u vécné a mistné piislusného soudu obzalobu (§ 176 tr.
f.) a ucCastnit se fizeni pfed soudem prvniho i druhého stupné
(§ 179 odst. 1 tr. £.).

(4) O necinnost nebo nediivodné pritahy v postupu niz§iho
statniho zastupitelstvi'” ptjde s pfihlédnutim k povaze kon-
krétni véci zejména tehdy, jestlize niz$i statni zastupitelstvi
v konkrétni véci neprovede ukon, ktery bylo povinno v sou-
ladu s platnymi pravnimi predpisy ve lhitach zde uvedenych
provést, nebo nesplni pokyn vydany vys$§im statnim zastupi-
telstvim podle § 12d odst. 1 a odst. 2 véty prvni zdkona, pokud
soucasné nevyuzije moznosti odmitnout splnéni pokynu pro
rozpor se zakonem, anebo splnéni odmitne, nikoli vSak ve lht-
tach uvedenych v odstavei 1.

CL9
Vynéti z pravomoci organi ¢innych v trestnim Fizeni

Jestlize vznikne pochybnost o tom, zda nebo do jaké miry
je nékdo vynat z pravomoci organd ¢innych v trestnim fizeni
podle ustanoveni trestniho fadu'”, poda statni zastupce, ktery
vykonava v piipravném fizeni dozor, navrh Nejvys§Simu soudu
na rozhodnuti o této otdzce a Nejvyssimu statnimu zastupitel-
stvi zasle stejnopis tohoto navrhu na védomi. Obdobné¢ statni
zastupce postupuje, jestlize vznikne pochybnost o tom, zda je
nékdo osobou, k jejimuz stihani je podle zdkona tfeba souhla-
su (§ 11 odst. 1 pism. ¢) tr. f.; § 10 odst. 2 tr. f. per analogiam).

CAST DRUHA

Trestni stihani osob a dozor statniho zastupce nad
zachovavanim zakonnosti v pfipravném Fizeni trestnim

Oddil prvni

Naprava zavaznych nedostatkii v ¢innosti
policejniho organu

Cl. 10

Postup statniho zastupce v pripadé zjisténi
zavaznych nedostatki

(1) Zjisti-li statni zastupce zadvazné nedostatky v postupu

¥ § 12a odst. 5 zdkona, 25 tr. . per analogiam; § 141 odst. 2 véta druhd tr. 7.

8137 odst. 2a 3 tr 1.
19§ 12d odst. 3 zdkona.
W § 10 odst. 2 tr. 1.
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policejniho organu pii vykondvani tkont trestniho fizeni a ne-
upozornil-li na né pisemné vedouciho pfislusného policejniho
organu, predlozi dozorovy spis se zdznamem o zjisténych za-
vaznych nedostatcich s navrhem na projednani véci s prislus-
nym vedoucim pracovnikem policejniho orgdnu vedoucimu stat-
nimu zastupci a vedouci statni zastupce, pokud nerozhodne o ji-
ném postupu, je projednd s piislusSnym vedoucim pracovnikem
a navrhne pfijmout neprodlen¢ opatieni k naprave. O projednani
se poridi zdznam, ktery se zalozi do dozorového spisu.

(2) Pokud by projednani zavaznych nedostatkli nevedlo k na-
pravé, vedouci statni zastupce informuje o zdvaznych nedos-
tatcich v postupu policejniho organu vedouciho piislusného
nadfizeného policejniho organu s pozadavkem na provedeni
opatieni k odstranéni nedostatkti. O tomto opatieni vzdy uve-
domi nejblize vyssi statni zastupitelstvi. Neucini-li tak, poza-
da o provedeni opatfeni nejblize vyssi statni zastupitelstvi, je-
muz predlozi potfebné pisemné materialy svéd¢ici o nedostat-
cich v ¢innosti policejniho organu a uvede, jaka opatieni a s ja-
kymi vysledky jiz dfive v této véci ucinil.

Oddil druhy

Zakladni ustanoveni o vykonu dozoru statniho
zastupce v piipravném Fizeni

Obecna ustanoveni
CL 11

(1) Statni zastupce uplatiiuje v pribéhu piipravného tizeni
sva opravnéni, aby si s ptihlédnutim k zavaznosti a povaze
trestni véci zajistil prehled o stavu a vysledcich ptipravného
fizeni a mél moznost u¢inné plsobit na jeho prubéh a neprod-
len¢ odstranovat zjisténé nedostatky.

(2) V zévaznych vécech, zejména ve vécech vazebnich,
nebo ve vécech skutkove, ditkazné ¢i pravné narocnych, stat-
ni zastupce pravideln€ provétuje stav pripravného fizeni, uca-
stni se dulezitych procesnich ukont, poptipadé si vyzada pro-
tokoly o takovych ukonech, a svymi pokyny usmériiuje pru-
béh ptipravného fizeni a jeho zaméieni.

(3) Statni zastupce svymi navrhy podavanymi soudu, pokud
podle ustanoveni trestniho fadu soudce rozhoduje v ptiprav-
ném fizeni nebo se tkon provadi za jeho Gcasti (§ 158a tr. 1),
prispiva k tomu, aby piipravné fizeni probihalo plynule a bez
pratahd a aby si opatfil dostatek podkladd pro podani obzalo-
by nebo jiné rozhodnuti o véci v pfipravném fizeni.

(4) Zjisti-li statni zastupce pti své Cinnosti poznatek, ktery
zaklada divod pro vykon ptisobnosti statniho zastupitelstvi na
jiném nez trestnim useku, ucini o tomto zjisténi zdznam, jeho
opis zalozi do dozorového spisu a zdznam predd statnimu zés-
tupci, do jehoz plsobnosti vyuziti poznatku nalezi.

Cl 12

(1) Statni zastupce pfi vykonu dozoru nad zachovavanim

zakonnosti v piipravném fizeni ptezkoumava, zda u trestnych
¢ind, u nichz to zakon vyzaduje, byl neprodlené opatfen sou-
hlas poskozeného (§ 163 odst. 1 tr. f.) a na to, aby vztah osob
v tomto ustanoveni uvedenych byl s vyjimkou ptipadu, kdy je
nebo ma byt trestni stihdni vedeno pro trestny ¢in znasilnéni
podle § 241 odst. 1, 2 tr. zak., posuzovan nikoli podle doby
spachani ¢int, ale podle doby, v niz je takovy souhlas vyzado-
van. Dale dba o to, aby tento souhlas nebyl vyzadovan v pii-
padech, kdy ho neni tfeba (§ 163a odst. 1 tr. t.), a o to, aby by-
la dodrzovana maximalni lhita 30 dni, po jejimz marném uply-
nuti jiz vysloveni souhlasu neptichazi v uvahu (§ 163a odst. 2
tr. 1.).

(2) Statni zastupce je povinen pii vykonu dozoru zjiStovat,
zda policejni organ nejpozdéji do jednoho mésice ode dne,
kdy se o této skute¢nosti dozveédel, oznamil ptislusné zdravot-
ni pojiStovné piipady Urazi a jinych poskozeni zdravi osob,
které jsou jejimi pojisténci a jimz byla poskytnuta zdravotni
péce, pokud vzniklo diivodné podezieni, ze iraz nebo jiné
poskozeni zdravi byly zpiisobeny jedndnim pravnické nebo
fyzické osoby (§ 55 odst. 2 zakona ¢. 48/1997 Sb., o vefejném
zdravotnim pojisténi a o zmén¢ a doplnéni nékterych souvise-
jicich zakond, ve znéni pozdéjsich predpistt). Zjisti-li v postu-
pu policejniho organ pochybeni, ulozi mu neprodlené splnéni
oznamovaci povinnosti podle véty prvni a pokud mu jiz véc
byla ptedlozena s navrhem na podani obzaloby, provede ozna-
meni sdm. Kona-li vySetfovani nebo zkracené piipravné fizeni
statni zastupce (§ 161 odst. 3,4, § 174 odst. 2 pism. c) a § 179a
odst. 3 tr. f.), plni oznamovaci povinnost statni zastupce.

(3) Statni zastupce dba na to, aby policejni organ fadné
poucil poskozeného v souladu s ustanovenim § 14 zakona ¢.
209/1997 Sb., o poskytnuti penézité pomoci obétem trestné
¢innosti, ve znéni zakona ¢. 265/2001 Sb.

(4) Statni zastupce prezkoumava rozhodnuti policejniho or-
ganu téz z podnétu stiznosti (§ 141 a nésl. tr. f.) nebo na zékla-
de¢ zadosti opravnénych osob podle § 157a odst. 1 tr. f. (Cl. 15).
Jde-1i o takovou Zadost, zadatele vzdy vyrozumi stru¢nym
ptipisem o vysledku pfezkoumani a o tom, jakd opatieni byla
ucinéna k naprave zjisténych nedostatku.

ClL 13
Provérky a informace o stavu provérovani a vySetirovani

(1) Provérky spisovych materialti u policejniho organu (§ 18
odst. 1 véta druha jednaciho fadu) provede statni zastupce zej-
ména ve vazebnich vécech, ve vécech, v nichz kona v prvnim
stupni fizeni krajsky soud (§ 17 tr. f.) a ve vécech skutkové,
dikazné ¢i pravné narocnych, a to podle povahy konkrétni vé-
ci a poznatkil o praci policejniho organu zpravidla nejméné je-
denkrat za dva mésice, nestanovi-li vedouci statni zastupce
svym opatienim (§ 12e odst. 1 véta druhd zakona) odchylné
zasady, v jakych vécech a v jakych lhitach maji byt provérky
provadény, napf. s rozliSenim véci, v nichZ probih4 provéio-
vani, a véci, v nichz je jiz konano vySetfovani.

(2) Prezkoumava-li statni zastupce veskery obsah spisového
materidlu zejména z diivodu, ze byla podana stiznost nékterou
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opravnénou osobou proti usneseni o zahdjeni trestniho stihani,
proto, ze vyrokova cast usneseni o zahajeni trestniho stihani
vzbuzuje vazné pochybnosti o své zakonnosti nebo odiivod-
nénosti (Cl. 24 odst. 4), pti postupu podle ¢l. 15, pted podanim
navrhu na vzeti obvinéného do vazby nebo navrhu na vydani
ptikazu k zatCeni, pfed rozhodnutim o dal§im trvani vazby, pii
jiném prezkoumavani divoda vazby, pii vyfizovani zadosti
o zruSeni nebo omezeni zajiSténi nebo blokace finan¢nich pro-
stfedkt, témito nebo jinymi obdobnymi ukony si zabezpeci
podrobnou znalost spisového materidlu a provérka méla byt
v obdobi nésledujicim v blizké dob¢ po takovém piezkoumani
spisu i tak provedena, Ize od provedeni provérky upustit; tak-
to Ize upustit vzdy pouze od jedné ze dvou provérek po sobé
nasledujicich, které mély byt v rozhodné dobé provedeny. O pro-
studovani spisu v té€chto ptipadech statni zastupce potidi za-
znam, v némz poukaze zejména na to, jaky stav proveéfovani
nebo vysetiovani zjistil a jaké ukony maji byt jesté ve véci
provedeny; ustanoveni tykajici se postupu pii piezkoumavani
zakonnosti zadrzeni, postupu pfed podanim navrhu na vzeti
obvinéného do vazby, pii prezkoumavani vazebnich divodi
pfi jejich zméné, v ptipadé€, ucinil-li obvinény zadost o pro-
pusténi z vazby na svobodu, pfi rozhodovani o dal§im trvani
vazby a v dal$ich obdobnych pfipadech tim nejsou dotcena.
V zaznamu je tfeba vzdy vyslovné uvést, ze zdznam o prostu-
dovani (pfezkoumani) spisu nahrazuje provérku, kterd méla
byt ve véci provedena.

(3) Ve vécech uvedenych v § 167 odst. 3 (§ 170 odst. 2) tr. T
statni zastupce musi provérku provést nejméné jednou za mé-
sic; postup podle odstavce 2 je v téchto ptipadech vyloucen.

(4) Zaznam o provérce podle odstavce 1 a 3 a zdznam o pro-
studovani (pfezkoumani) spisu podle odstavce 2 statni zastup-
ce zalozi do dozorového spisu; jeden stejnopis zdznamu o pro-
vérce podle odstavce 1 a 3 zasle na védomi policejnimu orga-
nu k zalozeni do konceptu vysetfovaciho spisu.

(5) Stav provéfovani a vySetfovani muze statni zastupce
zjiStovat rovnéz na podklad¢ stnich informaci, které vyzadu-
je od policejniho organu. O jejich obsahu podle povahy véci
ucini struény zaznam do dozorového spisu. Tento postup ne-
zbavuje statniho zastupce povinnosti vykondvat ve vécech
provérky podle odstaveti 1 a 3 anebo prezkoumani (prostu-
dovani) spisu podle odstavce 2.

Cl 14
Utast konzultanta

(1) V ufednim zédznamu, ktery statni zastupce sepsal o pfi-
brani konzultanta', uvede i divod jeho pfibrani, jeho jméno a piij-
meni, pracovni zafazeni nebo funkci a skutecnosti, z nichz je
zfejmé, v jakém oboru ma konzultant specialni znalosti.

(2) Jsou-li pro to divody, zejména je-li tfeba na podkladé
vyjadieni konzultanta opatfovat konkrétni ditkazy, zaznamena
statni zastupce podstatu jeho vyjadieni k jim posuzovanym

2§ 157 odst. 3 tr. .
" § 11 odst. 1 zékona ¢ 36/1967 Sb., o znalcich a tlumocénicich.
" § 105 odst. 1 véta prvni tr. F-.

skute¢nostem v Gfednim zaznamu, nepodal-li konzultant své
vyjadieni pisemné. V takovém ptipadé toto vyjadieni zalozi
statni zastupce do dozorového spisu.

(3) Konzultanta nelze v téze véci, v niz konzultaci poskytl,
pfibrat ani jako znalce', ani od ného vyzadat odborné vy-
jadreni.'

Cl 15

Vyfizovani Zadosti o piezkoumani
postupu policejniho organu

Pozadala-1i n€kterd z opravnénych osob o prezkoumani
postupu policejniho organu podle § 157a odst. 1 tr. ., statni
zastupce proveéti postup policejniho organu z hlediska, zda se
ve véci nevyskytuji pritahy v fizeni nebo zavady a osobu, kte-
r4 zadost podala, vzdy vyrozumi stru¢nym ptipisem o vysled-
ku pfezkoumani a o tom, jaka opatieni byla u¢inéna k naprave
zjisténych nedostatkd.

Oddil treti

Postup statniho zastupce pied zahajenim
trestniho stihani

Cl. 16

Vyfrizovani podani, jeZ nelze posuzovat
jako trestni oznameni

(1) Provérovani statni zastupce neprovadi. Je vSak opravnén
objasnit v potfebném rozsahu povahu podani ozna¢eného jako
trestni oznamenti (§ 14 az § 16 zékona).

(2) Podani je nutno vzdy posuzovat podle jeho obsahu (§ 59
odst. 1 v&ta prvni tr. £.). Cini-li se u statniho zastupitelstvi Gist-
né trestni oznameni, musi z ného byt ziejmé okolnosti uvede-
né v § 59 odst. 5 tr. . Vyslech provadi zasadné statni zastupce
okresniho statniho zastupitelstvi (§ 59 odst. 3 véta prvni tr. 1.);
statni zastupce krajského, vrchniho nebo Nejvyssiho statniho
zastupitelstvi tak ¢ini jen vyjimecné, jsou-li pro to dualezité
divody (§ 59 odst. 3 véta druha tr. f.). Statni zastupce pro-
vadgjici vyslech je povinen poucit oznamovatele o odpoved-
nosti za védome nepravdivé tidaje (zejména z hlediska § 166,
174, 206 a 209 tr. zak., § 47a zakona ¢. 200/1990 Sb., o pie-
stupcich, ve znéni pozdéjsich predpist, a poptipadé podle § 163
a § 163atr. I.) a vyslechnout oznamovatele k okolnostem uve-
denym v ustanoveni § 59 odst. 5 tr. f.

(3) Jestlize je ptislusnému statnimu zastupitelstvi doruceno
podani oznacené jako oznadmeni o trestném Cinu, statni zastup-
ce prezkoumad, zda v podani jsou uvedeny alespon zakladni
skute¢nosti umoznujici zavér o podezieni ze spachani skutku,
ktery 1ze posoudit jako trestny ¢in; o takovy pfipad vSak ne-
jde, spatiuje-li podatel podezieni ze spachani trestného ¢inu
jen ve vykonu ptsobnosti soudu, statniho zastupitelstvi nebo
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jiného statniho orgénu nebo v plnéni povinnosti svédka, znalce,
tlumocnika ¢i osoby, kterd podala odborné vyjadreni, pokud z ob-
sahu podani nevyplyva ziejmé poruseni zékona zptisobem za-
kladajicim mozné podezieni z trestného ¢inu. Jestlize v podani
nejsou uvedeny takové skutecnosti, statni zastupce je vrati poda-
teli s pfislusnym poucenim, jak nedostatky odstranit, a stanovi
mu k tomu pfimétenou lhiitu, pokud vyjimecné nepostupuje po-
dle § 157 odst. 2 véty prvni tr. f. a neulozi policejnimu organu
v souladu s ustanovenim § 158 odst. 1 tr. . provedeni tkont po-
dle zakona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni
pozdgjsich predpist, smeétujicich k objasnéni povahy podani
oznaceného jako trestniho oznameni. Jestlize ani po vyzveé neni
podani doplnéno a k doplnéni nevedl poptipad€ ani postup po-
dle § 157 odst. 2 véty prvni tr. ., statni zastupce postupuje po-
dle odstavce 5. Skutecnost, Ze podatel nepfedlozil potifebny
pocet stej-nopisti podani i s prilohami, nebo ze ani po prove-
deném doplnéni podani neobsahuje zcela vSechny nalezitosti
uvedené v § 59 odst. 4 prvni vété tr. f., nemtze byt divodem pro
to, ze se k podani neptihlizi (§ 59 odst. 4 Cast paté véty za stied-
nikem tr. 1.), pokud Ize ucinit zavér o podezieni ze spachani
trestného ¢inu v rozsahu uvedeném v prvni véte.

(4) Trestnim ozndmenim nejsou zejména

a) podani, ktera ani po pfipadném doplnéni podle odstav-
ce 3 neobsahuji Gdaje, z nichz lze ucinit zaver o podez-
feni ze spachani trestného Cinu, a¢ oznamovatel tvrdi,
ze jde o trestni oznameni, nebo je tak vyslovné oznacil,

b) podani, kterd nejsou podatelem podepsana; za takova
podani se povazuji i podani u¢inéna elektronickou pos-
tou, pokud nemaji nalezitosti podle zvlastniho predpi-
su,' jestlize z takového podani nelze identifikovat po-
datele, tato podani lze posoudit jako jiny podnét, na je-
hoz podklad€ 1ze ucinit zavér o podezieni ze spachani
trestného Cinu (déle jen "jiny podnét k trestnimu stiha-
ni") podle odstavce 7,

¢) tfadné opravné prostiedky podle trestniho fadu,

d) mimotadné opravné prostfedky podle trestniho fadu'®
nebo podnéty k jejich uplatnéni,'”

e) podnéty k postupu nejvyssiho statniho zastupce podle
§ 174a tr. . nebo podnéty k uplatnéni opravnéni nej-
vyssiho statniho zastupce podle § 12 odst. 3 zakona,

f) stiznosti na pritahy pfi plnéni kol statniho zastupi-
telstvi nebo na nevhodné chovani statnich zastupct
a ostatnich zaméstnancti statniho zastupitelstvi,'®

g) podani, jez jsou podnétem k vykonu dohledu,"

h) podani vyjadiujici nespokojenost oznamovatele s postu-
pem statniho zéastupce na useku netrestnim,

i) podani dozadujici se provedeni opatieni statniho zastup-
ce poveéfeného vykonem dozoru v mistech, kde je ome-

zovana osobni svoboda, jakoz i statniho zastupce, ktery
je opravnén nad nim vykonavat dohled,

j) Zzéadosti o odstranéni prutahii v fizeni nebo zavad v po-
stupu policejniho orgdnu® nebo statniho zastupce,*”

k) podani sméfujici proti svédklim, znalclim, tlumo¢niklim
a osobam, které podaly odborné vyjadieni (§ 105 odst.
1 véta prvni tr. .), pro obsah jimi podanych vysvétle-
ni,”? vypovédi, odbornych vyjadieni, znaleckych po-
sudkl a tlumoc¢nickych ukont v dobé¢, kdy ve véci,
v niz byly tyto ukony provedeny, jest¢ nebylo skonce-
no trestni stihani, a neni diivod Gdaje uvedené v podani
samostatné proveftit,

1) podani, jimiz se podatel doméaha narokt, jez by mohl
uplatnit nebo jiz bezvysledné uplatnil v obCanském
soudnim fizeni nebo jiném fizeni,

m) podani vyjadfujici nespokojenost oznamovatele s po-
stupem ¢i rozhodnutim soudu® nebo jiného statniho
organu, nez je uveden v pism. c) az 1),

pokud v pripadech uvedenych v pism. ¢) az m) z podéani
nevyplyvaji ziejmé poznatky nasvédcujici tomu, ze byl
spachan trestny ¢in statnim zastupcem, zaméstnancem
statniho zastupitelstvi, policejnim organem, svédkem,
znalcem, tlumo¢nikem, soudcem nebo jinou soudni oso-
bou, popiipade¢ kteroukoli jinou osobou.

(5) Podani uvedend v odstavci 4 pism. a) prislusny statni za-
stupce odlozi podle § 159a odst. 1 véty prvni tr. . nebo odevzda
podle § 159a odst. 1 pism. a) tr. T. pfislusnému organu k projedna-
ni pfestupku nebo jiného spravniho deliktu anebo podle § 159a
odst. 1 pism. b) tr. f. jinému organu ke kdzeiiskému nebo karné-
mu projednani jen tehdy, sepsal-li policejni orgdn zaznam o za-
hajeni tkkont trestniho fizeni k objasnéni a provéreni skutecnos-
ti nasvédcujicich tomu, Ze byl spachan trestny ¢in (déle jen "zaz-
nam o zah4jeni Gkond trestniho fizeni"). V ostatnich ptipadech po-
datele o zavéru spocivajicim ve zjevné neodiivodnénosti podez-
feni z trestné ¢innosti zpravidla vyrozumi. Podani uvedena v odst.
4 pism. b), neptjde-li o jiny podnét k trestnimu stihdni, se bez
dalsiho opatfeni zalozi.

(6) Podéni uvedena v odstavci 4 pism. c¢) az m) piislusny
statni zastupce podle povahy véci vyfidi zejména vracenim
podateli a jeho struénym poucenim, postoupenim organu piis-
lusnému rozhodovat o fa4dném ¢i mimotfadném opravném pro-
sttedku nebo o podani mimotadného opravného prostiedku.
Muze je postoupit organu opravnénému k prezkoumani postu-
pu orgéanu ¢inného v trestnim fizeni nebo organu pfislusSnému
k vyfizeni stiznosti. V téchto piipadech se nevydava rozhod-
nuti podle § 159a tr. . Podatele je vSak nutno o u¢inéném
opatieni vzdy vyrozumet.

9 Zakon ¢&. 227/2000 Sb., o elektronickém podpisu a o zméné nékterych dalsich zdkonit (zdkon o elektronickém podpisu), ve znéni pozdéjsich

predpisi.
1 § 265a a nasl., § 278 tr. i
7§ 266 a § 266a ve spojeni s § 389a tr. .; § 278 tr. J-.
18 § 16b zdkona.
9§ 12c az § 12e, § 16a odst. 1 az 3 zdkona, § 1 a § 2 jednaciho radu.
2§ 157a odst. 1 tr T
2§ 157a odst. 2 tr F-.
2 § 158 odst. 3 tr. 1.

2 § 164 az § 174a zdkona & 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, prisedicich a statni spravé soudnictvi a o zméné nékterych dalSich zakonii (zakona

o soudech a soudcich), ve znéni pozdéjsich predpisii.
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(7) Poznatky statniho zastupitelstvi z jinych tsekl ¢innosti,
z informacnich prostfedkd, tiskovin, letakl, pisemnych vyzev,
apod. lze posoudit jako jiny podnét k trestnimu stihani, pokud
na jejich podkladé lze ucinit zavér o podezieni ze spachani
trestného ¢inu. Za takovy poznatek lze povazovat i zjiSténi
statniho zastupce z vykonu dozoru nad zachovavanim zakon-
nosti v pfipravném fizeni nebo jeho postupu v fizeni pied sou-
dem o tom, Ze existuje divodné podezieni ze spachani trest-
nych ¢inti nadrzovani (§ 166 tr. zak.), pohrdani soudem (§ 169b
tr. zak.), kiivého obvinéni (§ 174 tr. zak.) nebo kiivé vypove-
di a nepravdivého znaleckého posudku (§ 175 tr. zak.) jestlize
urcita osoba nerespektuje své povinnosti podle trestniho fadu
zejména v postaveni svédka nebo znalce; takovy poznatek
statni zastupce vzdy preda statnimu zastupci, ktery je prislus-
ny k postupu podle ¢l. 17 odst. 1.

Postup p¥i vyFizovani trestnich oznameni
a jinych podnétii k trestnimu stihani

Cl. 17

(1) Piislusny statni zastupce pfeda trestni oznameni nebo
jiny podnét k trestnimu stihdni u¢inéné na statnim zastupitel-
stvi neprodlené policejnimu organu, ktery je prislusny k po-
stupu pfed zah4jenim trestniho stihdni, s pokynem k provéreni
(§ 158 odst. 3 tr. i.). Nasv&dcuji-li jiz v této dobé zjisténé sku-
tenosti tomu, ze byl spachan trestny €in, a je-li dostatec¢né
odivodnén zavér, ze jej spachala urcitd osoba, neptichazi-li
v uvahu postup podle § 1590 tr. t., vyda statni zastupce pokyn
k vydéni usneseni o zahdjeni trestniho stihani (§ 157 odst. 2
véta prvni, § 160 odst. 1 tr. 1.).

(2) Statni zastupce vykondva dozor jiz ve stadiu postupu
pred zahajenim trestniho stihéni a je proto opravnén ulozit po-
licejnimu orgénu provedeni ukonti ve véci podle § 157 odst. 2
véty prvni tr. f., jakoz 1 vyuzit n€kterého ze svych opravnéni
podle § 157 odst. 2 pism. a) az ¢) nebo § 174 odst. 2 pism. c)
nebo e) tr. f. Jsou-li splnény zékonné podminky, mize téz vy-
dat kterékoli z rozhodnuti uvedenych v § 159a odst. 1 az 4 tr.
. K takovému rozhodnuti, popfipad¢ i opatieni podle § 159a
odst. 1 pism. a) nebo b) tr. ., mize statni zastupce vydat téz
pokyn policejnimu orgénu (§ 157 odst. 2 véta prvni tr. f.) nebo
muze s takovym zamyslenym rozhodnutim nebo opatienim
vyslovit souhlas.

(3) Jestlize se trestni oznameni nebo jiny podnét k trestni-
mu stihani tykaji ¢innosti policejniho organu pfi provéfovani
nebo vysetfovani a uvadéji se v nich takové skutecnosti, které
nemély nebo nemohly mit vliv na zdkonnost nebo opravné-
nost ukonu policejniho organu, poptipadé nemaji zadny vztah
k véci, v niz statni zastupce vykonava dozor nad zachovava-
nim zékonnosti v piipravném fizeni, plni povinnosti uvedené
v odstavci 2 ohledné takového trestniho ozndmeni nebo jiného
podnétu k trestnimu stihani statni zéstupce piislusny jinak

k vySetfovani trestnych &ind piislusnikd Policie Ceské repub-
liky (§ 161 odst. 3, 4 tr. I*).

(4) Jestlize se trestni oznameni nebo jiny podnét k trestni-
mu stihani tykaji ¢innosti policejniho organu pfti proveéfovani
nebo vysetfovani a tidaje v nich uvedené alespon z¢asti souvi-
seji s obhajobou obvinéného nebo jejich provéieni je dilezité
pro objasnéni véci, ¢ini tkony nezbytné k jejich provéteni stat-
ni zastupce, ktery vykonava v této véci dozor. Pritom je oprav-
nén postupem podle § 157 odst. 2 véty prvni tr. f. vyzadat Se-
tfeni kontrolniho utvaru Policie Ceské republiky, poptipads
utvaru Ministerstva vnitra pro inspekéni ¢innost (§ 12 odst. 2
véta prvni tr. .). Po skonceni Setfeni postupuje podle jeho vy-
sledku podle odstavce 1 nebo podle odstavee 2. Je-li k trestni-
mu stihani nebo k postupu podle § 159a odst. 1 az 4 tr. T. pfi-
slusny statni zastupce jiného statniho zastupitelstvi, postoupi
mu opis podstatné ¢asti spisového materidlu k dal$imu opa-
treni.

(5) Oznamovatele je tieba o opatfenich ucinénych podle
odstavci 1, 3 a 4 vyrozumét, pokud o to po pouceni podle § 158
odst. 2 véty druhé tr. . pozadal.

(6) Pokud se trestni ozndmeni nebo jiny podnét k trestnimu
stihani tykaji poslance nebo senatora Parlamentu Ceské re-
publiky, soudce Ustavniho soudu nebo soudce a jsou soudas-
né splnény podminky podle § 160 odst. 1 tr. f., pfislusny stat-
ni zastupce dba o to, aby byl opatfen souhlas podle ustanoveni
Ustavy a zvlastnich zakon.?

Cl. 18

(1) Zjisti-1i statni zastupce pfi pfijimani oznameni o podez-
feni z trestného Cinu, ze je nutno oznamovatele vyslechnout
jako svédka nebo provést s oznamovatelem rekognici*, nebot’
jde o neodkladny nebo neopakovatelny tkon,” a nelze-li
ihned postupovat podle ¢l. 17 odst. 1 posledni véty, zpravidla
ucini opatfeni, aby vyslech provedl k tomu pfislusny policejni
organ, jemuz soucasné ulozi, aby o zahdjeni tkonu trestniho
fizeni sepsal zdznam (§ 158 odst. 3 véta prvni tr. f.). Soucasné
poda soudci navrh, aby se zlcastnil takového vyslechu.

(2) Zjisti-li statni zastupce, ze jsou dany zakonné duvody
k pouziti operativné patracich prostiedkii (§ 158b az § 158e tr.
f.) a nelze-li pro ohrozeni ucelu trestniho fizeni rozhodnuti
o jejich pouziti odlozit na dobu, kdy véc prevezme k prove-
fovani pfislusny policejni organ, projedna jejich pouziti bez-
odkladné s vedoucim piislusného utvaru policie ¢i prislusné
slozky policie provadéjici operativné patraci tkony, o jejichz
pouziti se jedna. V zavaznych a zvlast odtvodnénych piipa-
dech a nejde-li o pouziti agenta, je statni zastupce opravnén
ulozit pouziti operativné patracich prostfedkd takovému utva-
ru policie ¢i policejni slozce pokynem podle § 157 odst. 2 vé-
ty prvni tr. .

2 (1. 27 odst. 4 a ¢l. 86 odst. 1 tistavniho zikona ¢ 1/1993 Sb. (Ustavy Ceské republiky), ve znéni pozdéjsich predpisii, § 12 zdkona ¢ 90/1995
Sb., o jednacim radu Poslanecké snémovny, ve znéni pozdejsich predpisit, § 13 zdakona ¢. 107/1999 Sb., o jednacim Fadu Sendtu, ve znéni zdako-
na ¢ 78/2002 Sb., a § 76 odst. 1 zdkona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, prisedicich a statni spravé soudnictvi a o zméné nékterych dalsich

zdakonii (zdkona o soudech a soudcich), ve znéni pozdéjsich predpisii.

S 104b 1r: 7.
% § 158 odst. 3 pism. i), odst. 8, § 158a a § 160 odst. 4 tr. F-
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(3) Dospéje-li statni zastupce na zéklad€ jim takto zjisté-
nych skute¢nosti k zaveéru, ze jako operativné patraci pro-
sttedek ma byt pouzit agent (§ 158e tr. t.), preda véc policej-
nimu organu s pokynem, aby neprodlené projednal se statnim
zastupcem vrchniho statniho zastupitelstvi (§ 18a odst. 2 jed-
naciho fadu) piipadné pouziti agenta. Soucasné vrchni statni
zastupitelstvi o tomto svém pokynu informuje s uvedenim du-
vodd, pro které shleddva pouziti agenta za nezbytné pro
splnéni tcelu trestniho fizeni v uvedené véci.

ClL 19

(1) O stiznosti poskozeného proti usneseni policejniho or-
ganu o odlozeni véci rozhoduje statni zastupce, ktery ve véci
vykonava dozor nad zachovavanim zdkonnosti v pfipravném
tizeni.”” Jestlize statni zastupce vydal k takovému usneseni
policejnimu organu nebo policejnimu organu pokyn (¢l. 17
odst. 2 posledni véta), rozhoduje o stiznosti poskozeného stat-
ni zastupce nejblize vyssiho statniho zastupitelstvi (§ 146
odst. 2 pism. a) véta za stiednikem tr. ¥.). Obdobné se postu-
puje tehdy, pokud k takovému usneseni statni zastupce dal
vyslovny souhlas (¢l. 17 odst. 2 posledni véta).

(2) Domaha-li se poskozeny pfezkoumani rozhodnuti stat-
niho zéstupce, kterym byla jeho stiznost proti rozhodnuti o od-
lozeni véci policejnim orgdnem (§ 159a odst. 1 az 4 tr. 1) za-
mitnuta véetné ptipadu, kdy tato stiznost byla zamitnuta podle
§ 148 odst. 1 pism. a) nebo b) tr. t., pfezkouma toto rozhodnu-
ti statni z&stupce nejblize vyssiho statni zastupitelstvi (§ 12d
odst. 1 véty prvni zdkona). Pokud vyssi statni zastupitelstvi
shledd, ze ve véci byl niz§im statnim zastupitelstvim porusen
zakon, postupuje podle § 12d odst. 1 véty prvni zdkona a § 1
odst. 2 pism. e) jednaciho fadu. Poskozeného o svém postupu
vys§i statni zastupitelstvi vyrozumi.

(3) Pokud vyssi statni zastupitelstvi zjisti, ze v ¢innosti niz-
Siho statniho zastupitelstvi nebyl zakon porusen, podani pos-
kozeného odlozi a o vysledku pfezkoumani ho vyrozumi. Vy-
rozuméni musi obsahovat pouceni, Zze budou-li podany dalsi
obsahové shodné podnéty, nebudou jiz piezkoumavany a po-
datel o tom nebude vyrozumivan.

(4) Pokud dojde statnimu zastupitelstvi opakovany, obsa-
hové¢ shodny podnét poskozeného k prezkoumani véci, po pre-
zkoumani jeho obsahu postupuje podle § 2 odst. 2 a 3 jed-
naciho tadu.

(5) Pokud dojde statnimu zastupitelstvi opakovany podnét
poskozeného, ktery obsahuje nové skutecnosti, statni zastupi-
telstvi postupuje podle ¢l. 17 odst. 1 a 2. Podatele o u¢inéném
opatfeni vyrozumi.

(6) Doméaha-li se ptfezkoumani véci oznamovatel nebo jina
osoba, postupuje se podle ustanoveni odstavci 2 az 5 obdobné.

(7) Ustanoveni odstavcl 2 az 5 se uzije obdobné i tehdy,
jestlize podnét k prezkouméni véci sméfuje proti usneseni
o odlozeni véci, které vydal statni zastupce.

77 § 146 odst. 2 pism. a) véta pied stiednikem tr. 7.

CL.20
Zaznamy o zahajeni ukoni trestniho Fizeni

(1) Statni zastupce poté, co mu byl dorucen opis zdznamu
policejniho organu o zahajeni tikont trestniho fizeni, posoudi,
zda nejsou divody pro vyuziti n€kterého z opravnéni podle
§ 157 odst. 2 nebo § 174 odst. 2 tr. f. Protokoly o neodklad-
nych a neopakovatelnych ukonech prezkoumava zejména
v souvislosti s vyuzitim nékterého z opravnéni uvedenych
v prvni vEéte.

(2) Neodkladnymi tkony pro ucely odstavce 1 mohou byt
zejména ukony uvedené v § 158 odst. 3 pism. d) az f) tr. T.,
podnéty ¢i zadosti policejniho organu k vydani ptedchoziho
souhlasu nebo ptikazu ¢i povoleni statniho zastupce (Cl. 28),
podani ndvrhu na vydani rozhodnuti soudu (¢l. 32), jakoz
i vSechny ukony, k nimz je podle trestniho fadu tfeba takového
predchoziho souhlasu, pfikazu nebo povoleni statniho za-
stupce nebo soudu, byly-li provedeny policejnim orgdnem bez
souhlasu. Neopakovatelnymi ukony pro stejny ucel mohou
byt tkony tykajici se osob, které mohou byt v dobé bez-
prostfedné nasledujici po predpokladaném provedeni tikonu
pro organy ¢inné v trestnim fizeni nedosazitelné.

(3) Dojde-li statni zastupce k zavéru, ze zaznam podle
odstavce 1 byl sepsan policejnim organem, ktery k jeho se-
pséani nebyl vécné ptislusny, ucini opatfeni, aby véc byla ne-
prodlen¢ predana piislusnému policejnimu organu, popt. mui-
ze rozhodnout podle § 157 odst. 2 pism. b) tr. f. 0 odejmuti vé-
ci policejnimu orgénu a vydat opatfeni, jimz se véc ptikazuje
jinému policejnimu organu; zdznam zlstava v platnosti.

(4) Zjisti-li statni zastupce, ze zdznam podle odstavce 1
neobsahuje nalezitosti podle § 158 odst. 3 véty prvni tr. ., upo-
zorni na tuto skutecnost policejni organ a ulozi mu provedeni
opatfeni k napravé. Podle povahy véci pfichazi v uvahu opra-
va nebo doplnéni zadznamu podle § 131 odst. 1 a § 138 tr. . per
analogiam, vydani pokynu k odloZeni véci podle § 159a odst.
1 az 4 tr. . nebo jeji odevzdani jako prestupku, jiného
spravniho deliktu nebo ke kazeniskému ¢i karnému projednani
(§ 159a odst. 1 pism. a), b) tr. f.) anebo jiné vhodné opatieni.
Statni zastupce mize ve vyjimecnych ptipadech zrusit takovy
zaznam postupem podle § 174 odst. 2 pism. e) tr. f. opatfenim;
takto vSak nelze postupovat, byly-li jiz provedeny neodkladné
nebo neopakovatelné tikony podle § 158 odst. 3 véty tieti tr. 1.

(5) Statni zastupce mize v ptipadé zjisténi, ze k naprave ne-
dostatku uvedeného v odstavci 4 vété prvni nedoslo, postupo-
vat podle § 157 odst. 2 pism. b) nebo § 174 odst. 2 pism. f) tr.
f. (¢l. 27).

Cl. 21

Postup p¥i provadéni vyslechi svédku pied
zahajenim trestniho stihani

(1) Statni zastupce dba o to, aby vyslech svédku byl v pro-
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veétovani provadeén jen za podminky, ze jde o
a) neodkladny nebo neopakovatelny ukon (§ 160 odst. 4
tr. t.), nebo
b) vyslech osoby mladsi nez patnact let (§ 102 tr. 1.),
¢) vyslech osoby, o jejiz schopnosti spravné a uplné vni-
mat, zapamatovat si nebo reprodukovat jsou s ohledem
na jeji psychicky stav pochybnosti,

vyslech osoby a zjisténé skute¢nosti nasvédcuji tomu,

ze na svédka by mohl byt pro jeho vypoveéd vyvijen

natlak,

e) vyslech poskozeného a svédk, jestlize hrozi z jiného
divodu, ze bude ovlivnéna jejich vypoveéd nebo schop-
nost zapamatovat si rozhodné skute¢nosti nebo schop-
nost tyto skutecnosti reprodukovat, pokud v ptipadech
uvedenych v pism. b) az e) lze predpokladat, ze dalsi
provéfovani trestniho ozndmeni nebo jiného podnétu
k trestnimu stihani bude trvat delsi dobu, zejména pro-
to, ze nebyla zjiSténa osoba, u niz je dostate¢né odu-
vodnén zavér, ze trestny Cin spachala, a v disledku to-
ho hrozi ztrata dikazni hodnoty vypovédi; statni zastup-
ce v souvislosti s timto postupem vzdy zvazuje i pod-
minky, za nichz pfichazi v tvahu v hlavnim liceni c¢ist
protokol o vypovedi svédka (§ 211 odst. 2 pism. b) tr.

d

N

odst. 3 tr. .) nebo za nichz Ize protokol o takovém vy-
slechu pouze predestiit k vysvétleni rozpori (§ 212 tr.
f.), a to za Gcelem pouzitelnosti vysledkl téchto tikont
jako dikazi v fizeni pfed soudem.

(2) Je-li provadén vyslech svédka podle odstavce 1 pism. a)
nebo rekognice, statni zastupce k zadosti policejniho organu
nebo i1 bez takové zadosti projedna s prislusSnym soudcem
(§ 26 tr. T. per analogiam), aby ukon byl proveden v dobé co nej-
kratsi tak, aby nedo$lo ke zmareni ucelu tikonu a ucelu sledo-
vaného trestnim fizenim (§ 1 odst. 1 tr. .). Skute¢nost, ze byl
navrh na provedeni tkonu ucinén, se zpravidla poznamena
v protokole o ukonu, pokud soudce nevyzaduje, aby byl navrh
ucinén pisemné. Statni zastupce zvazi, zda se tkonu prova-
déné¢ho za ucasti soudce zucastni.

(3) Pokud ma byt provadéna rekognice za podminek § 158a
tr. I., postupem podle odstavce 2 statni zastupce navrhne ti¢ast
soudce jiz pfi predbézném vyslechu poznavajici osoby (§ 104b
odst. 2 a § 93 odst. 2 véta za stiednikem tr. T.).

(4) V protokolu o vyslechu svédka, ktery je provadén jako
neodkladny nebo neopakovatelny ukon, nebo v protokolu
o rekognici se v ¢asti protokolu nasledujici pred souvislym
vyjadienim svédka k véci (§ 101 odst. 2 posledni véta tr. 1.)
vzdy rozvedou divody, pro které je vyslech za neodkladny
nebo neopakovatelny ukon povazovan.

Cl.22
Ukast statniho zastupce p¥i ikonech v provéfovani
(1) Statni zastupce v proveéfovani zvazi svou ucast prfi
provadéni tkond uvedenych v § 158a tr. f. (Cl. 21 odst. 2 po-

sledni véta) a dale pti ohledani mista Cinu, vySetfovacim po-
kusu, rekonstrukei, provérce na misté nebo vyslechu dalsich

dalezitych svédku, nejde-li v tomto ptipadé o neodkladny c¢i
neopakovatelny ukon, poptipadé pti vyslechu znalce. U poli-
cejniho organu je nutno zajistit, aby byl statni zastupce o dobé
a misté konani téchto ukont v potfebném Casovém predstihu
vyrozumén.

(2) Statni zastupce sleduje postup policejniho organu a dba,
aby ukony byly provadény v souladu se zakonem a byly sprav-
né protokolovany. Do provadéni ukonl zasahuje jen vyji-
mecn¢, pokud je to nutné k zajisténi spravného a zdkonného
provedeni tkonu.

Oddil étvrty
Postup pii ochrané svédka
Cl. 23

Zasady postupu statniho zastupce
pFi zajiStovani ochrany svédka

(1) Statni zastupce dba o to, aby neprodlené poté, jakmile
budou skutecnosti zjisténé v pribéhu provéfovani nebo ve vy-
Setfovani nasvédCovat tomu, ze svédku nebo osobé jemu bliz-
ké v souvislosti s podanim svédectvi nebo osobé& podavajici
vysvétleni v souvislosti s jeho podanim (§ 158 odst. 7 posled-
ni véta tr. f.) zfejm¢ hrozi jma na zdravi nebo jiné vazné
nebezpeci poruseni jejich zédkladnich prav, policejni organ ne-
prodlené ptikrocil k utajeni totoznosti i podoby svédka (§ 55
odst. 2 tr. f.) anebo v odivodnénych pifipadech k poskytnuti
zvlaStni ochrany a pomoci svédkovi podle zakona ¢. 137/2001
Sb., o zvlastni ochrané svédkid a dalSich osob v souvislosti
s trestnim fizenim a o zméné zdkona ¢. 99/1963 Sb., obcan-
ského soudniho fadu (dale jen "zakon ¢. 137/2001 Sb."). Za
timto ucelem si zabezpeci podavani potiebnych informaci jiz
po sepsani zadznamu o zahdjeni tkonu trestniho fizeni (§ 158
odst. 3 tr. 1.).

(2) Za podminek stanovenych zdkonem ¢. 137/2001 Sb.,
statni zastupce navrhne, aby svédku, popft. osobé, kterda ma byt
jako svédek vyslechnuta, jakoz i osob¢, kterd podala nebo ma
podat vysvétleni, byla poskytnuta ochrana podle tohoto zako-
na. Obdobné¢ postupuje ve vztahu k dalSim ohrozenym oso-
bam uvedenym v § 2 odst. 1 zadkona ¢. 137/2001 Sb.

(3) Navrh podle odstavce 2 musi obsahovat jméno a pfij-
meni takové osoby, popis skutku a jeho pravni posouzeni, je-
li v dob¢€ podani navrhu znamo, odiivodnéni navrhu, v némz
budou uvedeny zejména okolnosti podle § 1 odst. 1 a2 zdkona
¢. 137/2001 Sb. Déle se uvede, ktera opatieni z vyctu uvede-
ného v § 3 odst. 1 zdkona ¢. 137/2001 Sb. maji byt u dotcené
osoby uplatnéna. Souhlas osoby s ochranou se podle § 4 odst.
1 pism. a) zakona ¢. 137/2001 Sb. v téchto pfipadech nevy-
zaduje.

(4) Navrh podle odstavce 2 statni zastupce predklada mini-
stru vnitra prostiednictvim ministra spravedlnosti.

(5) Jsou-li splnény podminky uvedené v § 4 odst. 3 zdkona
¢. 137/2001 Sb., statni zastupce pozada policejniho preziden-
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ta o poskytnuti zvlastni ochrany a pomoci dotcené osobé¢ jesté
predtim, nez bude navrh schvalen ministrem vnitra.

(6) Jestlize statni zastupce povazuje za dostatecné opatieni
utajeni podoby a totoznosti svédka podle § 55 odst. 2 tr. ., dba
o to, aby policejni organ

stupce rozhodne; hrozi-1i nebezpeci z prodleni, do pfi-
jeti opatfeni statniho zastupce, postupoval tak, ze to-
toznost svédka zlstane utajena (§ 101a tr. .),

v odivodnénych ptipadech utajil totoznost a podobu
svédka dodatecné, jestlize obvinény ani obhdjce nebyli
dosud seznameni se skutecnou totoznosti svédka nebo

k

N

a) poucil o moznosti postupu podle tohoto ustanoveni 0so-
bu podavajici vysvétleni (§ 158 odst. 5 az 7 tr. i) a pro-
hlasi-1i osoba podavajici vysvétleni, ze zada o utajeni
své totoznosti, poznamenal v Gfednim zaznamu téz di-
vody, pro které osoba podavajici vysvétleni pozaduje
utajeni své totoznosti v fizeni; dale vedl udaje o totoz-
nosti této osoby, jakoz i o dal$ich skute¢nostech, z ni-
chz by totoznost této osoby bylo mozno zjistit, odd¢le-
né az do doby, nez bude rozhodnuto o tom, zda bude
vyslechnuta jako svédek a zda v takovém ptipadé bude
vypovidat pod utajenou totoznosti podle § 55 odst. 2 tr. T.,

b) svédka predvolal zdsadné osobné nebo prostrednictvim
jiné osoby sluzebné ¢inné v policejnim organu a v sou-
vislosti s pfedvolanim svédku navrhl zplsob zajisténi
jeho utajeni,

¢) pti sdeélovani obhgjci, ze bude vyslychat takového svéd-
ka, neuvedl udaje, z nichz by mohl zjistit skute¢nou
totoznost svédka (§ 165 odst. 3 posledni véta tr. t.),

d) predvolani svédka provedl v takovém Casovém piedsti-
hu, aby bylo mozno svédka nalezité poucit podle usta-
noveni § 55 odst. 2 tr. T.,

e) zabezpecil prichod svédka k vyslechu tak, aby se ne-
mohl setkat ani s obvinénym, ani s jeho obhajcem, popt.
jinymi osobami, které by mohly totoznost svédka od-
halit,

f) svédka vyslychal v oddélené mistnosti, nez bude ob-
hajce obvinéného, ktery bude pfitomen pii jeho vysle-
chu, nebo jinym technickym opatfenim zajistil, ze ob-
hajci bude znemoznéno pii vyslechu zjistit skute¢nou
totoznost svédka (§ 165 odst. 2 posledni véta tr. t.),

g) po skonceni vyslechu opétovné zabezpecil odchod své-
dka tak, aby se nemohl setkat ani s obvinénym, ani s je-
ho obhéjcem, popf. jinymi osobami, které by mohly to-
toznost svédka odhalit,

h) bude-li provadét vyslech takového svédka bez moznos-
ti nalezité ptipravy podle pism. a) az f), vyhotovil vzdy
protokol o vyslechu svédka se smySlenym jménem a piij-
menim a uvodni ¢ast protokolu o vyslechu svédka vlo-
zil do spisu nebo obalky, jez budou vedeny oddé€lené
od vySettovaciho spisu,

i) vznikne-li diivod k utajeni podoby a totoznosti svédka
az v prib¢hu jeho vyslechu za ptitomnosti obhéjce, vy-
zadal neprodlen¢ od obhajce vyjadieni, zda obvinéné-
mu nebo jiné osob¢ sdélil skute¢nou totoznost svédka;
jestlize se tak dosud nestalo, postupoval podle pism. g)
a obhéjce poucil zptisobem uvedenym v § 35 odst. 4 tr.
f. s odkazem na to, ze jde o skute¢nost utajovanou po-
dle zvlastniho zakona,?®

j) neshledal-li divody k utajeni podoby a totoznosti svéd-
ka podle § 55 odst. 2 tr. ., neprodlen¢ mu ptedlozil pri-
slusny spisovy material a nehrozi-li nebezpeci z pro-
dleni, odlozil vyslech svédka do doby, nez statni za-

obhajce ucini vyjadreni uvedené v pism. i), ze dosud
obvinénému nesdélil skute¢nou totoznost svédka, nebo
utajil pouze nékteré osobni udaje takového svédka
(napt. misto jeho pobytu) anebo skutecnou totoznost
svédka utajil pouze ve vztahu k né¢kterym z obvinénych,
pokud postup podle § 55 odst. 2 tr. . pfichazi jesté
v Gvahu.

(7) Statni zastupce, povazuje-li to za potiebné, si vyzada
spis nebo obalku obsahujici udaje o skute¢né totoznosti svéd-
ka u policejniho organu, u n¢hoz jsou ulozeny, a to zejména
byl-li mu jiz predlozen vySetfovaci spis s navrhem na podani
obzaloby. Se spisem se u statniho zastupitelstvi naklada podle
zvlastnich piedpist.?”

Oddil paty
Dozor ve stadiu vySetfovani
Cl. 24
Pi'ezkoumani usneseni o zahajeni trestniho stihani

(1) Statni zastupce ihned po doruceni usneseni o zahajeni
trestniho stihani ptezkouma, zda
a) usneseni bylo vydéano piisluSnym policejnim organem,
b) popis skutku ve vyrokové ¢asti usneseni je uveden tak,
aby nemohl byt zaménén s jinym, obsahuje udaje o mi-
sté, dobé a zpasobu spachani trestného ¢inu,
¢) z popisu skutku jsou zfejmé vSechny znaky skutkové
podstaty stihaného trestného Cinu vcetné subjektivni
stranky a skute¢nosti, pro které policejni organ posu-
zuje jednani obvinéného jen jako pripravu ¢i pokus ne-
bo jako Gcastenstvi na trestném Cinu, pro ktery se trest-
ni stihani vede,

trestny €in je uveden Ciselnym oznacenim i slovnim

pojmenovanim vcetné oznaceni jeho stadia a formy

ucastenstvi,

e) trestni stihani obvinéného neni nepfipustné (§ 159a
odst. 2 tr. f. ve spojeni s § 11 odst. 1 tr. t.),

f) v odivodnéni usneseni jsou uvedeny zejména konkrét-
ni dukazy a skutecnosti, o které policejni organ opira
divodnost zahajeni trestniho stihani, a pravni zhodno-
ceni takto zjiSténého skutkového stavu odtvodiiujiciho
pouzitou pravni kvalifikaci z hlediska vSech znak sti-
haného trestného ¢inu véetné jeho stadia ¢i formy Gcas-
tenstvi.

d
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(2) Jsou-li splnény podminky § 28 odst. 2 tr. f., statni za-
stupce oveéii, zda policejni organ poftidil pieklad a obvinéné-
mu dorucil preklad usneseni o zahajeni trestniho stihani nebo
jeho c¢asti. Tyka-li se usneseni vice obvinénych, ptelozi se jen

) Zdkon & 148/1998 Sh., o ochrané utajovanych skutecnosti a o zméné nékterych zakonii, ve znéni pozdéjsich predpisii.

») Vyhlaska Narodniho bezpecnostniho iiadu & 137/2003 Sb., o podrobnostech stanoveni a oznaceni stupné utajent a o zajisténi administrativni

bezpecnosti.
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ta jeho Cast, ktera se tyka obvinéného, 1ze-l1i ji odd€lit od zby-
vajici ¢asti usneseni.

(3) Zjisti-li statni zastupce, Ze usneseni bylo vydano policej-
nim organem, ktery neni vécné prislusny k vysetfovani, po-
stupuje podle ¢l. 4 odst. 4 a piiméfené podle ¢l. 20 odst. 3.

(4) Pokud vyrokova ¢ast vzbuzuje vazné pochybnosti o své
zakonnosti nebo odiivodnénosti, statni zastupce spisovy mate-
ridl pfezkouma. Zjisti-li, Ze usneseni je nezdkonné nebo ne-
odiivodnéné, postupuje neprodlené podle § 174 odst. 2 pism.
e) tr. . Spisovy materidl po zruseni vrati policejnimu organu
s pokynem podle § 174 odst. 2 pism. a) tr. f., pokud neuplatni
- je-li to potiebné - jesté jina opatieni v rdmci dozoru (napf.
podle § 157 odst. 2 pism. b) nebo § 174 odst. 2 pism. f) tr. I.).

(5) Obsah spisu piezkouma také tehdy, byla-li podana
stiznost proti usneseni obvinénym nebo jinou opravnénou 0so-
bou. O stiznosti rozhodne s pfihlédnutim k rozsahu spisového
materialu, ktery je nutno prezkoumat, urychlené a dba o to,
aby s vyjimkou piipadd, kdy bezprosttedné po predlozeni
spisu se stiznosti obvinéného nebo opravnéné osoby je ziej-
mé, ze usneseni o zahajeni trestniho stihani bude nutno zrusit,
byly i v dob€ mezi ozndmenim usneseni a rozhodnutim o po-
dané stiznosti provadény vySetiovaci ukony.

(6) Nepodaftilo-li se usneseni o zahdjeni trestniho stihani
dorucit osob¢, ktera ma byt obvinéna, proto, Ze je neznamého
pobytu nebo z jinych zavaznych divodi, a konani fizeni pro-
ti uprchlému (§ 302 a nasl. tr. .) nepfichdzi v Givahu, statni
zastupce v takové véci pravidelné - nejméné jedenkrat za 6
meésicti a vydal-li pfedchozi souhlas k zadrzeni osoby pode-
zielé ze spachani trestného Cinu (§ 76 odst. 1 véty druhé tr. t.),
nejméné jedenkrat za 3 mésice - dotazy u policejniho orgénu
zjistuje, zda nebylo mozné usneseni o zahdjeni trestniho
stihdni fadné dorucit nebo uplatnit jiny postup (napi. kondni
fizeni proti uprchlému).

ClL.25
Utast statniho zastupce na vySetfovacich ukonech

Pfi vyuzivani svého opravnéni podle § 174 odst. 2 pism. ¢)
tr. I. se statni zastupce Gcastni zejména takovych ukoni, které
a to predevsim tehdy, jestlize je vzhledem k jejich povaze
nelze opakovat. V dal$im postupuje obdobné podle ¢l. 22.

Cl. 26

Provadéni jednotlivych tikoni nebo celého
vySetfovani statnim zastupcem

(1) Celé vySetfovani provede statni zdstupce sam jen
vyjimecne€. V takovém piipad¢ statni zastupce pfiméfené po-
stupuje podle pokynu obecné povahy upravujiciho postup
statnich zastupitelstvi pfi trestnim stihani a ve zkraceném pfi-
pravném Fizeni ve vécech piislusnikd Policie Ceské republiky
a piislusnikti Bezpe¢nostni informacéni sluzby.

(2) Je-li toho tfeba, nedostavi-li se obvinény nebo svédek
k vyslechu nebo je-li tu neéktery z divodit uvedenych v § 90
odst. 2 a § 98 tr. ., statni zastupce pozada piislusny policejni
organ o pfedvedeni obvinéného nebo svédka. Jde-li o piislus-
nika ozbrojenych sil nebo ozbrojeného sboru v ¢inné sluzbé,
pozéada o predvedeni jeho velitele nebo nacelnika.

Cl.27
Rozhodnuti o odnéti véci policejnimu organu

(1) Pokud statni zastupce ve vySetfovani podle § 157 odst.
2 pism. b) tr. . vé€c odejme policejnimu orgénu, rozhodne o tom
usnesenim, proti némuz neni stiznost pfipustnd.2) Poté véc
opatienim podle § 174 odst. 2 pism. a) tr. f. pfikaze jinému po-
licejnimu organu.

(2) Postupuje-li statni zastupce podle § 174 odst. 2 pism. f)
tr. T., ptikaze usnesenim, proti kterému neni stiznost piipustna
2), aby ukony ve véci provadéla jind osoba sluzebné ¢inna
v policejnim organu.

(3) Statni zastupce podle odstavce 1 nebo 2 postupuje - nej-
de-li v piipad€ uvedeném v odstavci 1 o feSeni sporu o pfislus-
nost mezi policejnimi organy (¢l. 4 odst. 2 az 4, ¢l. 20 odst. 3)
- zejména tehdy, byl-li zjistén divod vylouceni policejniho
organu nebo osoby v ném sluzebné ¢inné a nebude neprodlené
vydano odpovidajici rozhodnuti podle § 31 odst. 1 tr. ., ne-
spravny nebo nezakonny postup policejniho organu pfi vy-
Setfovani nebo neprovedeni pokynu statniho zéstupce.

Oddil Sesty

Piedchozi souhlas nebo povoleni statniho zastupce
k postupu policejniho organu v pripravném fizeni

Cl. 28
Obecné ustanoveni

(1) Statni zastupce vydava predchozi souhlas policejnimu
organu
a) k zadrzeni osoby podezielé (§ 76 odst. 1 tr. t.),
b) k odnéti véci (§ 79 odst. 1 tr. 1),
¢) k rozhodnuti o zajiSténi penéznich prostfedkd na uctu
u banky (§ 79a odst. 1 tr. i) a k rozhodnuti o zruseni ne-
bo omezeni zajisténi penéznich prostredki na uctu u ban-
ky (§ 79a odst. 3 tr. T ),
k rozhodnuti o zaji§téni penéznich prostfedkli na Gctu
u spofitelniho a ivérniho druzstva nebo jinych subjek-
ta, které vedou ucet pro jiného, o blokaci penéznich
prostiedkt penzijniho pfipojisténi se staitnim prispév-
kem, blokaci ¢erpani finan¢niho uvéru a blokaci finan-
¢niho prondjmu a k rozhodnuti o zruseni nebo omezeni
téchto druhti zajisténi (§ 79b tr. f. ve spojeni s § 79a
odst. 1, 3 tr. 1),
e) k rozhodnuti o zruSeni nebo omezeni zajisténi zakniho-
vanych cennych papirti (§ 79c odst. 4 tr. f. ve spojeni
s § 79a odst. 3 tr. 1.),

d

Nawr



strana 182

Pokyn ¢. 19

Castka 3

f) kprohlidce jinych prostor a pozemkd (§ 83a odst. 1 tr. f.),

g) k osobni prohlidce obvinéného (§ 83b odst. 1 tr. i),

h) jestlize je v jinych prostorach a na pozemku tfeba pro-
vést rekonstrukci, rekognici, provérku na misté nebo
vysetfovaci pokus a z povahy takového ukonu vyply-
va, ze jej nelze provést jinde, a ten, u koho se ma tikon
vykonat, k nému nedal souhlas (§ 85b a § 83a odst. 1
tr. ),

i) k docasnému odlozeni zahdjeni trestniho stihani a k pro-
dlouzeni lhity k docasnému odloZeni zah4jeni trestni-
ho stihani na nezbytnou dobu (§ 159b odst. 1 a 2 tr. ).

(2) Statni zastupce vydava povoleni policejnimu organu k

a) predstiranému pievodu (§ 158c odst. 1, 2 tr. .); nesnese-
li véc odkladu (§ 158c odst. 3 tr. i.), lze je vydat i do-
datecné,

b) sledovani osob a véci, pti kterém maji byt pofizovany
zvukové, obrazové nebo jiné zdznamy (§ 158d odst. 2
tr. f.) a k prodlouzeni doby takového sledovani (§ 158d
odst. 4 posledni véta tr. f.); nesnese-li véc odkladu, nej-
de-li o ptipady uvedené v § 158d odst. 3 tr. I, 1ze je vy-
dat i dodatecné (§ 158d odst. 5 tr. 1.).

(3) Statni zastupce muze vyslovit dodatecny souhlas, nebo

zrusit
a) rozhodnuti policejniho organu o zajiSténi penéznich

prostifedktl na G¢tu u banky v naléhavych pripadech,
které nesnesou odkladu (§ 79a odst. 1 posledni véta tr. 1),
rozhodnuti policejniho organu o zajisténi penéznich
prostfedktl na uctu u spofitelniho a uvérniho druzstva
nebo jinych subjektl, které vedou ucet pro jiného, o blo-
kaci penéznich prostiedkt penzijniho ptipojisténi se stat-
nim pfispévkem, blokaci ¢erpani finan¢niho Gvéru a blo-
kaci finan¢niho prondjmu v naléhavych ptipadech,
které nesnesou odkladu (§ 79b tr. . ve spojeni s § 79a
odst. 1 posledni vétou tr. 1),
¢) rozhodnuti policejniho orgdnu o zajisténi zaknihova-

nych cennych papiri v naléhavych piipadech, které ne-

snesou odkladu (§ 79c odst. 2, 4 tr. f. ve spojeni s § 79a

odst. 1 tr. 1.).

b
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(4) K vydani ptedchoziho souhlasu podle odstavce 1 nebo
povoleni podle odstavce 2, nejde-li o pripady uvedené v odst.
2 pism. a) a b) véta za stiednikem (odst. 5 véta tieti), ptistoupi
statni zastupce jen na zakladé spolehlivé znalosti skutkového
stavu, kterou zisk4 ze spisu nebo ve vyjimecnych piipadech
z informace policejniho organu a kterou poptipad€ upfesni
dotazy. Statni zastupce oveti po predlozeni prislusného zazna-
mu, protokolu nebo jiného dokladu, pii provérce spisového
materidlu nebo zpracovani obzaloby, navrhu na potrestani
nebo jiného meritorniho rozhodnuti, zda informace odpovi-
dala skutec¢nosti a zda ukon, k némuz dal souhlas, byl prove-
den podle zdkona.

(5) Statni zastupce pii prezkoumavani ukoni, které byly
provedeny bez jeho pfedchoziho souhlasu, zejména piezkou-
ma, pro¢ véc nesnesla odkladu a zda skutecné z naléhavych
divodi nebylo mozno souhlasu dosdhnout. Zjisti-li zavady,
pisemné na n¢ upozorni piislusného nadiizené¢ho policejniho
orgdnu, a to popfipade¢ i prostfednictvim vedouciho statniho

zastupce (¢l. 10 odst. 1), pokud nebude v Gvahu ptichéazet téz
jiné neodkladné opatfeni (napt. propusténi obvinéného ze za-
drzeni). Povoleni vyda dodatec¢né (odst. 2 pism. a) a b) véta za
sttednikem) nebo vyslovi souhlas s jiz vydanymi rozhodnuti-
mi (odst. 3), jen byly-li splnény podminky pro provedeni téch-
to ukonti policejnim orgadnem bez jeho predchoziho souhlasu
nebo povoleni a soucasné byly splnény podminky k vydani
tohoto souhlasu nebo povoleni jiz v dobé provadéni tikont; ji-
nak pfistoupi ke zruSeni rozhodnuti policejniho organu.

(6) O kazdém souhlasu, povoleni a o kazdém jejich odmit-
nuti, jakoz i o vysledku pfezkouméni ve smyslu pfedchozich
odstavc, ucini statni zastupce zdznam do dozorového spisu.

Oddil sedmy
Dalsi opravnéni statniho zastupce v pripravném fizeni
CL.29
Obecné ustanoveni

(1) Statni zastupce je krome¢ svych vyluénych opravnéni
uvedenych v § 175 odst. 1 tr. f. ddle v pfipravném fizeni
opravnén

a) pozadovat udaje, které¢ jsou predmétem bankovniho ta-
jemstvi, udaje z evidence cennych papird, v fizeni o tre-
stném ¢inu podle § 178 tr. zak. individudlni tdaje zis-
kané podle zakona ¢. 89/1995 Sb., o statni statistické
sluzbé, ve znéni pozd¢jsich predpist, a udaje, které by-
ly ziskany v danovém fizeni za podminek stanovenych
v § 24 odst. 5 pism. b) zakona ¢. 337/1992 Sb., o spra-
vé dani a poplatkl, ve znéni pozdéjsich predpist (§ 8
odst. 2 tr. .),

b) podle § 74a odst. 3 tr. . a za pfiméfeného pouziti § 72
odst. 1 az 3 tr. f. vyhovét zadosti obvinéného, proti kte-
rému je vedeno trestni stithani ve vykonu trestu odnéti
svobody, o zruSeni nebo zmirnéni nezbytnych omezeni
stanovenych podle § 74a odst. 1 tr. f. nebo i bez této
zadosti tato omezeni zru$it nebo zmirnit, jestlize pomi-
nuly nebo se zménily ditvody vazby,

¢) rozhodovat o zadostech majitele Gctu, jehoz penézni

prostfedky na G¢tu u banky, u spofitelniho a uvérniho
druzstva nebo jinych subjekti, které¢ vedou ucet pro ji-
ného, byly zajistény, o zruSeni nebo omezeni takového
zajisténi (§ 79a odst. 4 tr. 1.); o zadostech opravnénych
osob o zruSeni nebo omezeni blokace penéznich pro-
sttedkl penzijniho pfipojisténi se staitnim prispévkem,
blokace Cerpani finan¢niho uvéru nebo blokace finan-
¢niho pronajmu (§ 79b posledni véta tr. f. ve spojeni
s § 79a odst. 4 tr. 1.), jakoz i o Zadostech majitele cen-
nych papirti o zruSeni nebo omezeni zajisténi zakniho-
vanych cennych papirti (§ 79c odst. 4 tr. f. ve spojeni
s § 79a odst. 4 tr. 1.),
nafidit vydani nedorucenych postovnich zasilek, jinych
zasilek nebo telegramli poStou nebo osobou provadeé-
jici jejich pfepravu k objasnéni skutecnosti dilezitych
pro trestni fizeni v konkrétni véci (§ 86 odst. 1 tr. i),
e) nafidit sledovani zasilky (§ 87b odst. 1 tr. f.) a davat
pokyny policejnimu organu k dal$imu postupu ohledné

d
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sledovani zasilky, jestlize véc nesnese odkladu a piika-
zu nelze predem dosdhnout (§ 87b odst. 2 tr. 1.) .); vy-
dat ptikaz k ukonceni sledovani zasilky (§ 87b odst. 4
véta prvni tr. 1),

f) vyslovit souhlas s pohibenim mrtvoly, vzniklo-li po-
dezfeni, ze smrt Clovéka byla zpisobena trestnym Ci-
nem a byla-li provedena pitva (§ 115 odst. 1 véta druha
a tieti tr. 1.).

(2) Pti vydani zadosti, pokynu nebo piikazu podle odstavce
1 statni zastupce postupuje ptimérené podle ¢l. 28 odst. 4 a 6.

ClL. 30
Posuzovani ¢innosti agenta

(1) Statni zastupce prislusny podle § 18a odst. 2 véty druhé
jednaciho fadu je rovné€z opravnén od policejniho organu
vyzadovat Gdaje potiebné pro posouzeni, zda trvaji divody
pro pouziti agenta a zda je jeho ¢innost v souladu se zdkonem;
policejni organ je v této souvislosti povinen predlozit statnimu
zastupci zaznam o vysledku pouziti agenta (§ 158e odst. 7 tr.
t.). Tento statni zastupce rovnéz o vysledku pouziti agenta in-
formuje statniho zastupce vykondvajiciho dozor nad zacho-
vavanim pfipravném fizeni ve véci a dohodne s nim zpravid-
la dals$i postup potiebny pro splnéni Gcelu trestniho fizeni (§ 1
odst. 1 tr. .); pfi podani této informace musi byt zajisténa
ochrana utajovanych skute¢nosti podle zvlastniho zakona.”®

(2) Zjisti-li statni zastupce na zéklad¢é posouzeni ¢innosti
agenta provadéného pravideln€, nejméne vsak jednou za tii
mésice, ze diivody pro pouziti agenta pominuly, da policejni-
mu organu pokyn k bezodkladnému ukonceni ¢innosti agenta.

ClL 31

VyZadovani udaji pro ucely trestniho Fizeni
a zproS$téni povinnosti ml¢enlivosti
podle zvlastnich pravnich predpist

(1) Pozaduje-li statni zastupce tdaje podle § 8 odst. 2 tr. .
Cl. 29 odst. 1 pism. a) , dba o to, aby rozsah vyzadovanych tida-
ji byl omezen na miru nezbytnou pro posouzeni véci, zasah
do prava na zachovani jejich utajeni byl provadén v mife
priméiené ucelu trestniho fizeni a byla ucinéna opatieni k je-
jich ochrané pied zneuzitim nepovolanymi osobami. Za tim
ucelem co nejpiesnéji konkretizuje svij pozadavek na sdéleni
téchto udajt.

(2) Ma-li byt proveden vyslech zaméstnance dozadovaného
subjektu predtim, nez byl zaméstnanec zprosStén prislusné
povinnosti ml¢enlivosti zplisobem stanovenym zvlastnim
zakonem nebo podle § 8 odst. 4 tr. I, statni zastupce dba o to,
aby policejni organ postupoval podle ustanoveni zvlastnich
pravnich predpisi upravujicich postup zaméstnanci uve-
dené¢ho subjektu pfi zprosSténi povinnosti ml¢enlivosti, a bude-
li zjisténo, ze zvlastni zdkon nestanovi podminky, za nichz Ize
pro ucely trestniho fizeni sdé€lovat skute¢nosti, které jsou po-
dle ného utajovany nebo na néz se vztahuje povinnost ml¢en-

livosti, mu vc¢as predlozil zadost o podani piislusného navrhu
soudci €l. 32 odst. 1 pism. a) .

Oddil osmy

Navrhy statniho zastupce na vydani rozhodnuti
soudu v piipravném Fizeni

Cl. 32
Obecné ustanoveni

(1) Statni zastupce predklada soudu tyto ndvrhy na rozhod-
nuti v pfipravném fizeni
a) ndvrh na vydani pfedchoziho souhlasu k vyzadani sku-
te¢nosti, které jsou podle zvlastniho zakona utajovany,
nebo na néz se vztahuje povinnost mlcenlivosti, v pti-
pravném fizeni, nestanovi-li zvla$tni zdkon podminky,

za nichz je lze v trestnim fizeni sdélit (§ 8 odst. 4 tr. 1),

navrh na ustanoveni obhajce (§ 39 tr. 1.), jsou-li dany

divody nutné obhajoby (§ 36 tr. 1),

¢) navrh na rozhodnuti o tom, Zze poSkozeni mohou sva
prava v trestnim fizeni uplatiovat pouze prostiednic-
tvim spole¢ného zmocnénce, kterého si zvoli (§ 44
odst. 2 véta prvni tr. I.), a na vybér spole¢nych zmoc-
néncti za podminek § 44 odst. 2 véty treti tr. 1.,

d) navrh na vzeti do vazby (§ 68, § 73 odst. 4 a § 73a odst.
4 véta druha tr. 1.),

e) navrh na vydani ptikazu k zatceni (§ 69 odst. 1 tr. 1.),

f) navrh na rozhodnuti o pfipadnuti penézité zaruky statu
(§ 73a odst. 3 tr. 1.),

g) navrh na omezeni obvinéného ve vykonu trestu odnéti

svobody (§ 74atr. 1),

navrh na vydani piikazu k domovni prohlidce (§ 83

odst. 1 tr. 1.),

i) navrh na vstup do bytu a obydli k provedeni rekonstruk-
ce, rekognice nebo vysetfovaciho pokusu na uvedenych
mistech (§ 85b a § 83 odst. 1 tr. .),

j) navrh na otevieni zésilek (§ 87 odst. 1 tr. 1),

k) navrh na zdménu zésilek (§ 87a odst. 1 tr. 1),

1) navrh na odposlech a zdznam telekomunikacniho pro-
vozu (§ 88 odst. 1 tr. .) v€etné navrhu na prodlouzeni
doby jejich provadéni (§ 88 odst. 2 véta treti tr. 1),

m) navrh na sdéleni tdajii o uskutecnéném telekomunikac-

nim provozu, které jsou piedmétem telekomunikacni-

ho tajemstvi anebo na néz se vztahuje ochrana osobnich

a zprostfedkovacich dat (§ 88a odst. 1 tr. 1),

navrh na pozorovani obvinéného ve zdravotnickém us-

tavu nebo zvlastnim oddéleni ndpravného zatizeni (§ 116

odst. 2 tr. .) a ndvrh na prodlouzeni doby takového po-

zorovani (§ 117 tr. 1.),

navrh na sledovani osob a véci, pokud ma byt sledova-

nim zasahovano do nedotknutelnosti obydli, do listov-

niho tajemstvi nebo zjistovan obsah jinych pisemnosti

a zaznaml uchovavanych v soukromi za pouziti tech-

nickych prostiedki (§ 158d odst. 3 tr. t.) a na prodlou-

zeni doby takového sledovani (§ 158d odst. 4 tr. i),

p) névrh na vydani zatykaciho rozkazu (§ 376 odst. 1 vé-
ta druha tr. 1),

r) navrh na vzeti zadrzené osoby, o jejiz vydani pozadal

b
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cizi stat, do vazby (§ 379 odst. 4 véta druha tr. ., § 381
odst. 1 tr. f.), a to 1 v prib¢hu zkraceného piipravného
fizeni (§ 382a odst. 5 tr. 1.),

s) navrh na vzeti do vazby osoby, kterd ma byt na zakladé
vyhlagené mezinarodni smlouvy, kterou je Ceska repu-
blika vazana, nebo vyhrady ciziho statu drzena ve vaz-
beé (§ 384 odst. 4 tr. 1.).

(2) Navrh na povoleni pouziti agenta a na prodlouzeni doby
jeho pouziti (§ 158e odst. 4 tr. i.) predklada vrchnimu soudu
statni zastupce vrchniho statniho zastupitelstvi, v jehoz obvo-
du je ¢inné statni zastupitelstvi pfislusné k vykonu dozoru ve
véci; pokud takové statni zastupitelstvi nelze urcit, je pfi-
slusny statni zastupce vrchniho statniho zastupitelstvi, v jehoz
obvodu ma sidlo policejni organ, ktery navrh na pouziti agen-
ta podal (§ 18a odst. 2 véta prvni jednaciho fadu).

(3) Pied podanim navrhu soudu statni zastupce prezkouma,
zda jsou splnény zédkonné podminky k jeho podani. Navrh na
ustanoveni obhéjce obvinénému v piipadech nutné obhajoby,
navrh na sdéleni udaji o uskuteCnéném telekomunikaénim
provozu podle § 88a tr. ¥. a navrh na sledovani osob a véci,
pokud mé byt sledovanim zasahovano do nedotknutelnosti
obydli, do listovniho tajemstvi nebo zjistovan obsah jinych
pisemnosti a zdznaml uchovavanych v soukromi za pouziti
technickych prostredki, jakoz i na prodlouzeni doby takového
sledovani (§ 158d odst. 3 a odst. 4 posledni véta tr. i.), poda
jen tehdy, hrozi-1i nebezpeci z prodleni a neucinil-li tak jiz po-
licejni organ.

(4) Navrhy uvedené v odstavci 1 a 2 musi byt odivodnény
a dikazy o nich predlozeny tak, aby soud o nich mohl v sou-
ladu s navrhem a obsahem popftipad¢ predlozeného spisového
materidlu rozhodnout.

(5) Navrhy podle odst. 1 pism. k), 1), popf. i pism. 0) a dale
podle odst. 2 musi byt oznaceny pfisluSnym stupném uta-
jeni.’®

(6) Pokud statni zastupce nevyhovi zadosti policejniho
organu o podéani navrhu soudu na vydani rozhodnuti, povo-
leni, souhlasu nebo piikazu soudu podle odst. 1 pism. b) az o),
ucini o tom zadznam do dozorového spisu a policejnimu orgé-
nu to pisemné nebo telefonicky sdéli.

Cl. 33
Piedkladani dalSich Zadosti, navrhi a podnéta soudu

(1) Statni zastupce v ptipravném fizeni predklada soudu téz

a) zadosti o propusténi z vazby na svobodu obvinénych
(§ 72 odst. 3, § 73b odst. 3 véta treti tr. 1),

b) zadosti obvinénych o zruSeni nebo zmirnéni omezeni
ve vykonu trestu odnéti svobody (§ 74a odst. 3 tr. I. ve
spojeni s § 72 odst. 2 tr. t.),

pokud témto zadostem v plném rozsahu nevyhovél.

(2) Statni zastupce podava podle § 158a tr. . soudu navrh
na provedeni neodkladného nebo neopakovatelného tkonu spo-
¢ivajiciho ve vyslechu svédka nebo v rekognici v provéfova-
ni za Ucasti soudce za podminek uvedenych v ¢l. 21 odst. 2, 3.

(3) Statni zastupce dale v pripravném fizeni predklada
soudu ndvrh obvinéného, Ze ma narok na obhajobu bezplatnou
nebo za snizenou odmeénu (§ 33 odst. 2, 3 tr. f.) a vyjadiuje se
k navrhu poskozeného, Ze mé narok na pravni pomoc posky-
tovanou zmocnéncem bezplatné nebo za snizenou odménu
(§ Slaodst. 1, 2 tr. 1.).

(4) Statni zastupce mize soudu ucinit navrh nebo podnét
k rozhodnuti

a) o vylouceni zvoleného advokata jako obhéjce z obha-
jovani (§ 37a odst. 1, 2 tr. 1),

b) o zprosténi ustanoveného obhdjce povinnosti obhajo-
vani (§ 40a odst. 1 tr. . ve spojeni rovnéz s § 37a odst.
1,2 tr. 1),

¢) o zpro$téni zmocnénce poskozeného povinnosti zastu-
povat poskozeného (§ 51a odst. 4 tr. t.).

(5) Pii predkladani téchto zadosti, navrhti a podnéti po-
stupuje statni zastupce obdobné podle ¢l. 32 odst. 3 prvni vé-
ty a odst. 4.

Cl. 34

Piedkladani spisi soudu v souvislosti se stiZnostmi
podanymi proti rozhodnutim statniho zastupce
v pripravném Fizeni

(1) Statni zastupce predklada soudu spisovy material spolu
s podanou stiznosti proti usneseni statniho zastupce

a) jimz rozhodl o dalSim trvani vazby (§ 73b odst. 2, § 146a
odst. 1 pism. a) tr. 1),

b) jimz rozhodl o pfijeti nékterého z opatfeni nahrazuji-
ciho vazbu (¢l. 42 odst. 1, ¢l. 43 odst. 1) nebo o zméné
divodi vazby podle €l. 40 odst. 4 (§ 146a odst. 1 pism.
a) tr. f. per analogiam),

¢) jimZrozhodl o dal§im trvani omezeni obvinéného ve vy-
konu trestu odnéti svobody (§ 74a odst. 3, § 146a odst.
1 pism. a) tr. f. per analogiam),

d) jimz rozhodl o zajisténi penéznich prostfedkd na Gctu
u banky, jimz rozhodl o omezeni zaji§téni, nebo jimz
nevyhovél zadosti o zruseni nebo omezeni takového
zajisténi (§ 79a odst. 1, 3, 4 tr. ., § 146a odst. 1 pism.
b) tr. 1),

e) jimz rozhodl o zajisténi penéznich prostiedkd na Gctu
u spoftitelniho a uvérniho druzstva nebo jiné instituce,
ktera vede ucet pro jiného, o blokaci penéznich prostred-
ki penzijniho ptipojisténi se statnim piispévkem, o blo-
kaci ¢erpani finan¢niho Gvéru a blokaci finanéniho pro-
najmu, rozhodl o omezeni takového zajisténi nebo blo-
kace, nebo nevyhovél zadosti o zruSeni nebo omezeni
takového zajisténi nebo blokace (§ 79b, § 79a odst.1, 3,
4 a § 146a odst. 1 pism. b) tr. 1),

0 § 6 zakona & 148/1998 Sh., o ochrané utajovanych skutecnosti a o zméné nékterych zakonii, ve znéni pozdéjsich predpisii; § 4 a § 5 vyhlasky
Narodniho bezpecnostniho uradu ¢. 137/2003 Sb., o podrobnostech stanoveni a oznaceni stupné utajeni a o zajisténi administrativni bezpec-
nosti a narizeni viady ¢. 246/1998 Sb., kterym se stanovi seznamy utajovanych skutecnosti, ve znéni pozdéjsich predpisii.
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f) jimz rozhodl o zajisténi zaknihovanych cennych papi-
i, rozhodl o omezeni takového zajisténi nebo nevy-
hovél zadosti o zruSeni nebo omezeni zajiSténi zakni-
hovanych cennych papirti (§ 79¢ odst. 4, § 146a odst. 1
pism. ¢) tr. t.),

g) v piipadech uvedenych v § 146a odst. 1 pism. d) ae) tr. .

(2) Statni zastupce predklada soudu spisovy materidl se
stiznosti i tehdy, pokud byla podéana proti usneseni policejniho
organu, jimz rozhodoval o zajistovacich institutech uvede-
nych v odst. 1 pism. d) az f), nebylo-li usneseni statnim zastu-
pcem zruseno.

(3) Pti predkladani stiznosti soudu postupuje statni zastupce
obdobné podle ¢l. 32 odst. 3 prvni véty a odst. 4.

Oddil devaty

Dozor statniho zastupce pri zajiSténi osob
a ve vazebnich vécech v pFipravném Fizeni

CL.35
ZadrZeni osoby podezielé

(1) Statni zastupce vyda predchozi souhlas podle § 76 odst.
1 tr. . k zadrZeni osoby podezfelé z trestného ¢inu na zakladé
pisemné zadosti policejniho organu po piezkoumani spiso-
vého materialu. Od pisemné zadosti lze upustit jen zcela
vyjimecné, napf. v mimopracovni dobé, je-li nutno vydat
souhlas naléhave a statni zastupce si opatii prostiednictvim te-
lekomunikacniho spojeni podklady pro vydani souhlasu. Sou-
hlas lze vydat i za vyuziti technickych prosttedkd (napt. faxu
nebo prostiednictvim elektronické posty). O udéleni telefonic-
kého souhlasu nebo souhlasu za pouziti faxu anebo elektronic-
ké posty statni zastupce ucini do dozorového spisu zaznam,
v némz uvede i divody naléhavosti udéleni souhlasu.

(2) Souhlas na podkladé pisemné Zadosti i zcela vyjimecné
bez ni vyda statni zastupce jen tehdy, je-li dostatecné odiivod-
nén zaver, ze podezield osoba spachala trestny ¢in, je-1i dan
nektery z divodi vazby podle § 67 pism. a), b), ¢) tr. ., zadrze-
ni podezielé osoby je naléhavé a nelze proti této osob¢ ihned
zah4jit trestni stihani (§ 160 odst. 1 tr. t.), obvinéného zadrzet
podle § 75 tr. f. a podat soudu ndvrh na vzeti do vazby.

(3) Statni zastupce vyda predchozi souhlas i tehdy, jestlize
z dostate¢né odiivodnéné zadosti policejniho organu je zfej-
mé, ze jde o zadrzeni osoby podezielé ze spachani trestného
¢inu, ktera nemohla byt obvinéna jen proto, ze pobyt této oso-
by neni zndm a je nebo ma byt po ni vyhlaSeno patrani podle
internich pfedpist Policie Ceské republiky, nejsou-li soutasné
splnény podminky pro konani fizeni proti uprchlému (§ 302 tr.
t.). Vyda-li statni zastupce predchozi souhlas se zadrzenim ta-
kové osoby, nejméné jednou za tii mésice, pokud podle okol-
nosti ptipadu nepfichazi v tvahu i lhiita kratsi, zjist'uje u poli-
cejniho organu, zda osoba jiz nebyla zadrZena a zda se ptipad-
né¢ podminky pro vydani ptedchoziho souhlasu nezménily.
Doslo-li v téchto pripadech k podstatné zméné okolnosti pfi-

padu, jez by odivodnila nevydani pfedchoziho souhlasu se za-
drzenim osoby podezielé¢ ze spachani trestného Cinu, statni
zastupce diive vydany predchozi souhlas odvola. Odvolani
predchoziho souhlasu neprodlené zasle policejnimu organu.

(4) Souhlas k zadrzeni 1ze vydat i tehdy, je-li osoba podez-
feld ze spachani nékterého z trestnych ¢inti uvedenych v § 68
odst. 2 tr. ., i kdyZ v této dob¢ jest¢ nebudou zjistény okol-
nosti uvedené v § 68 odst. 3 tr. 1.

(5) Pti udéleni souhlasu k zadrzeni statni zastupce (odstavce 1
az 4) s ptihlédnutim k povaze véci urci policejnimu organu,
ktery zadrzeni provede, lhitu, v niZ mu bude pfedan protokol
o vyslechu zadrzené osoby, usneseni o zahdjeni trestniho sti-
hani a dalsi diikazni material. Lhitu urc¢i tak, aby mohl v za-
konné 1haté 48 hodin (§ 76 odst. 4 posledni véta tr. t.) véc
nalezit¢ posoudit a popiipad¢ podat navrh na vzeti do vazby.
V ptipadech uvedenych v odstavci 4 policejnimu organu
ulozi, aby byly v prib¢hu lhiity zjiStovany i okolnosti uvede-
név § 68 odst. 3 tr. . za predpokladu, ze bude nadale dano po-
dezfeni ze spachani nékterého trestného ¢inu uvedeného v § 68
odst. 2 tr. T. Totéz plati v pripad€, ma-li za to, Ze je jiz v této
dob¢ ziejmé, ze vzhledem k osobé obvinéného a okolnostem
ptipadu trestni stihani nepovede k ulozeni nepodminéného
trestu odnéti svobody (§ 72 odst. 2 pism. b) tr. T.).

(6) Po doruceni spisovych materiald uvedenych v odstavci
5 statni zastupce prezkoumad, zda policejni organ, ktery zadr-
zeni provedl, nebo kterému byla predana osoba, jejiz svobodu
omezil kdokoli (§ 76 odst. 2 véta druha tr. t.), sepsal protokol
o zadrzeni, zda protokol obsahuje nalezitosti uvedené v § 76
odst. 3 tr. f., zda osobu vyslechl a zda bylo vi¢i ni zahdjeno
trestni stihani (§ 160 odst. 1 tr. f.). Bylo-li trestni stihani zaha-
jeno pro néktery trestny ¢in uvedeny v § 68 odst. 2 tr. f. nebo
vyplyva-li z predlozenych spisovych materidlt, Ze zjevné jde
o takovy trestny ¢in, nebo je-li jiz v této dob¢ ziejmé, ze vzhle-
dem k osobé& obvinéného a okolnostem ptipadu trestni stihani
nepovede k ulozeni nepodminéného trestu odnéti svobody (§ 72
odst. 2 pism. b) tr. t.), zjist'uje, zda byla policejnim orgdnem
dostate¢né zadokumentovana existence odpovidajici okolnos-
ti uvedené v § 68 odst. 3 tr. . Tam, kde je v pracovni dob¢€ a v do-
bé pracovni pohotovosti mozno vyuzit technickych prostred-
ka (napt. faxu nebo elektronické posty), statni zastupce trva
na tom, aby jich bylo vyuzito vzapéti po ukonceni vyslechu,
poptipadée jiz v jeho pribéhu. Pfesny ¢as doruceni spisovych
materidll policejnim orgdnem poznamena do dozorového
spisu.

(7) Po doruceni spisovych materiald uvedenych v odstavci
5 prezkouma statni zastupce dale i odivodnénost podezieni
z trestné Cinnosti a zda jsou dany konkrétni skutec¢nosti
oduvodiluyjici vazbu, a to i z hlediska podminek stanovenych
v § 67 tr. . za citaci divodl vazby (déle jen "skute¢nosti
odtvodnujici vazbu"). Zjisti-li, ze je nezbytné k odivodnéni
podezieni z trestné ¢innosti, skute¢nosti odivodnujicich vaz-
bu nebo v piipadé, je-li obvinény stihan pro néktery z trestnych
¢inli uvedenych v § 68 odst. 2 tr. . nebo vyplyva-li z predlo-
zenych spisovych materidll, Ze zjevné jde o takovy trestny
¢in, okolnosti uvedenych v § 68 odst. 3 tr. I., provést dalsi uko-
ny ¢i dikazy, ulozi jejich provedeni neprodlené policejnimu
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organu. Zjisti-li nediivodné omezeni osobni svobody nebo
prekazku trestniho stihani, kterou nelze odstranit, propusti za-
drzenou osobu na svobodu. Stejné postupuje, shleda-li, Zze u ob-
vinéného stihaného pro néktery trestny ¢in uvedeny v § 68
odst. 2 tr. f. nebo vyplyva-li z ptedlozenych spisovych materi-
alu, ze zjevné jde o takovy trestny ¢in, neni dana zadna z okol-
nosti uvedenych v § 68 odst. 3 tr. f., a to ani na zékladé do-
date¢né provedenych ukonu ¢i dikazd. Totéz se tyka ptipadu,
kdy je jiz v této dob¢ zfejmé, ze vzhledem k osobé obvinéného
a okolnostem piipadu trestni stihani nepovede k ulozeni nepo-
dminéného trestu odnéti svobody (§ 72 odst. 2 pism. b) tr. f.).

(8) Statni zastupce vyslechne sam zadrzenou osobu podez-
felou pouze tehdy, vyvstanou-li zavazné pochybnosti o odiivod-
nénosti podezieni z trestné ¢innosti, o skute¢nostech odtivodiiu-
jicich vazbu nebo o okolnostech uvedenych v § 68 odst. 3 tr. f.,
je-li trestni stihani vedeno pro néktery trestny ¢in uvedeny v § 68
odst. 2 tr. . nebo vyplyva-li z predlozenych spisovych materialt,
ze zjevné jde o takovy trestny Cin, a tyto pochybnosti nelze
odstranit, vyslechl-li by tuto osobu policejni organ.

Cl. 36
ZadriZeni obvinéného

(1) Statni zastupce dba, aby mu zadrZeni obvinéného podle
§ 75 tr. I. bylo policejnim orgadnem bezodkladné ohlaseno tele-
fonicky nebo jinym obdobnym zptsobem. Pfi ohlaSeni urci
policejnimu orgénu lhiitu k pfedani protokolu o zadrzeni a dal-
$iho materialu, ktery je nezbytny k tomu, aby poptipad¢ mohl
podat navrh na vzeti obvinéného do vazby. Ur¢i lhttu tak, aby
mohl ve lhite 48 hodin (§ 75 posledni véta, § 77 odst. 1 tr. .)
naiidit propusténi zadrzené osoby nebo ji odevzdat soudu v za-
konné 1huté s navrhem na vzeti do vazby. Pii tom postupuje
podle ¢l. 35 odst. 5 véty druhé a tfeti obdobné. O svych
opatienich u€ini zaznam do dozorového spisu, kde uvede také
ptesny Cas zadrzeni obvinéného a piesny Cas ohlaSeni.

(2) Po doruceni protokolu o zadrZeni obvinéného a dal§iho
materidlu statni zastupce provéii, zda jsou dany skutecnosti
oduvodilujici vazbu, zda zadrZeni nasledovalo az po vydani
usneseni o zahdjeni trestniho stihani pro trestny ¢in, po jeho
oznameni obvinénému a zda véc nesnesla odkladu.

(3) Je-li trestni stihani proti obvinénému konano pro nekte-
ry trestny ¢inuvedeny v § 68 odst. 2 tr. f. nebo vyplyva-li z pred-
lozenych spisovych materiald, ze zjevné jde o takovy trestny
¢in, statni zastupce prezkoumad, zda ve vztahu k obvinénému
je dana odpovidajici okolnost uvedena v § 68 odst. 3 tr. f. Ne-
ni-li tomu tak a nepfichazi-li v vahu zjisténi nekteré této okol-
nosti dodatecng, ale jesté ve Thut€ uvedené v § 77 odst. 1 tr. T,
vyda ptikaz k propusténi obvinéného ze zadrzeni na svobodu.
Obdobn¢ postupuje, je-li jiz v této dob€ ziejmé, ze vzhledem
k osob¢ obvinéného a okolnostem piipadu trestni stihani nepo-
vede k ulozeni nepodminéného trestu odnéti svobody (§ 72
odst. 2 pism. b) tr. 1.).

(4) Povinnosti uvedené v ¢l. 35 odst. 6 az 8 plati jinak ob-

dobné pro postup statniho zastupce pii zadrzeni obvinéného.
Cl. 37
Néavrh na vzeti do vazby

(1) Navrh na vzeti do vazby poda statni zastupce zpravidla
na navrh policejniho organu. Pokud podad navrh sam, sdéli to
policejnimu organu. Povazuje-li za potiebné obvinéného pied
podanim navrhu vyslechnout, pozada ptislusny organ, aby ob-
vinéného predvedl podle § 90 odst. 2 tr. f. (Cl. 26 odst. 2 véta
prvni).

(2) Pfed podanim navrhu na vzeti do vazby statni zastupce
zkouma, zda divody vazby podle § 67 pism. a), b), ¢) tr. T.
véetné okolnosti vztahujicich se k diivodnosti podezieni z tre-
stné ¢innosti ve vztahu k obvinénému jsou podlozeny konkrét-
nimi skute¢nostmi; zjisti-li, Ze obvinény jiz ptsobil na svédky
nebo spoluobvinéné nebo jinak maftil objasiiovani skutecnosti
zavaznych pro trestni stihani (§ 71 odst. 2 ¢ast druhé véty za
stfednikem tr. f.), vyjadii tyto okolnosti vyslovné v ndvrhu na
vzeti do vazby. Statni zastupce pti posuzovani podminek k po-
dani navrhu vzdy zvazuje i omezeni uvedend v § 68 odst. 2 tr. f.
a okolnosti, které vylucuji jejich uziti (§ 68 odst. 3 tr. 1), a zda
s ohledem na osobu obvinéného, povahu a zadvaznost trestné-
ho ¢inu, pro ktery je stihdn, nelze v dobé rozhodovani ucelu
vazby dosdhnout jinym opatfenim. Nabidl-1i obvinény nebo
jina osoba zaruku, dohled nebo slib, vyjadii se statni zastupce
v navrhu na vzeti do vazby i k této nabidce, a jsou-li diivody
pro jejich pfijeti, navrhne soudu, aby je pfijal. Obdobn¢ postu-
puje, pokud obvinény nebo jind osoba nabidne sloZzeni pené-
zité zaruky (§ 73a tr. 1.).

(3) Predchézelo-1i navrhu na vzeti do vazby zadrzeni podle
§ 75 nebo § 76 tr. f., dba statni zastupce na to, aby navrh na
vzeti do vazby byl soudu dorucen nejpozdéji do 48 hodin od
zadrzeni nebo omezeni osobni svobody podle ustanoveni § 12
odst. 8, § 13 odst. 5, § 14 odst. 1 pism. a) azc) a § 15 odst. 2
zékona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni
pozdé&jsich predpisti, nebo jiného zakona;®" jinak doba, po kte-
rou byl obvinény zajistén nebo predveden podle ustanoveni
zékona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni
pozdé¢jsich predpist, nebo podle ustanoveni jinych zakont, se
do lhuty 48 hodin nezapocitava, pokud k omezeni osobni svo-
body nedoslo v souvislosti s trestnim fizenim. Navrh statni
zastupce doruci prostrednictvim kancelare statniho zastupitel-
stvi, dorucovatele statniho zastupitelstvi, justicni straze nebo
vyjimecné o doruceni pozéada policejni organ podle § 62 odst.
1 tr. f. s tim, ze datum a pfesny ¢as doruceni navrhu si necha
potvrdit na stejnopis navrhu, ktery zalozi do dozorového
spisu. V ndvrhu soudce upozorni na dilezité skutecnosti, napf.
ze obvinény zada o ustanoveni obhéjce, ze k jeho vyslechu
bude zapotiebi tlumocnika, apod.

(4) Pokud statni zastupce pti prezkoumani materialii pred-
lozenych policejnim organem postupuje podle ¢l. 35 odst. 7
véty druhé a ulozi policejnimu organu provedeni dalich
ukonti do doby, nez soudce vyslechne obvinéného (§ 77 odst.

W §11odst. 6a8, §12odst. 3a6, § 13 odst. 1 zakona ¢&. 124/1992 Sh., o Vojenské policii, ve znéni pozdéjsich predpisii, ve spojeni i s § 2 zakona
¢ 124/1992 Sb. § 30 odst. 8, § 31 odst. 3, 4a § 32 odst. 1 zdkona ¢. 13/1993 Sb., celniho zdkona, ve znéni pozdéjsich predpisii.
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2 tr. 1.), protokoly o téchto dodate¢nych tkonech predlozi
soudci nejpozdéji pii vyslechu obvinéného pred soudcem.

Cl. 38
Nalezitosti navrhu

(1) Navrh na vzeti do vazby musi obsahovat zejména

a) osobni udaje obvinéného (u osob bez jakychkoliv do-
kladt a u cizincd nebo osob bez statni ptislusnosti bez
dokladt 1ze totoznost obvinéného prokazat postupem
podle § 13 odst. 6 zakona ¢. 283/1991 Sb., o Policii
Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich piedpist),

b) struc¢ny popis skutkovych zjisténi véetné uvedeni sku-
te¢nosti, z nichz plynou dtivody, pro které doslo k zadr-
zeni,

¢) trestny Cin, pro ktery je obvinény stihan, a to jeho za-
konnym pojmenovanim i ¢iselnym oznacenim,

d) zdtvodnéni, které konkrétni skutecnosti ve smyslu § 68
odst. 3 tr. . umoziuji vzeti obvinéného do vazby i pfi
trestnim stihéni pro trestné ¢iny uvedené v § 68 odst. 2
tr. . anebo v piipadech, kdy je jiz v této dob¢ ziejmé,
ze vzhledem k osobé€ obvinéného a okolnostem piipadu
trestni stthdni nepovede k uloZzeni nepodminéného tres-
tu odnéti svobody (§ 72 odst. 2 pism. b) tr. t.),

e) divody vazby uvedené jejich zdkonnym pojmenova-
nim véetné Ciselného oznaceni piislusného ustanoveni
trestniho fadu; jde-li o diivod vazby pole § 67 pism. b)
tr. . 1 okolnosti uvedené v § 71 odst. 2 ¢asti druhé ve-
ty za stfednikem tr. t., byly-1i zjiStény,

f) struéné zhodnoceni provedenych dukazl, z né¢hoz vy-
plyva, ze dosud zjisténé skutecnosti nasvédcuji tomu,
ze skutek, pro ktery bylo zahéjeno trestni stihani, byl
spachan, ma vSechny znaky trestného Cinu, jsou ziejmé
divody k podezieni, ze tento trestny Cin spachal obvi-
nény, a jaké konkrétni takto zjisténé skutecnosti odi-
vodnuji divody vazby uvedené v navrhu,

g) zduvodnéni, pro¢ s ohledem na osobu obvinéného, po-
vahu a zavaznost trestného ¢inu, pro ktery je stihan, ne-
Ize v dobé rozhodovani Gcelu vazby dosdhnout jinym
opatienim,

h) dobu zadrZeni s uvedenim dne a hodiny zadrzeni a us-
tanoveni trestniho fadu, podle n€¢hoz k zadrzeni doslo;
dobu omezeni osobni svobody podle ustanoveni zako-
na &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni
pozdéjsich predpist, nebo jinych zékont, pokud k né-
mu doslo v souvislosti s trestnim fizenim,

i) ma-li obvinény obhajce, jméno a sidlo obhdjce,

j) osobni udaje (jméno a ptijmeni, datum narozeni, bydlis-
té, udaje k stihané trestné Cinnosti) spoluobvinénych,
ktefi se jiz nachazeji ve vazbé (§ 70a odst. 1 pism. g)
tr. ),

k) dalsi dulezité skutecnosti tykajici se osoby obvinéné-
ho, ke kterym bude nutno ptihlédnout v pribéhu vyko-
nu zadrzeni a ptipadné vazby, zejména okolnosti dtle-
zité pro zabezpeceni fadné ostrahy obvinéného;

tyka-li se navrh vice obvinénych, uvedou se v§echny uda-
je podle pism. a) az i) a k) ohledn€ kazdého z nich.

(2) Je-li dan dtivod nutné obhajoby, obvinény nema obhdjce

a prohlésil-1i, Ze si obhéjce nezvoli, pficemz policejni organ
dosud nepodal navrh na ustanoveni obhéjce obvinénému
soudcem, statni zastupce jesté pred podanim navrhu na vzeti
obvinéného do vazby piislusny navrh neprodlené poda (¢l. 32
odst. 1 pism. b), odst. 3).

(3) V navrhu na vzeti obvinéného do vazby statni zastupce
rovnéz upozorni na okolnost, ze obvinény pozaduje ucast ob-
hajce pii vyslechu pied soudem (§ 77 odst. 2 véta druha tr. i.).

(4) Je-li teba ucasti obvinéného u vysetfovacich tkonl po
podani ndvrhu na vzeti do vazby (napf. provedeni rekognice,
domovni prohlidky, rekonstrukce, vySetfovaciho pokusu nebo
provérky na misté), uvede statni zdstupce v navrhu i tuto sku-
te¢nost s uvedenim mista a casu predpokladaného tikonu (¢l.
35 odst. 7 véta druha, ¢l. 37 odst. 4). Statni zastupce v navrhu
na vzeti do vazby soucasné navrhne soudu, aby v ptikazu k pfi-
jeti do vazby vyznacil dulezité okolnosti pro umisténi obving-
ného ve vazbe¢, jména spolupachatelt, ktefi jiz jsou ve vazbée,
upozornéni na moznost sebevrazdy, Utéku, nasili, na to, zda
obvinény muze byt zatazen do prace, aby nebyl ménén jeho
vzhled, apod.

Cl. 39
Ukast statniho zastupce p¥i rozhodovani soudu o vazbé

(1) Jestlize statni zastupce poda navrh na vzeti do vazby ob-
vinéného, u né¢hoz neptedchazelo zadrzeni, pozada o predve-
deni obvinéného podle § 90 odst. 2 tr. f. policejni organ. Stat-
ni zastupce se v té€chto pripadech vyslechu obvinéného pied
soudem zpravidla zacastni.

(2) Pokud navrhu na vzeti do vazby pfedchazelo zadrzeni
(§ 75, § 76 odst. 1 tr. f.) nebo omezeni osobni svobody podle
zékona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni
pozdé&jsich predpisti, nebo jiného zdkona, statni zastupce po
obdrzeni vyrozuméni o dobé a misté konani vyslechu zvazi
svou ucast na vyslechu obvinéného pted soudcem (§ 77 odst.
2 tr. 1), zejména jde-li o trestny ¢in, k jehoZ projednani je v prv-
nim stupni piislusny krajsky soud (§ 17 tr. t.), nebo ve vécech
skutkové, diikazné ¢i pravné narocnych. Vyslechu se dale ma-
ze zGcastit 1 v jinych vécech, nez uvedenych v prvni véte, a to
tehdy, povazuje-li za potiebné predlozit soudu materialy,
ziskané dodate¢né na zaklade svého pokynu policejnimu orga-
nu, anebo ma-li za to, Ze vzhledem k okolnostem omezeni osob-
ni svobody obvinéného nebo k upfesnéni skutecnosti nezbyt-
nych pro spravné posouzeni jednani, za které je obvinény
stihan, je jeho ucast pfi vyslechu nutna.

Piezkoumavani divodnosti vazby v piipravném
Fizeni, zména divodi vazby, rozhodovani
o Zadostech o propusténi z vazby na svobodu

Cl. 40

(1) V pribchu celého ptipravného fizeni je statni zastupce
povinen zkoumat, zda divody vazby trvaji (§ 72 odst. 1 véta
prvni tr. f.). Zjisti-1i, Ze pominuly, rozhodne usnesenim, ze se
obvinény propousti z vazby na svobodu (§ 72 odst. 2 pism. a)
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tr. 1.). Pfikaz k propusténi obvinéného z vazby na svobodu je
nutno bezodkladné dorucit véznici, ve které je vazba vy-
konavana, a ovéfit, zda byl véznici skuteéné dorucen.

(2) Obvinény musi byt neprodlené propustén z vazby na svo-
bodu také tehdy, jestlize na zaklad€ skutecnosti zjisténych v pii-
pravném fizeni je ztejmé, Ze vzhledem k osobé¢ obvinéného a k
okolnostem piipadu trestni stthani nepovede k uloZeni nepod-
minéného trestu odnéti svobody, a do této doby nebylo konsta-
tovano soudcem nebo soudem, ze obvinény se dopustil jednani
uvedeného v § 68 odst. 3 tr. . (§ 72 odst. 2 pism. b) tr. ).

(3) Obvinéného je tfeba propustit z vazby na svobodu, do-
jde-li v prub¢hu ptfipravného fizeni ke zméné pravniho po-
souzeni na trestny ¢in uvedeny v § 68 odst. 2 tr. f. a do této do-
by nebylo konstatovano soudcem nebo soudem, ze obvinény
se dopustil jednani uvedeného v § 68 odst. 3 tr. 1.

(4) Zjisti-li statni zastupce, ze néktery divod vazby ve smy-
slu § 67 pism. a), b), ¢) tr. . pominul, ale n€ktery z diivoda
vazby nadale trva (zuzeni divodi vazby), rozhodne nepro-
dlené o zméné divodi vazby, a to usnesenim (§ 119 odst. 2 tr.
f.); o stiznosti proti tomuto usneseni rozhoduje soud (§ 146a
odst. 1 pism. a) tr. . per analogiam). O zmén¢ duvodt vazby
bez prutaht statni zastupce vyrozumi véznici, v niz obvinény
vykonava vazbu (§ 70a odst. 1 pism. b) tr. .).

(5) Zjisti-li statni zastupce, ze néktery divod vazby ve smy-
slu § 67 pism. a), b), ¢) tr. f. vedle diivodd, pro které je obvi-
nény jiz ve vazbé, nové vznikl (rozsiteni divodd vazby),
navrhne soudu, aby o zméné¢ diivoda vazby rozhodl. U¢ini tak
zejména pii predloZeni zadosti obvinéného o propusténi z vaz-
by anebo pred svym postupem podle § 71 odst. 3, 4 tr. I, ale
i v jinych ptipadech neprodlené po zjisténi podle vety prvni.
Svtj navrh vzdy nalezit¢ odidvodni.

(6) Je-li obvinény ve vazbé z divodu uvedeného v § 67
pism. b) tr. . a ma-li statni zastupce za to, Ze bylo zjisténo, ze
obvinény jiz plsobil na svédky nebo spoluobvinéné nebo ji-
nak maril objasniovani skutecnosti zavaznych pro trestni sti-
hani (§ 71 odst. 2 ¢ast véty druhé za stiednikem tr. t.), nepro-
dlené poda navrh soudu, aby bylo rozhodnuto o tom, Ze jsou
dany tyto divody. Pfi podani takového nédvrhu postupuje
priméiené podle odstavce 4 a dale podle ¢l. 37 odst. 2 a ¢l. 38
odst. 1. Proti usneseni soudu je pfipustna stiznost ve stejném
rozsahu jako proti rozhodnuti o vzeti obvinéného do vazby.

(7) Statni zastupce postupuje podle odstavce 6 obdobné,
vyjde-li v prib¢hu pfipravného fizeni najevo, ze obvinéného je
tfeba upozomit na zménu pravni kvalifikace na nektery z trest-
nych ¢inli uvedenych v § 68 odst. 2 tr. f. nebo je ziejmé, ze
vzhledem k osobé obvinéného a k okolnostem pfipadu trestni
stthani nepovede k uloZeni nepodminéného trestu odnéti svobo-
dy (§ 72 odst. 2 pism. b) tr. I*.), a soucasné byla zjisténa néktera
z okolnosti uvedenych v § 68 odst. 3 tr. f. a takova okolnost by-
la v ptipravném fizeni konstatovana soudcem nebo soudem.

Cl. 41

(1) Podal-li obvinény zadost o propusténi z vazby, statni za-

stupce bezodkladné prezkoumad, zda divody vazby nadale tr-
vaji, a pokud zadosti obvinéného nevyhovi, ptedlozi ji nej-
pozdé&ji do péti pracovnich dnt od dorucenti (§ 73b odst. 3 tieti
véta tr. I.) soudu k rozhodnuti se svym odiivodnénym stanovis-
kem spolu s vySetfovacim spisem nebo jeho konceptem, ne-
1ze-li vySettovaci spis ze zavaznych divodu predlozit. O pied-
lozeni zadosti soudu souc¢asné obvinéného vyrozumi.

(2) Byla-li zadost o propusténi z vazby na svobodu obving-
nym podéna jesté predtim, nez statni zastupce podal na toho-
to obvinéného obzalobu, ale o zadosti nebylo ke dni doruceni
obzaloby soudu pfislusnym soudem (§ 26 tr. f.) rozhodnuto
nebo bylo sice o ni timto soudem rozhodnuto, ale nebylo do-
sud rozhodnuto o stiznosti podané obvinénym, statnim zastup-
cem nebo jinou opravnénou osobou, statni zastupce postupuje
podle ¢l. 61 odst. 10.

Cl. 42

Nahrazeni vazby zarukou, slibem a dohledem
probacniho trednika

(1) Je-li dan u obvinéného, ktery je ve vazbé, divod vazby
podle § 67 pism. a) nebo c) tr. f., mlize statni zastupce rozhod-
nout o propusténi obvinéného z vazby na svobodu, jestlize
zajmové sdruzeni ob¢anti nebo divéryhodnd osoba nabidne
zaruku podle § 73 odst. 1 pism. a) tr. ., obvinény da pisemny
slib podle § 73 odst. 1 pism. b) tr. T., jestlize statni zastupce
povazuje tuto zaruku nebo slib vzhledem k osobé& obvinéného
a k povaze projednavaného piipadu za dostatecné a piijme je,
anebo s ohledem na osobu obvinéného a povahu projednava-
ného piipadu Ize ucelu vazby dosdhnout dohledem probac¢niho
ufednika nad obvinénym (§ 73 odst. 1 pism. ¢) tr. ).

(2) Jestlize obvinény, ktery byl propustén na svobodu po
ptijeti zaruky, slibu nebo uplatnéni dohledu probaé¢niho tied-
nika, neplni povinnosti ulozené v souvislosti s nahrazenim vaz-
by nékterym z té€chto opatfeni, mlize statni zastupce po piez-
koumani véci podat soudu navrh na opétovné vzeti obvine-
ného do vazby, popiipad¢é navrh na vydani prikazu k zatceni
(§ 73 odst. 4 tr. 1.). Pfi podani téchto navrht postupuje statni
zastupce podle ¢l. 37 odst. 2 a 3, ¢l. 38 odst. 1 a ¢l. 45 odst. 1
az 3 pifiméfene.

Cl. 43
Penézita zaruka

(1) Je-li u obvinéného, ktery je ve vazbé¢, dan diivod vazby
podle § 67 pism. a) nebo ¢) tr. f. a neni-li v pfipad¢ divodu vaz-
by podle § 67 pism. ¢) tr. f. obvinény stihan pro néktery z trest-
nych ¢inll uvedenych v § 73a odst. 1 vété druhé tr. f., mize
statni zastupce k navrhu obvinéného nebo jiné osoby vyslovit,
ze prijeti penézité zaruky nabizené obvinénym nebo s jeho
souhlasem jinou osobou je pripustné, urcit jeji vysi v odpovi-
dajici hodnot€ od 10 000 K¢ vyse s piihlédnutim k osob¢ a ma-
jetkovym pomérim obvinéného nebo toho, kdo za ného slo-
zeni penézité zaruky nabidl, k povaze a zdvaznosti trestného
¢inu, pro ktery je obvinény stihan, a zdvaznosti divodl vazby,
jakoz i zpusob jejiho slozeni (na Ucet statniho zastupitelstvi
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nebo v hotovosti), a propustit obvinéného z vazby na svobo-
du. Usneseni o propusténi z vazby na svobodu lze vydat za-
sadné az poté, co obvinény nebo jina osoba uréenym zpuso-
bem slozi stanovenou penézitou ¢astku.

(2) Soucasti usneseni o ptipustnosti ptijeti penézité zaruky
musi byt 1 pouceni obvinéného a osoby, kterd penézitou zéaru-
ku slozila, na dobu trvani penézité zaruky, nerozhodne-li soud
jinak (§ 73a odst. 5 véta prvni tr. i), a na divody, pro které
penézitd zaruka muaze ptipadnout statu (§ 73a odst. 3 tr. i)
nebo byt pouZzita na zaplaceni penézitého trestu nebo nakladi
trestniho fizeni (§ 73a odst. 6 tr. T.).

(3) Statni zastupce muze zmenit své rozhodnuti o pripust-
nosti prijeti penézité zaruky a o jeji vysi a zpusobu slozeni do
doby, nez na zaklad¢ tohoto rozhodnuti bude obvinény propu-
$tén z vazby na svobodu, jen v ptipadé, kdy doslo k podstatné
zméné€ okolnosti ptipadu rozhodnych pro takové rozhodnuti
(§ 73a odst. 4 tr. f. per analogiam), zejména

a) vysla-li najevo dalsi trestnd ¢innost obvinéného, bylo-
li jiz proti nému pro ni zahdjeno trestni stihani a ve vé-
ci je konano spolecné fizeni (§ 20 odst. 1 tr. f.), nebo

b) je-li obvinény nove stihan pro nektery z trestnych ¢ind
uvedenych v § 73a odst. 1 vété druhé tr. f. a je soucas-
n¢ dan dtvod vazby podle § 67 pism. ¢) tr. ., nebo

¢) u obvinéného byl soudem konstatovan diivod vazby po-
dle § 67 pism. b) tr. . nebo okolnosti uvedené v § 68
odst. 3 pism. d) nebo § 71 odst. 2 ¢asti véty druhé za
sttednikem tr. T.

(4) Podaji-li obvinény nebo jind osoba proti usneseni vy-
danému podle odstavce 1 nebo 3 stiznost, rozhoduje o ni vzdy
soud (§ 146a odst. 1 pism. a) tr. . per analogiam).

(5) Nevyhovi-li statni zastupce navrhu obvinéného na to,
aby bylo vysloveno, ze pfijeti penézité zaruky je pfipustné
(§ 73a odst. 2 pism. b) tr. 1.), ve lhite péti pracovnich dnii jej
predlozi k rozhodnuti soudu (§ 73b odst. 3 ptedposledni véta
tr. .); €l. 41 odst. 1 se tu uzije obdobné. Stejné statni zastupce
postupuje v pripadé, ucini-li takovy navrh se souhlasem obvi-
néného jina osoba.

(6) Statni zastupce zru$i nebo zméni vysi penézité zaruky
na navrh obvinéného nebo osoby, ktera ji slozila, anebo i bez
takového névrhu, jestlize pominuly divody, které k jejimu pfi-
jeti vedly, nebo se zmeénily okolnosti rozhodné pro urceni jeji
vyse. Podkladem pro postup podle ptedchozi véty mize byt
i ne¢ktery divod uvedeny v odstavci 3 pod pism. a) az c),
nastal-1i v dob¢ nasledujici po propusténi obvinéného z vazby
na svobodu na podklad€ rozhodnuti o pfipustnosti pfijeti pe-
nézité zaruky a o jeji vysi a zpisobu slozeni.

(7) Rozhodne-li statni zastupce o zruseni penézité¢ zaruky
(§ 73a odst. 4 tr. t.) nebo poda-li navrh na jeji pfipadnuti statu
(§ 73a odst. 3 tr. I.), pfezkouma zaroven, zda nejsou dany
davody pro vzeti obvinéného do vazby, a piipadné poda soudu
navrh na opétovné vzeti obvinéného do vazby, poptipadé
navrh na vydani ptikazu k zatceni (§ 73a odst. 4 véta druha tr.
t.). Pfi podani téchto navrhli postupuje statni zastupce podle
Cl. 37 odst. 2 a 3, ¢l. 38 odst. 1 a €l. 45 odst. 1 az 3 primétené.

Cl. 44

Navrh na omezeni obvinéného ve vykonu
trestu odnéti svobody

Je-li tfeba omezit obvinéného ve vykonu trestu odnéti svo-
body (§ 74a tr. 1.), poda statni zastupce soudu ptislusny navrh.
Ohledné nalezitosti navrhu plati § 20a véta druhd jednaciho
fadu. Pfi podani ndvrhu statni zastupce piihlédne k omezenim,
jimz by byl obvinény podroben ve vazb¢ podle zékona ¢. 293/
1993 Sb., o vykonu vazby, ve znéni pozd¢jSich predpisu.
Ohledné¢ zadosti obvinénych o zruseni nebo zmirnéni omezeni
plati pfiméfen¢ ustanoveni § 72 tr. f. a ¢l. 41. Pfi zméné da-
vodi omezeni se postupuje obdobné podle ¢l. 40 odst. 3 az 5.
Na omezeni se vztahuji pfimétené lhity uvedené v § 71 tr. f.
a ohledné rozhodovani o jejich dals$im trvani se ¢l. 46 pouzije
pfiméfene.

Cl. 45
Navrh na vydani p¥ikazu k zatéeni

(1) Navrh na vydani piikazu k zatleni lze vydat pouze
tehdy, jsou-li u obvinéného dany divody vazby podle § 67
pism. a), b), ¢) tr. . a nelze zajistit jeho pfitomnost pfi vy-
slechu predvolanim, predvedenim nebo zadrzenim.

(2) K navrhu na vydani ptfikazu k zatceni pfedkladanému
soudu prilozi statni zastupce vySetiovaci spis obsahujici usne-
seni o zahdjeni trestniho stihani (§ 160 odst. 1 tr. .) s dokla-
dem o jeho ozndmeni obvinénému. V navrhu uvede popis
skutku tak, aby nemohl byt zaménén s jinym, zdkonné ozna-
Ceni trestného Cinu, ktery je v tomto skutku spatfovan a kon-
krétni skutecnosti, které odtivodnuji vzeti obvinéného do vaz-
by z divoda podle § 67 pism. a), b), c) tr. f. Rovnéz uvede
okolnosti, z nichz se dovozuje nemoznost zajistit pfitomnost
obvinéného pfi vyslechu.

(3) Provadi-li se po vydani ptikazu k zatceni dalsi dokazo-
vani, které je vyznamné z hlediska rozhodnuti soudu o vzeti
do vazby osoby, na niz byl vydan ptikaz k zatCeni, statni zastup-
ce prubézné predklada soudu stejnopisy protokoll o takovych
dikazech tak, aby soud mél pro své rozhodnuti podle § 69
odst. 1 tr. f. nalezité podklady.

(4) Pominou-li divody pro vydani ptikazu k zatCeni, statni
zastupce neprodlené poda soudu navrh na jeho odvolani.

Cl. 46

Postup statniho zastupce pii rozhodovani
o dal$im trvani vazby v pFipravném Fizeni

(1) Jde-li o diivod vazby podle § 67 pism. b) tr. ., statni za-
stupce dba o to, aby v piipad¢, ze nebude zjisténo, ze obving-
ny jiz pusobil na svédky nebo spoluobvinéné nebo jinak mafil
objasniovani skutecnosti zavaznych pro trestni stihani (§ 71
odst. 2 cast druhé véty za stiednikem tr. t.) a tato skutecnost
nebude konstatovana soudem, byl obvinény z vazby propus-
tén na svobodu nejpozde€ji den nasledujici po uplynuti lhity
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uvedené v § 71 odst. 2 tr. f., nebyl-li propustén na svobodu
pred uplynutim této lhity.

(2) Nelze-l1i skonc¢it véc v ptipravném fizeni ve lhité tii me-
sict trvani vazby, statni zastupce musi nejpozdéji do péti pra-
covnich dni po uplynuti této doby rozhodnout o dal$im trvani
vazby; toto rozhodnuti lze ucinit i pfed uplynutim doby tii
mesicl. Statni zastupce bud’ vyda usneseni o propusténi obvi-
néného z vazby na svobodu (§ 71 odst. 3, § 72 odst. 2 tr. 1),
které bez pratahdt doruci véznici, v niz obvinény vykonava
vazbu (§ 70a odst. 1 pism. d) tr. i), nebo usneseni, jimz se ob-
vinény ponechdva ve vazbé.

(3) Rozhodne-li statni zastupce podle § 71 odst. 3 tr. I, Ze
obvinény se ponechava ve vazbe, je povinen nejpozdéji do 3
mesicl od pravni moci tohoto rozhodnuti znovu rozhodnout
o tom, zda se obvinény ponechava i nadale ve vazb¢, nebo zda
se propousti z vazby na svobodu (§ 71 odst. 4 tr. f.). Ponechat
obvinéného ve vazbé lze, jen pokud nebylo mozné pro obtiz-
nost véci nebo z jinych zavaznych diivodi trestni stihani v této
Ihaté skoncit a propusténim obvinéného na svobodu hrozi, ze
bude zmareno nebo podstatné ztizeno dosazeni ticelu trestniho
stihdni. Za splnéni téchto podminek lze rozhodnout o pone-
chéani obvinéného ve vazbe 1 opétovng, ale jen v rozsahu celko-
vé doby trvani vazby v ptipravném fizeni (§ 71 odst. 8, 9 tr. 1.).

(4) Usneseni, jimz se obvinény ponechdva ve vazbé podle
odstavcd 2 a 3, musi obsahovat

a) osobni udaje obvinéného,

b) struc¢ny popis skutkovych zjisténi véetné uvedeni sku-
tecnosti, z nichz plynou divody vazby,

¢) trestny Cin, pro ktery je obvinény stihan, a to jeho za-
konnym pojmenovanim i ¢iselnym oznacenim,

d) zdivodnéni, které konkrétni skutecnosti ve smyslu § 68
odst. 3 tr. f. nadale odGvodiiuji, aby obvinény byl na-
dale ponechan ve vazb¢ i pii trestnim stihani pro trest-
né ¢iny uvedené v § 68 odst. 2 tr. f., a pfipadné i poukaz
na skutecnosti, které vedou k zavéru, ze neptichéazelo
v Gvahu pouziti ustanoveni § 72 odst. 2 pism. b) tr. t.,

e) divody vazby uvedené jejich zdkonnym pojmenova-
nim véetné Ciselného oznaceni piislusného ustanoveni
trestniho tadu,

f) struéné zhodnoceni provedenych dukazl, z né¢hoz vy-
plyva, ze dosud zjisténé skutecnosti potvrzuji, ze trest-
ni stihdni je proti obvinénému vedeno diivodné,

g) uvedeni ukont, které dosud nebylo mozno ve véci pro-
vést, véetné zdivodnéni,

h) jde-li o postup podle odstavce 3, poukaz na obtiznost
véci nebo jiné zavazné divody, pro které nebylo moz-
no véc skoncit, a zdlivodnéni, pro¢ propusténim obvi-
néného na svobodu hrozi, ze bude zmareno nebo pod-

statn¢ ztizeno dosazeni Gcelu trestniho stihani.

(5) Pokud nebude rozhodnuto o dal§im trvani vazby ve lhi-
tach uvedenych v odstavcich 2 a 3, musi statni zastupce pro-
pustit obvinéného na svobodu nejpozdéji nasledujici den po
uplynuti lhity, na niz bylo trvani vazby omezeno (§ 71 odst. 2
posledni véta tr. . per analogiam). Piikaz k propusténi z vaz-
by na svobodu doruéi véznici, v niz se obvinény nachazi; ¢l.
40 odst. 1 véty druhé tu plati obdobné.

(6) Statni zastupce v pribéhu piipravného fizeni az do po-

dani obzaloby v souvislosti s provérkami a dotazy na stav
vySetfovani (Cl. 13) pfezkoumava, zda jsou nadéale podminky
pro to, aby skutek, pro ktery bylo zahajeno trestni stihani, byl
nadale posuzovéan jako trestny ¢in, jemuz odpovida urcita
celkova doba vazby (§ 71 odst. 8 tr. f.) v ¢asti ptipadajici na
ptipravné fizeni (§ 71 odst. 9 tr. 1.). Zjisti-li, ze tento skutek je
jinym trestnym c¢inem, a délka vykonané vazby jiz presahla
dobu uréenou podle predchozi véty, obvinény musi byt z vazby
propustén na svobodu nejpozdéji do patnacti dnii ode dne, kdy
doslo k upozornéni na zménu pravni kvalifikace skutku, i kdyz
nekteré vazebni divody nadale trvaji. V ptipadé, Ze zména
pravniho posouzeni vyplyva piimo z ustanoveni trestniho za-
kona (napt. z § 89 odst. 11 tr. zak., ve znéni zdkona €. 265/
2001 Sb.), musi byt obvinény propustén z vazby na svobodu
ihned.

(7) Za podminek uvedenych v § 28 odst. 2 tr. f. statni zastup-
ce zabezpeli pofizeni prekladu usneseni o ponechani obving-
ného ve vazbé¢; pieklad doruci obvinénému s nejveétsim urych-
lenim ve lhttach uvedenych v § 71 odst. 3 a 4 tr. . Tyka-li se
usneseni vice obvinénych, pielozi se jen ta jeho ¢ast, ktera se
tykéa obvinéného, lze-1i ji oddélit od zbyvajici ¢asti usneseni.

(8) O rozhodnuti o ponechani obvinéného nadale ve vazbé po-
dle odstaveti 2 a 3 vyrozumi statni zastupce bez pritahti véznici,
v niz obvinény vykonava vazbu (§ 70a odst. 1 pism. ¢) tr. f.); vy-
rozumi ji 1 o pravni moci usneseni o ponechdni obvinéného ve
vazbé podle odstavce 2 (§ 20 odst. 2 jednaciho fadu).

Cl. 47
Zvlastni ustanoveni o postupu ve vazebnich vécech

Zjisti-li statni zastupce prutahy ve vysetfovani vazebni vé-
ci, da policejnimu organu neprodlené pisemny pokyn a popti-
padé na své zjiSténi upozorni vedouciho ptislusného policejni-
ho organu nebo ucini jina opatieni k odstranéni prutahi. Zia-
stanou-li jeho opatfeni bezvyslednd, informuje o nedostatcich
vedouciho Utvaru policejniho orgdnu s vys$Sim stupném pu-
sobnosti. Pfitom postupuje podle ¢l. 10.

Cl. 48
Vyrozuméni véznice o postoupeni véci k vykonu dozoru

Statni zastupce vykondvajici dozor ve vazebni trestni véci
pri postoupeni véci k vykonu dozoru jinému vécné nebo mist-
né piislusnému statnimu zastupci o tom vyrozumi veéznici,
v niz obvinény vykonava vazbu (§ 70a odst. 1 pism. h) tr. .).

Oddil desaty

Postup statniho zastupce p¥i podavani dalSich navrhi
a predkladani Zadosti soudu v pFipravném fizeni

Cl. 49

Zajisténi nebo blokace finan¢nich prostiedki
v pripravném Fizeni, jeho zruSeni nebo omezeni

(1) Statni zastupce miize rozhodnout o zajisténi penéznich
prostfedkd na uctu u banky (§ 79a odst. 1 tr. i), o zajisténi Ci
blokaci v ptipadech uvedenych v § 79b véte prvni tr. f. nebo
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o zajisténi zaknihovanych cennych papirt (§ 79¢ odst. 1, 4 tr.
f.) nebo vyslovit pfedchozi nebo i dodatecny souhlas k takové-
mu postupu policejniho orgdnu i ve vztahu k penéznim pro-
sttedklim, praviim nebo zaknihovanym cennym papirm (dale
jen "finan¢ni prostredky"), které nenalezi osob¢, proti které se
vede trestni fizeni. Ve vSech téchto ptipadech vSak musi byt
splnény podminky uvedené v § 79a odst. 1 vété prvni tr. 1.
(§ 79b véta druhd, § 79¢ odst. 4 tr. 1.).

(2) Statni zastupce v usneseni vydaném podle odstavce 1 za-
kaze okamzikem doruceni rozhodnuti jakékoli dispozice s fi-
nancnimi prostiedky, a to do vySe zajisténi, kterd musi byt v usne-
seni vyslovné uvedena, s vyjimkou vykonu rozhodnuti. Za-
jistuji-li se zaknihované cenné papiry, podle povahy a okol-
nosti trestného ¢inu, pro ktery se vede trestni stihani, 1ze v roz-
hodnuti stanovit, ze v disledku zajisténi zaknihovanych cen-
nych papird nelze vykonavat i dalsi prava (§ 79c odst. 3 véta
druhd tr. 1.); tato prava vyplyvajici z ustanoveni zakona ¢.
591/1992 Sb., o cennych papirech, ve znéni pozdéjsich pred-
pisi, nebo ustanoveni obchodniho zakoniku, je tfeba uvést ve
vyroku usneseni o zajisténi. V usneseni se dale vyslovné uve-
de, ze na thradu pohledavek, které jsou predmétem vykonu
soudniho nebo spravniho rozhodnuti, se pfednostné pouziji fi-
nan¢ni prostfedky nedotéené rozhodnutim o zajisténi, jakoz
i to, ze s financnimi prostiedky, na které se vztahuje rozhod-
nuti o zajisténi, lze v ramci vykonu rozhodnuti nakladat jen po
predchozim souhlasu statniho zéstupce; to neplati, je li vykon
rozhodnuti provadén k uspokojeni pohledavky statu (§ 79a
odst. 2 tr. I.). Soucasti usneseni je vzdy pouceni o pravu ma-
jitele finan¢nich prosttedkid zadat o zruseni nebo omezeni za-
jisténi (§ 79a odst. 4, § 79b véta druhd a § 79¢ odst. 4, vzdy ve
spojeni s § 79a odst. 4 tr. 1.).

(3) Statni zastupce mize v odivodnénych ptipadech povolit
nakladani se zajiSténymi finanénimi prostfedky v omezeném
rozsahu, a to zejména pro provoz podniku nebo obchodni spo-
le¢nosti, k plnéni zdvazki, placeni mezd zaméstnanctim, plné-
ni dafové povinnosti, odvadéni prostfedktl na zdravotni po-
jisténi a socialni zabezpeceni; takové usneseni lze vydat i do-
datecné (§ 79a odst. 2 véta tieti tr. T., § 79b, § 79¢ odst. 4 tr. 1.,
vzdy ve spojeni s § 79a odst. 2 vétou tieti tr. 1.).

(4) Oznamuje-li se usneseni o zaji§téni v piipadech uve-
denych v odstavci 1 jak majiteli G¢tu u banky nebo u subjek-
td uvedenych v § 79b véte prvni tr. T., osobé, ktera disponuje
pravy uvedenymi v § 79b vété prvni tr. . nebo majiteli zakni-
hovanych cennych papiri, tak i obvinénému a jeho obhajci, je
treba dbat o to, aby usneseni bylo doruceno az poté, co banka,
sporitelni a Gvérni druzstvo nebo jiné subjekty, které vedou
ucet pro jiného, nebo Stredisko cennych papird, pravnicka oso-
ba opravnéna k vedeni ¢asti evidence a k vykonu ostatnich
¢innosti Stfediska cennych papiri podle zvlastniho zakona
nebo Ceska narodni banka zajisténi provedly.

(5) Rozhodne-li o zajisténi policejni orgén a statni zastupce
usneseni policejniho orgdnu zrusi, postupuje podle povahy
prislusného zajist'ovaciho institutu podle § 79a odst. 1 posled-
ni véty tr. ., § 79b véty druhé tr. f. ve spojeni s § 79a odst. 1
posledni vétou tr. . nebo § 79¢ odst. 2 véty druhé tr. i.; v usne-
seni se neodkazuje téZ na § 174 odst. 2 pism. e) tr. f. Zrusil-li

statni zastupce podle véty prvni usneseni policejniho organu
a proti usneseni byla podana stiznost, statni zastupce zasle usne-
seni, jimz postupoval podle predchozi véty, osobé, ktera stiz-
nost podala; véc v takovém ptipadé nepredklada soudu, ktery
by jinak byl pfislusny o stiznosti rozhodovat (§ 146a odst. 2 tr.
f.).

(6) Podala-li osoba uvedend v odstavci 4 zadost o zruSeni
nebo omezeni zajisténi financnich prostredkd (§ 79a odst. 4,
§ 79b véta druhd a § 79c odst. 4, vzdy ve spojeni s § 79a odst.
4 tr. 1), rozhoduje o ni v piipravném fizeni statni zastupce.
Jestlize o zadosti rozhodne tak, Ze ji zamitne nebo zajisténi
omezi, o stiznosti proti takovému usneseni rozhoduje soud
(§ 146a odst. 1 pism. b) tr. I.).

(7) O zruSeni nebo omezeni zajisténi muze statni zastupce
rozhodnout i z vlastniho podnétu, pokud jiz zajiSténi neni tie-
ba viibec anebo ve stanovené vysi (§ 79a odst. 3, § 79b véta
druhd a § 79c odst. 4 tr. .). I o stiznosti proti usneseni o ome-
zeni zaji$téni rozhoduje soud. Ke zruSeni nebo omezeni zajis-
téni, které zamysli provést policejni organ, musi dat statni za-
stupce predchozi souhlas.

CL 50

Postup statniho zastupce pri odposlechu
a zaznamu telekomunikaéniho provozu

(1) Statni zastupce pred podanim navrhu na odposlech a za-
znam telekomunikacniho provozu soudci vzdy nalezité¢ ovéti,
zda je trestni fizeni vedeno pro zvlast zadvazny amyslny trest-
ny ¢in nebo pro jiny Gmyslny trestny ¢in, k jehoz stihani
zavazuje vyhlasena mezinarodni smlouva. Pii posouzeni, zda
se jedna o takovy trestny ¢in, nelze vychazet jen z obsahu pod-
nétu k podani navrhu na odposlech a zdznam telekomuni-
kaéniho provozu piedlozeného policejnim organem, ale z kon-
krétnich skutkovych okolnosti véci v dobé¢, kdy méa byt takovy
navrh podan; je tieba disledné provéftit i to, zda odposlechem
a zdznamem telekomunikaéniho provozu mohou byt zjistény
skute¢nosti zdvazné pro trestni stihani.

(2) Navrh na vydani ptikazu k odposlechu a zaznamu
telekomunikacniho provozu obsahuje zejména

a) udaj o telefonnim ¢islu a mistu odposlechu nebo jina
specifikace mista a druhu odposlechu ¢i zdznamu tele-
komunikaéniho provozu,

b) jméno a piijmeni, poptipade dalsi osobni udaje Gcast-
nika telekomunikacni sluzby, popft. uzivatele telefonni
nebo jiné stanice, jsou-li tyto udaje v dobé podani na-
vrhu znamy,

¢) ucel odposlechu a zdznamu telekomunikac¢niho provo-

zu (§ 88 odst. 1 tr. f.); jde-li o ptipad, kdy se navrh po-
dava v pripadech, kdy je trestni fizeni vedeno pro jiny
umyslny trestny ¢in, k jehoz stithani zavazuje vyhlase-
nd mezinarodni smlouva, je statni zastupce v navrhu
povinen tuto mezinarodni smlouvu vyslovné uvést,
stru¢ny popis skutkovych okolnosti nebo skutku, o kte-
ry se jedna a v némz je spatfovan trestny Cin,

e) jeho pravni kvalifikaci,

f) stru¢né zdivodnéni navrhovaného postupu podle § 88

d

Nawr
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odst. 1 tr. T.,

g) navrh na vydani ptikazu soudce podle § 88 odst. 1 tr.
f., v€etn¢ uvedeni doby, po kterou ma odposlech a za-
znam telekomunikaéniho provozu trvat (§ 88 odst. 2
véta druhad tr. 1.).

(3) Ustanoveni odstavce 2 se pouzije pfiméten¢ ohledné ob-
sahu navrhu statniho zastupce na prodlouzeni doby odposle-
chu a zaznamu telekomunikac¢niho provozu; navrh musi vzdy
obsahovat udaj o dobé¢, o kterou ma byt provadéni odposlechu
a zaznamu telekomunikac¢niho provozu prodlouzeno vcetné
stru¢ného zdivodnéni tohoto navrhu.

(4) Po doruceni opisu ptikazu k odposlechu a zdznamu
telekomunikaéniho provozu vydaného soudcem podle § 88
odst. 2 tr. T. statni zastupce preda neprodlené stejnopis policej-
nimu organu, ktery bude odposlech zajistovat, pokud tak ne-
ucinil jiz soudce. S ptikazem, protokolem o odposlechu a za-
znamu telekomunikacniho provozu a dalSimi opatfenimi tyka-
jicimi se tohoto ukonu se naklada tak, aby nebyl zmaien jeho
ucel a vysledky tikonu bylo mozno pouzit v dal§im fizeni.

(5) Statni zastupce pfi vykonu dozoru nad zachovavanim
zakonnosti v ptipravném fizeni postup policejniho organu pro-
vétuje 1 z hlediska, zda odposlech a zdznam telekomunikac-
niho provozu je neprodlené ukoncen

a) bylo-li po zahdjeni trestniho stihani zjisténo, Ze obvi-
nény komunikuje se svym obhdjcem, kterého si zvolil
nebo ktery mu byl ustanoven (§ 88 odst. 1 véta druha
a treti tr. 1),

b) odpadne-li dodate¢né divod pro provadeéni odposle-
chu, zejména zmeéni-li se pravni kvalifikace skutku, pro
ktery je trestni fizeni vedeno nebo trestni stihani zaha-
jeno,

¢) zméni-li se totoznost ucastnika telekomunikaéni sluz-
by nebo uzivatele telefonni nebo jiné stanice, nejedna-
lo-1i se o piipad, kdy v dobé podani navrhu a vydani
prikazu k odposlechu a zdznamu telekomunikac¢niho
provozu, nebyly tyto udaje znamy; to neplati, dojde-li
pouze ke zméné tcastnického telefonniho Cisla.

(6) Vyjde-li v pribéhu trestniho fizeni nebo trestniho stihani
najevo, ze odposlechem a zdznamem telekomunikac¢niho
provozu nemohou byt zjistény skutecnosti zdvazné pro trestni
stihdni nebo ze Ucastnik telekomunikacni sluzby nebo uZziva-
tel telefonni nebo jiné stanice zjistil, ze je odposlech pro-
vadeén, statni zastupce zpravidla na zdklad¢é podnétu policej-
niho organu vyda pokyn, aby byl odposlech a zdznam teleko-
munika¢niho provozu ukoncen.

(7) O vsech pripadech ukonceni odposlechu a zdznamu
telekomunikaéniho provozu, k némuz bylo pfistoupeno podle
odstaved 6 a 7 pied uplynutim doby, na kterou bylo jeho
provadéni ptikazem soudce povoleno, statni zastupce nepro-
dlené vyrozumi soudce, ktery vydal pfikaz k odposlechu a za-
znamu telekomunikaéniho provozu nebo k jeho prodlouzeni.

ClL 51

Nékteré zasady postupu statniho zastupce p¥i podavani
navrhu ke zjistovani idaji o uskuteénéném
telekomunika¢nim provozu a sledovani osob a véci
v souvislosti se zjiStovanim obsahu jinych pisemnosti
a zaznami uchovavanych v soukromi za pouZziti
technickych prostiredki

(1) Navrh na vydani ptikazu ke zjisténi tdaji o telekomu-
nikacnim provozu (§ 88a odst. 1 tr. f.) statni zastupce poda,
neucinil-li tak jiz policejni organ, ktery je k podani takového
navrhu rovnéz opravnén - je-li k objasnéni skutecnosti dtle-
zitych pro trestni fizeni tfeba zjistit udaje o jiz uskute¢néném
telekomunikacnim provozu, které jsou predmétem telekomu-
nikacniho tajemstvi anebo na néz se vztahuje ochrana osob-
nich a zprostiedkovacich dat.””

(2) Ma-li byt v piipravném fizeni teprve provadéno sle-
dovani osob nebo véci a v této souvislosti zjistovan obsah
jinych pisemnosti a zaznamd uchovavanych v soukromi za
pouziti technickych prostiedkd, statni zastupce poda - neuci-
nil-li tak jiz policejni organ, ktery je k podani takového nadvrhu
rovnéz opravnén - navrh na vydani povoleni soudce ke sledo-
vani osob a véci (§ 158d odst. 3 tr. f.). Obdobné postupuje,
jde-li o prodlouzeni doby takového sledovani (§ 158d odst. 4
posledni véta tr. .). Statni zastupce uplatni postup podle cito-
vanych ustanoveni trestniho fadu, zejména tehdy, maji-li byt
v ptipravném fizeni zji§tovany udaje, které umozni zjistit pro-
voz a identifikaci pfistroje, resp. jeho drzitele v pfitomnosti
nebo v budoucnosti a slouzi pfedevsim ke zjisténi mista vysky-
tu a pohybu mobilniho telefonu a tim i totoznosti drzitele pii-
stroje.

(3) Maji-li byt udaje o telekomunikaénim provozu
zjiStovany nebo ma-li byt provadéno sledovani osob nebo vé-
ci a v této souvislosti zjisStovan obsah jinych pisemnosti a za-
znamil uchovavanych v soukromi za pouziti technickych pro-
stiedkil, a maji-li byt tyto tidaje ziskavany ve vztahu k mobil-
nimu telefonu, ktery se dostal do moci tfeti osoby jinak nez
s pfivolenim tohoto opravnéného uzivatele mobilniho telefon-
niho piistroje, a da-li ke zjisténi udaji nebo sledovani vyslov-
ny souhlas tento opravnény uzivatel, lze postupovat podle po-
vahy véci dle § 88a odst. 2 nebo § 158d odst. 6 tr. 1.

ClL 52

Vysetieni duSevniho stavu obvinéného pozorovanim
ve zdravotnickém tstavu nebo ve zvlastnim oddéleni
napravného zafizeni

(1) Statni zastupce pristoupi k podani nadvrhu na pozorovani
duSevniho stavu obvinéného ve zdravotnickém ustavu, nebo
je-li ve vazbg, ve zvlastnim odde€leni napravného zatizeni, zpra-
vidla az poté, jakmile byly vycCerpany vSechny moznosti k vy-
Setfeni duSevniho stavu obvinéného jinym zptisobem. Vychazi

% § 84 odst. 3 pism. c), odst. 5, § 86 odst. 1 zdkona & 151/2000 Sb., o telekomunikacich a o zméné dalSich zakonii (telekomunikacni zakon), ve

znéni pozdejsich predpisil.
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pritom z toho, ze dusevni stav obvinéného by mél byt vyseten
predevsim podle § 116 odst. 1 tr. . Nelze vyjimecné vyloucit,
ze potieba nafidit pozorovani duSevniho stavu obvinéného ve
zdravotnickém ustavu nebo ve zv1astnim oddéleni napravného
zafizeni vyvstane i tehdy, jestlize vySetfeni duSevniho stavu
podle § 116 odst. 1 tr. . nepfedchazelo, a to s piihlédnutim
k povaze konkrétniho piipadu, zejména s ohledem na stano-
visko znalct z odvétvi psychiatrie a psychologie.

(2) Pro nalezitosti navrhu statniho zastupce na vySetfeni
dusevniho stavu obvinéného pozorovanim ve zdravotnickém
ustavu nebo ve zvlastnim oddéleni ndpravného zatizeni (§ 116
odst. 2 tr. f.) a ndvrhu statniho zastupce na prodlouzeni doby
pozorovani dusevniho stavu (§ 117 tr. f.) jinak plati ustanoveni
o navrhu na vzeti do vazby obdobné (¢l. 38).

Oddil jedenacty

Postup statniho zastupce pii zajisCovani nutné
obhajoby obvinénému a v souvislosti s i¢asti obhajce
pFi vySetfovacich iikonech, opakovani vyslechi svédku
po zahajeni trestniho stihani, p¥i vyZadovani odbornych
vyjadi‘eni a p¥i rozhodovani o vysi odmény a nahradé
hotovych vydajii obhajce nebo zmocnénce
ustanoveného poskozenému

ClL 53

Zajistovani nutné obhajoby v pfipravném rizeni
a ucast ustanoveného i zvoleného obhajce
pFi vySetfovacich ukonech

(1) Jsou-li dany diivody nutné obhajoby v piipravném fizeni
(§ 36 tr. t.), statni zastupce pii vykonu dozoru prezkoumava
postup policejniho organu i z hlediska, zda

a) vcas obviné€ného poucil o nutné obhajob¢, o pravu zvo-
lit si obhajce, jakoz i o tom, ze v piipad€ nevyuziti to-
hoto prava mu bude obhdajce ustanoven (§ 38 odst. 1 tr.
f.) a Ze opravnéni ustanoveného obhéjce zanika, pokud
bude obhdjce zvolen (§ 37 tr. i), jakoz i o podminkéch
postupu podle § 37a a § 40a tr. .,

b) v dobé od vzniku divodl nutné obhajoby do zvoleni
nebo ustanoveni obhéjce provadé¢l pouze tikony, jejichz
provedeni nelze odlozit a vyrozuméni obhajce nelze
zajistit s ohledem na to, Ze dosud nebyl zvolen nebo usta-
noven (§ 165 odst. 2 véta prvni tr. f. per analogiam),

¢) poucil obvinéného i o tom, ze osveédci-li, ze nema do-
statek prostfedkd, aby si hradil ndklady obhajoby, roz-
hodne v pfipravném fizeni soudce, Ze ma narok na ob-
hajobu bezplatnou nebo za snizenou odmeénu (§ 33
odst. 2, 3 tr. .).

(2) Je-li vedeno trestni stihani obvinéného pro dalsi dil¢i Gito-
ky jednoho a téhoz pokracujiciho trestného ¢inu (§ 89 odst. 3 tr.
zak.) a ptichazi-li v avahu piipadny postup soudu podle § 37a
tr. zak. v budoucnu, pticemz v souhrnu skody zptsobené témito
jednotlivymi dil¢i atoky presdhnou hranici zna¢né skody (§ 89
odst. 11 tr. zak.), i v fizeni o dil¢ich titocich, u nichz sama o so-
bé vyse Skody hranice znacné Skody nedosahuje, statni zastup-
ce pti vykonu dozoru nad zachovavanim zakonnosti v ptiprav-
ném fizeni pfezkoumava postup policejniho organu i z hle-

diska, zda policejni organ postupoval podle odstavce 1 jiz od
zahajeni trestniho stihani nebo od okamziku, kdy tato skutec-
nost vyjde najevo.

(3) Za tkony uvedené v odstavci 1 pism. b) Ize povazovat
zejména tyto ukony

a) vydani a odnéti véci (§ 78 a § 79 tr. 1.),

b) domovni prohlidku a prohlidku jinych prostor a pozem-
ki (§ 82 odst. 1 a2 tr. 1),

¢) osobni prohlidku (§ 82 odst. 3 tr. i),

d) vstup do obydli, do jinych prostor a na pozemek (§ 83c
tr. 1),

e) provadéni diikazu v byté, obydli, jinych prostorach a na
pozemku (§ 85b tr. i),

f) ohledéni mista ¢inu (§ 113 tr. 1),

g) prohlidka t¢la a odbér krve nebo jiny obdobny tkon
(§ 114 odst. 1 a2 tr. 1),

h) odbér pachové stopy a dalsi ukony smétujici ke zjisténi
totoznosti osoby, kterd se zdrzovala na mist¢ ¢inu (§ 114
odst. 3 tr. 1.),

i) prohlidku a pitvu mrtvoly (§ 115 odst. 1 tr. 1.).

(4) Vzdy je vsak potiebné pii posuzovani povahy ukont
uvedenych v odstavci 1 pism. b) a v odstavci 3 vzit v uvahu,
ze ucast obhdjce na vySetfovacich tkonech, jejichz vysledek
mize byt pouzit jako dikaz v fizeni pfed soudem, mulize byt
vyloucena ve skuteéné odiivodnénych ptipadech (§ 165 odst.
2 véta prvni tr. f.).

(5) Ukast obhajce pii provadéni ukond spojenych s vyu-
zivanim operativné patracich prostredkt (§ 158b az § 158e tr.
f.), v ptipadg, ze by tyto ukony byly provadény az po zahajeni
trestniho stihani (§ 158f tr. t.), pii zdméng zasilky (§ 87a odst.
1 tr. t.), sledovani zasilky (§ 87b tr. t.), odposlechu a zdznamu
telekomunikaéniho provozu (§ 88 tr. .), zjiStovani udaji o usku-
te¢néném telekomunika¢nim provozu, které jsou pfedmétem
telekomunikacéniho tajemstvi anebo na néz se vztahuje ochra-
na osobnich a zprostfedkovacich dat (§ 88a tr. 1.), jakoz i na
ukonech znalce spojenych s pfipravou a vypracovanim zna-
leckého posudku (§ 107 tr. t.), je vyloucena, nebot’ v téchto
pripadech nejde o vySetfovaci ukony. Stejné tak je vyloucena
ucast obhéjce pti podavani vysvétleni osobami (§ 158 odst. 3
pism. a), odst. 5 az 7 tr. t.).

Cl. 54
Opakovani vyslechi svédki na navrh obvinéného
nebo obhajce po zahajeni trestniho stihani

Navrhne-li obvinény nebo jeho obhajce opakovani tkond
provedenych pted zahdjenim trestniho stihani (§ 158 odst. 8 tr.
1.), ale popiipad¢ i bez takového ndvrhu statni zastupce dbé o to,
aby policejni organ opakoval takové ukony za ucasti obving-
ného nebo jeho obhéjce, jde-li o tkony, které jsou zasadni pro
posouzeni véci a vysledek fizeni pted soudem, lze-li je podle
povahy ukonii opakovat; pfitom zvazuje okolnosti uvedené
v €l. 21 odst. 1 véta za stfednikem. Na tkony provedené za
ucasti soudce (§ 158a tr. f.) se prvni véta nevztahuje; to nepla-
ti, vyjde-li jiz v prub¢hu ptipravného fizeni najevo, ze pod-
minky pro posouzeni téchto koni jako neodkladnych ¢i ne-
opakovatelnych splnény nebyly. V ostatnich ptipadech, nez
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jsou uvedeny v prvni véte, se obvinény a obhajce pouci o pra-
vu domahat se osobniho vyslechu takového svédka v fizeni
pred soudem.

ClL 55

Rozhodovani o tom, Ze stat ponese naklady na znalecky
posudek, ktery obvinény nebo poskozeny vyzada

Ptirozhodovani o zadostech obvinéného, ktery ma narok na
bezplatnou obhajobu nebo na obhajobu za snizenou odménu
(§ 33 odst. 2, 3 tr. i.), nebo poskozeného, ktery ma narok na
ustanoveni zmocnénce (§ Sla odst. 1, 2 tr. .), o tom, Ze stat
ponese naklady na znalecky posudek, ktery obvinény nebo
poskozeny vyzada, statni zastupce po prezkoumani spisu po-
soudi, zda nejsou dany okolnosti, které¢ vylucuji moznost ta-
kové zadosti vyhovét (§ 151a odst. 1 véta druha tr. 1.).

ClL. 56
Vyzadovani odbornych vyjadfeni v pFipravném fizeni

(1) Odborné vyjadfeni nemd prednost pied znaleckym po-
sudkem, jestlize trestni fad vyzaduje pfibrani znalce®, a v pfi-
padech, v nichZ potieba ptibrani znalce vyplyva z ustanoveni
jiného zakona.*”

(2) Jsou-li pochybnosti o spravnosti odborného vyjadieni
nebo je-li odborné vyjadreni nejasné nebo netplné, zpracova-
tele odborného vyjadfeni je tieba pozadat o pisemné nebo (po
piiméieném pouceni podle § 105 tr. .) Gstni vysvétleni; ta-
kové vysvétleni nema povahu svédecké vypovédi nebo vy-
svétleni podle § 158 odst. 3 pism. a) odst. 5 az 7 tr. 1.

(3) Jestlize postup podle odstavce 3 nevedl k vysledku, vy-
zada se odborné vyjadieni od jiné osoby. Nevede-li ani takovy
postup k vysledku, zpravidla vzniknou divody pro pfibrani
znalce podle § 105 odst. 1 véty druhé tr. t.

ClL 57

Posuzovani namitek proti osobé znalce, odbornému
zaméreni znalce a otazek poloZenych znalci

(1) Statni zastupce pii posuzovani namitek proti osobé znal-
ce z divodd, které stanovi § 11 zékona ¢. 36/1967 Sb., o znal-
cich a tlumocnicich, proti odbornému zaméteni znalce nebo
proti formulaci otazek polozenych znalci, vychazi z toho, ze
tyto namitky mize vznést pouze obvinény nebo osoba, pokud
je k podani znaleckého posudku tieba, aby néco konala nebo
strpéla (§ 105 odst. 1 véta druhd a ctvrta tr. 1) a Ze podani
namitek neni omezeno zadnou lhitou. Déle dba o to, aby
otazky polozené znalci byly uvedeny jiz v opatfeni, kterym se
piibira znalec.

(2) Vyhovi-li statni zastupce namitkam a divody pro vyza-
dani znaleckého posudku trvaji, ucini opatfeni k vyzadani

) Nap#. § 105 odst. 4, § 110, § 115, § 116 odst. 1 a2 a § 118 tr F-

znaleckého posudku bud’ jinym znalcem nebo podle jinak for-
mulovanych otazek; v opa¢ném piipadé ozndmi osobé, kterd
namitky vznesla, ze neshledal k takovému postupu davody.
Vzdy tak €ini opatfenim, které doru¢i obvinénému nebo jiné
osobé¢, ktera namitky vznesla.

(3) Jsou-li namitky uplatnény v ramci opravného prostied-
ku, posoudi je statni zastupce v ramei rozhodnuti o tomto oprav-
ném prostiedku; pro obsah tohoto posouzeni plati priméiené
odstavec 2 véta prvni, vysledek posouzeni se uvede v odtivod-
néni pfislusného usneseni.

Cl 58

Rozhodnuti o vys$i odmény a nahradé hotovych
vydaji obhajce

(1) Ve vécech, ve kterych byl ustanoven obhajce a v nichz
bylo trestni stihani obvinéného pravomocné skonéeno, ne-
skoncil-li pravni vztah obhajoby jiz diive v dob¢, kdy ve véci
konal vysetiovani policejni organ, statni zastupce na navrh ob-
hajce bez zbyteéného odkladu, nejpozdéji vSak do dvou
mésicl od podani navrhu, rozhodne usnesenim o vysi odmény
a nahrad¢ hotovych vydaja (§ 151 odst. 3 tr. f.), za podminky,
ze narok nezanikl (§ 151 odst. 2 posledni véta tr. t.). Statni
zastupce takto postupuje i tehdy, pokud obhajoba obhdjce v pii-
pravném fizeni skoncila jinym zplisobem. V ostatnich piipa-
dech vrati navrh spolu s vyuctovanim odmény a hotovych vy-
daji obhdjci, aniz by rozhodoval usnesenim; ve sdéleni obhaj-
ci vSak vzdy uvede divody, pro které nebylo mozno vydat usne-
seni podle § 151 odst. 3 tr. I.

(2) Usnesenim vydanym podle odstavce 1 véty prvni nebo
druhé 1ze zCasti narok ptiznat a zCasti ndvrh zamitnout. Pii
rozhodovani o naroku obhéjce na odménu a ndhradu hotovych
vydaju statni zastupce pfezkoumava pouze spravnost uctovani
ukont pravni pomoci poskytnutych ustanovenym obhdjcem,
nikoli vSak kvalitu ukond poskytnuté pravni pomoci.

(3) Vykonatelné usneseni podle odstavce 1 opatiené do-
lozkou pravni moci statni zastupce preda ptislusnému odde-
leni statniho zastupitelstvi s pokynem k thrad¢ tak, aby thra-
da mohla byt provedena nejpozde€ji do 30 dnl od pravni moci
usneseni uvedeného v odstavci 1. Opis dokladu o provedeni
uhrady zalozi do dozorového a vysetfovaciho spisu.

(4) Na navrh obh4jce vSak muze statni zastupce i1 pred pra-
vomocnym skoncenim trestniho stihani postupovat podle § 151
odst. 3 posledni véty tr. f., zejména trva-li trestni stihani jiz
vyrazné¢ del$i dobu anebo bylo-li trestni stihani podminéné za-
staveno nebo preruseno. V opatieni statniho zastupce se uve-
dou ptedevsim idaje o vysi piimétené zalohy na odmeénu a na-
hradu hotovych vydajii a odiivodnéni tohoto postupu; stej-
nopis opatieni a dokladu o thrad¢ se zalozi do dozorového a vy-
Setfovaciho spisu. Neshleda-li statni zastupce navrh obhajce
divodnym, opatfenim, v némz uvede divody svého postupu,
jej zamitne.

) Napr. § 67b odst. 10 pism. d) a g) zdkona ¢& 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu, ve znéni pozdéjsich predpisii, ve spojeni s § 107 odst. 2 vétou

za strednikem tr. I
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ClL 59

Rozhodovani o vy$i odmény a nahradé hotovych vydaji
obhajce zvoleného obvinénym, ktery ma narok na
bezplatnou obhajobu nebo obhajobu za sniZenou odménu

Podle ¢l. 58 statni zastupce postupuje obdobné pii rozho-
dovéani o vysi odmény a ndhrade hotovych vydaji zvoleného ob-
héjce obvinénym, ktery ma narok na bezplatnou obhajobu nebo
obhajobu za snizenou odménu (§ 33 odst. 2, 3 tr. ).

CL 60

Rozhodnuti o vysi odmény a nahradé hotovych vydaju
ustanoveného zmocnénce poskozeného

Podle ¢l. 58 se dale postupuje obdobné i pii rozhodovani
statniho zastupce o vysi odmény a nadhradé hotovych vydaji
ustanoveného zmocnénce poskozeného (§ 151a odst. 6 tr. 1.).

Oddil dvanacty
ObZaloba a jina rozhodnuti statniho zastupce ve véci
Cl 61
ObZaloba

(1) Statni zastupce pied podanim obzaloby pecliveé prezkou-
ma vysledky ptipravného fizeni provétrenim celého vySetio-
vaciho spisu a posoudi, zda dostatecné odivodiuji postaveni
obvinéného pted soud. Zejména prezkouma, zda bylo vii¢i obvi-
nénému fadné zahajeno trestni stihani (§ 160 odst. 1 tr. f.) a zda
je zachovana totoznost skutku, pro ktery bylo proti obvinénému
zahajeno trestni stihani (§ 176 odst. 2 véta prvni tr. T.).

(2) Zalobni navrh musi byt struény, uceleny, jasné formulo-
vany, logicky uspofadany a musi obsahovat nalezitosti podle
zakona (§ 177 pism. c) tr. f.). Do Zalobniho navrhu patii téz
navrh ochranného opatieni, pokud pro jeho ulozeni jsou
zakonné podminky (§ 178 odst. 1 tr. f.).

(3) Statni zastupce v obzalobé vzdy vyslovné uvede, které
dikazy provede pred soudem, zejména které svédky svédcici
ve prosp&ch obzaloby zamysli sim pied soudem vyslechnout
(§ 215 odst. 2 tr. 1.), popf. Ize uvedené ndvrhy ucinit soucasti
samostatného sdéleni soudu, které je vsak tieba pokud mozno
dorucit soucasn¢ s obzalobou. Tyto navrhy je nutno v obza-
lob¢ odlisit od navrhu na vyslech svédkl soudem. Statni zastup-
ce je jinak povinen navrhovat ke slySeni pted soudem zpravid-
la jen ty svédky, na jejichz osobnim vyslechu hodla v hlavnim
liceni trvat.

(4) Statni zastupce v obzalob¢ nebo v predkladacim sdéleni
zpravidla pozada predsedu senatu nebo samosoudce, aby se
mohl osobné zucastnit projednavani véci pied soudem jako
statni zastupce, ktery ve véci vykondval dozor nad za-
chovavanim zakonnosti v pfipravném fizeni. ¥

(5) Z odivodnéni obzaloby (§ 177 pism. d) tr. f.) musi byt
ziejmé, o jaké ditkazy se tvrzeni obzaloby opird, jakoz i pravni
uvahy, kterymi se statni zastupce fidil pfi posuzovani
skute¢nosti podle piislusnych ustanoveni zakona.

(6) Podava-li statni zastupce obzalobu na obvinéného pro
dil¢i utok u pokracujiciho trestného ¢inu (§ 89 odst. 3 tr. zak.),
posouzeného jako dalsi skutek (§ 12 odst. 12 tr. .), pro jehoz
ostatni utoky jiz diive podal nebo hodla podat obzalobu pro
jiné dil¢i atoky tohoto trestného Cinu, takze v fizeni pied sou-
dem prichazi v uvahu pouziti ustanoveni § 37a véty prvni tr.
zak., v obzalobé odkaze na dil¢i utoky, ohledné nichz jiz byla
obzaloba dfive podéna, a zptisobem uvedenym v odstavcich 2
a 5 popiSe tento dil¢i utok nebo dalsi dil¢i utoky, pro které za-
mysli podat novou obzalobu; jako predb&éznou otazku (§ 9
odst. 1 tr. .) posoudi, zda vSechny tyto dil¢i utoky tvori
skute¢né soucast jednoho a t€hoz pokracujiciho trestného ¢inu
z hledisek uvedenych v § 89 odst. 3 tr. zak.

(7) O podani obzaloby statni zastupce neprodlené vyrozumi
obvinéného, obhajce a dale i poskozeného, pokud jsou jeho
pobyt nebo sidlo zndmé (§ 176 odst. 1 tr. t.). Je-1i obvinény ve
vazbé, vyrozumi o podéani obzaloby stitni zastupce také
véznici, v niZ se vazba vykonava (§ 70a odst. 1 pism. i) tr. f.).

(8) Za podminek uvedenych v § 28 odst. 2 tr. f. statni za-
stupce zabezpeci potizeni piekladu obzaloby a pieklad doruci
soudu nejpozdeji spolu s podanou obzalobou; preklad obvi-
nénému nedorucuje. Tyka-li se obzaloba vice obvinénych,
prelozi se jen ta jeji ¢ast, ktera se tykd obvinéného, lze-li ji
oddélit od zbyvajici ¢asti obzaloby.

(9) Jestlize statni zastupce zamysli posuzovat skutek, pro
ktery ma byt podana obzaloba, jako jiny trestny ¢in, nez jak ho
posuzoval policejni organ, postupuje podle § 176 odst. 2 tr. f.
Ve sdéleni obvinénému a jeho obhéjci stanovi pfimétenou lha-
tu, v niZ maji uc€init své piipadné navrhy na doplnéni vy-
Setfovani s ohledem na zamyslenou zménu. O svém stano-
visku k navrhovanému doplnéni vyrozumi obvinéného a jeho
obhijce zpravidla pisemné.

(10) Poda-li statni zastupce obzalobu na obvinéného diive,
nez bylo rozhodnuto o zadosti obvinéného o propusténi z vaz-
by na svobodu piislusnym soudem (§ 26 tr. f.) anebo dfive,
nez o stiznosti proti rozhodnuti o takové zadosti podané obvi-
nénym, statnim zdstupcem nebo jinou opravnénou osobou
rozhodl soud druhého stupné, statni zastupce o podani obzalo-
by vyrozumi podle povahy véci bud’ soud, ktery ma o zadosti
o propusténi na svobodu rozhodovat, anebo soud, ktery ma
rozhodovat o stiznosti proti rozhodnuti o takové zadosti obvi-
néného. Vzdy vsak na skutecnost, ze nebylo dosud pravomoc-
n¢ rozhodnuto o zadosti o propusténi z vazby, upozorni soud,
u néhoz obzalobu podava.

(11) Podal-li statni zastupce obzalobu ve véci, v niz bylo
rozhodnuto o zajisténi majetku (oddil tfinacty), postupuje po-
dle ¢l. 84 odst. 2.

#) § 20 odst. 2 véta prvni vyhlasky & 37/1992 Sb., o jednacim iadu pro okresni a krajské soudy, ve znéni pozdéjsich predpisii.
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Cl. 62

Rozhodnuti statniho zastupce o0 podminéném
zastaveni trestniho stihani

(1) Statni zastupce mize v pfipravném fizeni se souhlasem
obvinéného rozhodnout o podminéném zastaveni trestniho
stihani za splnéni podminek § 307 odst. 1 tr. f.

(2) Statni zastupce pfed rozhodnutim o podminéném zasta-
veni trestniho stihani pfi vykonu dozoru v pfipravném fizeni
dba o to, aby policejni organ provedl neodkladné a neopako-
vatelné tikony a vSechny dal$i tkony nezbytné k tomu, aby
nemohlo dojit ke zmateni ucelu trestniho fizeni, pokud bude
rozhodnuto, ze se v trestnim stihani obvinéného pokracuje
(§ 308 odst. 2 véta druha tr. t.). Zjist'uje, zda obvinény se k trest-
nému ¢inu doznal, zda projevuje vadzn€ minénou snahu o odstra-
néni jeho nésledkl a zda vzhledem k osobé pachatele a k okol-
nostem piipadu lze podminéné zastaveni trestniho stihani po-
vazovat za dostacujici. Poté vyzada souhlas udéleny pisemné
nebo ustné do protokolu obvinéného s podminénym zastave-
nim trestniho stihani (§ 307 odst. 1 tr. f.), poptipadé vyslechne
za tim Gcelem obvinéného do protokolu.

(3) Pokud byla obvinénému v rozhodnuti o podminéném
zastaveni trestniho stihani uloZena pfiméfena omezeni v sou-
ladu s § 307 odst. 4 tr. ., mohou mit formu zakazu urcitého
chovani (napf. zdkaz pozivat nadmérné alkoholické napoje)
nebo prikazu ke konani (napt. fadné platit vyzivné), apod. Ob-
vinénému, ktery uzaviel s poskozenym dohodu o zplsobu
nahrady $kody, se v rozhodnuti o podminéném zastaveni trest-
niho stihani ulozi, aby ji v prubéhu zkusebni doby podle pod-
minek uzaviené dohody nahradil.

(4) Za podminek uvedenych v § 28 odst. 2 tr. f. statni za-
stupce zabezpeci pofizeni prekladu usneseni o podminéném
zastaveni trestniho stihani a preklad doruci obvinénému. Ty-
ka-li se usneseni vice obvinénych, ptelozi se jen ta jeho Cast,
ktera se tyka obvinéného, 1ze-1i ji oddélit od zbyvajici asti usne-
seni.

(5) Byla-li uzaviena dohoda mezi obvinénym a poskoze-
nym o nahrad¢ skody na zéklad¢ soucinnosti s Proba¢ni a me-
dia¢ni sluzbou nebo pokud v usneseni o podminéném zasta-
veni trestniho stihani byla obvinénému uloZzena pfiméfena
omezeni a pfiméfené povinnosti sméfujici k tomu, aby vedl
fadny zivot (§ 307 odst. 4 tr. I.), a Probac¢ni a media¢ni sluzba
se bude podilet na kontrole jejich plnéni, statni zastupce
pravomocné usneseni o podminéném zastaveni trestniho sti-
hani zasle také prislusnému stfedisku Probacni a mediacni
sluzby.

(6) Po uplynuti zkuSebni doby (§ 307 odst. 2 tr. f.), popfipa-
dé i v jejim prabehu, statni zastupce zjist'uje, zda obvinény ve
zku$ebni dob¢ vedl fadny Zivot, splnil povinnost nahradit zpa-
sobenou Skodu a dodrzoval i dalsi ulozena omezeni. Vyzada si
opis rejstiiku trestli obvinéného, zpravy o povésti, poptipade
vyjadieni poskozeného, zda obvinény nahradil zplsobenou
Skodu nebo zda plni dohodu o zpisobu nahrady skody. Pokud
obvinény tyto povinnosti splnil, vyslovi statni zastupce po uply-
nuti zkusebni doby usnesenim, ze se osveédcil. Jestlize obvi-

9§ 11 odst. 3a § 172 odst. 4 1r: 7.

nény ve zkusebni dob€ nevyhovi ulozenym podminkam, v je-
ho trestnim stihani se pokracuje. Rozhodnuti o pokracovani
v trestnim stihani obvinéného Ize ucinit i béhem zkusebni doby.
Usneseni o podminéném zastaveni trestniho stihani se v téch-
to ptipadech nezrusuje.

(7) Pravni moci rozhodnuti o tom, Ze se obvinény ve zku-
Sebni dob¢ osvedcil nebo pokud do jednoho roku od uplynuti
zkuSebni doby nebylo u¢inéno rozhodnuti podle § 308 odst. 1
tr. f., aniZ mél na tom obvinény vinu, nastavaji uc¢inky zasta-
veni trestniho stihani (§ 11 odst. 1 pism. f) tr. .). Na tyto
ucinky je tfeba obvinéného upozornit bud’ v usneseni o tom,
ze se ve zkuSebni dobé osveédcil, nebo pisemnym vyrozumé-
nim, jestlize nastaly ze zdkona. O tom, ze osvédceni s t€émito
ucinky nastalo, ucini statni zastupce v dozorovém spise za-
znam a uvédomi o tom pisemné policejni organ. PokraCovat
v trestnim stihani obvinéného pro tyz skutek je mozné jen po
zruSeni rozhodnuti o zastaveni trestniho stihani v fizeni o ob-
noveé (§ 277 a nasl. tr. f.).

ClL 63

Rozhodnuti statniho zastupce o zastaveni
trestniho stihani

(1) Ve vyrokové casti usneseni o zastaveni trestniho stihani
uvede statni zastupce kromé pravniho posouzeni i popis skut-
ku, kterého se zastaveni trestniho stihani tyka, v odivodnéni
zejména divody zastaveni. Usneseni o zastaveni trestniho
stihani se doruci vzdy také poskozenému, je-1i zndm.

(2) Prohlasi-li obvinény,ze trva na projednavani véci,’® stat-
ni zastupce ucini opatfeni, aby se pokracovalo v trestnim sti-
hani. Usneseni o zastaveni trestniho stihani se nezrusuje. Op¢-
tovné zastaveni trestniho stihani pfichdzi v avahu v téchto pfi-
padech pouze tehdy, zjisti-li se v pribéhu dalsiho vySetfovani
jiny diivod zastaveni nez podle § 11 odst. 1 pism. a), b) nebo
i) anebo podle § 172 odst. 2 tr. 1.

(3) Poda-li obvinény nebo poskozeny proti usneseni o za-
staveni trestniho stihani stiznost a nebude-li uplatnén postup
podle § 146 odst. 1 tr. f., statni zastupce neprodlen¢ predlozi
spisy nejblize vys$simu statnimu zastupitelstvi k rozhodnuti.
Stejné postupuje, poda-li obvinény stiznost a zaroven prohla-
si, ze trva na projednani véci; postup podle odstavce 2 tu pii-
chazi v tvahu teprve, bude-li stiznost obvinéné¢ho zamitnuta.

(4) Jakmile usneseni o zastaveni trestniho stihani nabude
pravni moci, statni zastupce, ktery o zastaveni trestniho stiha-
ni rozhodl, nebo - byla-li ve véci podana stiznost - statni za-
stupce vyssiho statniho zastupitelstvi, predloZi stejnopis usne-
seni Nejvyssimu statnimu zastupitelstvi (§ 173a tr. ).

Cl. 64

Rozhodnuti statniho zastupce o postoupeni
véci jinému organu

(1) Po zjisténi, ze skutek, pro ktery je trestni stihani vedeno,
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neni trestnym ¢inem, ale jedndni obvinéného muize byt pfi-
slusnym organem posouzeno jako ptestupek, jiny spravni de-
likt nebo karné provinéni, a Ze véc je nalezit¢ objasnéna, stat-
ni zastupce rozhodne o postoupeni véci jinému organu. Za
téchto podminek nemiZze po vydani rozhodnuti statni zastupce
pokracovat v trestnim stihani a zjistovat dalsi okolnosti po-
trebné pro posouzeni jako prestupku, jiného spravniho deliktu
nebo kéarného provinéni, zejména odstraniovat pochybnosti
o tom, zda se obvinény skutku dopustil.

(2) Ve vyroku usneseni uvede statni zastupce popis skutku,
jak vyplyva z dtkaz( ve spise a oznaceni organu, jemuz véc
postupuje s tim, ze jde o skutek, ktery by mohl byt timto or-
ganem posouzen jako piestupek, jiny spravni delikt nebo kar-
né provinéni. V usneseni nelze uvést oznaceni prestupku nebo
jiného spravniho deliktu podle urc¢itého ustanoveni zdkona.
V odivodnéni rozhodnuti uvede zejména pravni divody po-
stoupeni véci jinému orgénu.

(3) Ohledné¢ postupu pii podani stiznosti proti usneseni stat-
niho zastupce o postoupeni véci jinému organu a pti predkla-
dani stejnopisu usneseni NejvySSimu statnimu zastupitelstvi
plati obdobn¢ ustanoveni ¢l. 63 odst. 3 véty prvni a odst. 4.

Cl. 65
Rozhodnuti statniho zastupce o schvaleni narovnani

(1) Statni zastupce muze v pfipravném fizeni se souhlasem
obvinéného a poskozeného rozhodnout o schvaleni narovnani
a zastaveni trestniho stihani za splnéni podminek § 309 odst.
1 a§ 311 odst. 1 tr. f. Statni zastupce tak postupuje ve vécech,
v nichz to dovoluje charakter vzajemného vztahu mezi obvi-
nénym a poskozenym vzniklych spachanim trestné¢ho ¢inu a kde
zejména poSkozeny muze s pfedmétem takového vztahu dis-
ponovat.

(2) Statni zastupce pied rozhodnutim podle odstavce 1 vzdy
ovét, zda prohlaseni obvinéného, ze spachal skutek, pro ktery
je stihan, neodporuji podstatna skutkova zjisténi ve véci a ze
obvinény skute¢né slozil na cet statniho zastupitelstvi pe-
nézni ¢astku uréenou konkrétnimu adresatovi k obecné pros-
p€snym ucelim, a tato ¢astka neni zfejme nepiimétfend za-
vaznosti trestného ¢inu.

(3) Rozhodnuti podle odstavce 1 obsahuje ve vyroku zej-
ména udaj o tom, ze obvinény a poskozeny souhlasi s na-
rovnanim a o tom, ze se schvaluje narovnani, pfi¢emz soucasti
tohoto vyroku je vzdy i vyrok o zastaveni trestniho stihani pro
skutek, ve kterém je spatfovan trestny ¢in, jehoz se narovnani
tyka, popis skutku, jeho pravni posouzeni, Gdaje o vysi pe-
nézni ¢astky, kterou obvinény slozil na obecné prospésné uce-
ly na ucet statniho zastupitelstvi, véetné ¢astky odevzdané sta-
tu na penézitou pomoc obétem trestné ¢innosti, oznaceni pii-
jemce, jemuz ma byt tato ¢astka uréena. V odiivodnéni se uve-
dou okolnosti, z nichz statni zastupce dovozuje moznost
vyfidit véc schvalenim narovnéni.

(4) Ohledné postupu pii podani stiznosti proti usneseni stat-
niho zastupce o schvaleni narovnani a zastaveni trestniho

stihani plati obdobné ustanoveni ¢l. 63 odst. 3 véty prvni.

(5) Byla-li na zaklad¢ soucinnosti s Probacni a mediacni
sluzbou uzaviena dohoda mezi obvinénym a poSkozenym
o nahradé skody nebo od¢inéni Gjmy zplsobené trestnym
¢inem, statni zastupce zasle pravomocné usneseni o schvaleni
narovnani a zastaveni trestniho stihani téz pfislusnému
stfedisku Probac¢ni a mediaéni sluzby.

Cl. 66
Vraceni véci policejnimu organu k doplnéni

Vrati-li statni zastupce véc policejnimu organu k doplnéni
(§ 174 odst. 2 pism. d) tr. f.), u€ini tak pisemnym pokynem,
v némz konkrétné€ uvede, v jakych smérech, popiipade ktery-
mi dikazy, ma byt fizeni doplnéno a stanovi k tomu pfiméte-
nou lhitu.

CL 67

Zv1astni ustanoveni o postupu statniho zastupce
pFi vydavani rozhodnuti obsahové navazujicich
na rozhodnuti o zastaveni trestniho
stihani a o postoupeni véci

(1) Ma-li byt vydano rozhodnuti obsahové navazujici na
rozhodnuti o zastaveni trestniho stihani nebo o postoupeni vé-
ci vydané statnim zastupcem v ptipravném fizeni, statni zastup-
ce k tomu pfislusny je vyda nebo poda navrh soudu na jeho
vydani, neni-li tak nutno ucinit bezodkladné, az po uplynuti
Ihity dvou mésicti od okamziku, kdy rozhodnuti o zastaveni
trestniho stihani ¢i o postoupeni véci nabylo pravni moci.

(2) Rozhodnutimi a navrhy podle odstavce 1 jsou zejména
rozhodnuti podle ¢l. 58 az ¢l. 60, rozhodnuti o postupu podle
§ 80 nebo § 81 tr. . a navrhy podle ¢l. 85 a ¢l. 86.

0ddil tinacty

Zajisténi naroku poskozeného na nahradu skody,
zajisténi majetku pro ucely vykonu trestu propadnuti
majetku a vykon téchto rozhodnuti o zajisténi
majetku a véci v pFipravném fizeni

Cl. 68
Zakladni ustanoveni

(1) Statni zastupce mize v piipravném fizeni rozhodnout o

a) zajiSténi naroku poskozeného na nahradu skody (§ 47
az § 49 tr. 1) véetné slozeni penézité jistoty (§ 47atr. 1),

b) zajisténi majetku pro ucely vykonu trestu propadnuti
majetku (§ 347 az § 349 tr. 1.);

dale jen "zajisténi majetku"”,

ao

¢) predbézném zajisténi majetku na zakladé zadosti cizi-
ho statu za podminek stanovenych v mezinarodni sm-
louvs, kterou je Ceska republika vazana (§ 384 odst. 2
al3tri.).
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(2) Pti vykonu zajisténi majetku v pfipravném fizeni postu-
puje statni zastupce podle ustanoveni zakona ¢. 279/2003 Sb.,
o vykonu zajisténi majetku a véci v trestnim fizeni a o zméné
nekterych zakont (dale jen "zakon €. 279/2003 Sb.")37) a po-
dle ustanoveni § 47 az § 49, § 347 az § 349 tr. . Tam, kde jed-
notliva ustanoveni zakona ¢. 279/2003 Sb. hovofti o soudu, ma
se tim na mysli v piipravném fizeni statni zastupce, pokud to
neni vylouc¢eno ustanovenimi trestniho fadu, jinych zakont
nebo povahou véci (§ 1 odst. 3 véty prvni zdkona ¢. 279/2003
Sb.); zajisténé véci, které se podle zakona ¢. 279/2003 Sb.
skladaji do tischovy, skladaji se vzdy do tschovy soudu.*®

(3) Zakon ¢. 279/2003 Sb. se nevztahuje na

a) zajisténi financnich prostiedkd (§ 79a az § 79¢ tr. 1.),

b) postup podle § 80 nebo § 81 tr. T,

¢) vykon rozhodnuti o zajisténi urCené ¢asti majetku nebo
jednotlivé véci, jestlize jednotlivou véc prevzal organ
¢inny v trestnim fizeni do Gschovy za ucelem provede-
ni dikazu (§ 1 odst. 2 véta za stfednikem zakona ¢. 279/
2003 Sb.).

(4) Rozhodl-li statni zastupce v ptipravném fizeni o zajis-
téni majetku podle odstavce 1, je povinen zabezpecit prove-
deni vSech tikonti nezbytnych k vykonu takového rozhodnuti,
a to 1 pred nabytim jeho pravni moci (§ 2 odst. 1 zdkona ¢.
279/2003 Sb.).

(5) Pti rozhodovani o predbé€zném zajisténi majetku podle
Cl. 68 odst. 1 pism. c) se uzije ustanoveni oddilu tfinactého
pfimeétene.

Spole¢né zasady pro postup statniho zastupce p¥i
zjistovani majetku a véci podléhajicich zajisténi

ClL 69

(1) Statni zastupce mize ke zjisténi rozsahu, obsahu a umi-
sténi majetku obvinéného vyslechnout obvinéného nebo jinou
osobu, kterd ma v fizeni postaveni svédka (§ 97 az § 104 tr. 1.).
K provedeni vyslechu miize statni zastupce dat pokyn i poli-
cejnimu organu (§ 157 odst. 2 véty prvni tr. f.). Kona-li
vySetfovani statni zastupce za podminek uvedenych v § 161
odst. 3, 4 tr. f., je opravnén o provedeni vyslechu policejni
organ pozadat podle § 161 odst. 3 ptedposledni a posledni ve-
ty tr. 1.

(2) Kona-li vyslech statni zastupce, pied jeho zahajenim ob-
vinéného vzdy pouci o jeho pravech a svédka o jeho pravech
i povinnostech véetnd opravnéni odepiit vypovéd’. Utelem vy-
slechu je ziskani prohlaSeni o majetku od obvinéného nebo
jiné osoby (svédka); prohldaSeni ma obsahovat zejména
nalezitosti uvedené v § 5 odst. 2 zadkona ¢. 279/2003 Sb. Stat-
ni zastupce proto po pouceni podle odstavce 1 obvinéného ne-
bo jinou osobu (svédka) vyzve k tomu, aby ucinili takové pro-
hlaseni.

) § 1 odst. 1 a 2 zakona ¢&. 279/2003 Sb.

3 § 1 odst. 3 véta druhd zakona ¢& 279/2003 Sh.; ¢l. 74 odst. 2.
¥ § 5 odst. 3 zdkona ¢ 279/2003 Sh.

' § 5 odst. 4 zdkona ¢ 279/2003 Sh.

(3) O prohlaseni o majetku se sepise protokol, jehoz ptilo-
hou je seznam majetku pfedlozeny obvinénym nebo jinou oso-
bou (svédkem).*

(4) Podle odstavct 1 az 3 se postupuje obdobné, budou-li
v ptipravném fizeni zjiStény okolnosti nasvédcujici zméné ma-
jetkovych poméri u obvinéného nebo jiné osoby (svédka).*”

CL 70

(1) Statni zastupce je opravnén ke zjiSténi movitych véci
pro ucely vykonu rozhodnuti o zajisténi uvedeného v ¢l. 68
odst. 1

a) nafidit osobni prohlidku obvinéného (§ 6 odst. 1 zdko-
na ¢. 279/2003 Sb., § 82 odst. 3 a § 83b odst. 1 a 2 tr.
f. s pfihlédnutim k § 1 odst. 4 zdkona €. 279/2003 Sb.),

b) nafidit prohlidku jinych prostor a pozemki (§ 6 odst. 1
zakona €. 279/2003 Sb., § 82 odst. 2 a § 83a odst. 1 a2
tr. . s pfihlédnutim k § 1 odst. 4 zdkona ¢. 279/2003
Sb.),

¢) podat navrh soudci ptislusnému podle § 26 tr. f. na pro-
vedeni domovni prohlidky (¢l. 12 odst. 2 Listiny zékla-
dnich prav a svobod; § 6 odst. 1 zakona ¢. 279/2003
Sb., § 82 odst. 1 a § 83 tr. . s pfihlédnutim k § 1 odst. 4
zakona ¢. 279/2003 Sb.),

je-li mozno predpokladat, ze bud u sebe nebo v téchto
prostorach méa obvinény svlj majetek; pro nafizeni
prohlidky nebo podani navrhu neni rozhodujici, zda
jde o obydli, jiné prostory ¢i pozemky nalezejici obvi-
nénému.

(2) Statni zastupce prohlidku vykond, nenaridil-li jeji
provedeni policejnimu organu. Pti provadéni prohlidky se po-
stupuje podle § 84, § 85 odst. 1 az 4 a § 85a tr. f., nevyplyva-
li z ustanoveni § 6 odst. 2 az 4, 7 a 8 zakona ¢. 279/2003 Sb.
néco jiného (§ 1 odst. 4 zékona ¢. 279/2003 Sb.). K prohlidce
se v pripad¢ potieby pfibere nezlicastnéna osoba, zpravidla
zastupce organu obce (§ 6 odst. 7 zdkona ¢. 279/2003 Sb.).

(3) Hrozi-li nebezpeci, ze s jednotlivymi zjiSténymi movity-
mi vécmi vyssi hodnoty nebo jejich souborem bude nakladéno
tak, ze mize byt zmafen nebo ztizen ucel zajisténi, statni zastup-
ce nebo na zakladé jeho pokynu policejni organ vyzve toho,
kdo mé takovou véc nebo soubor takovych véci u sebe, k je-
jich vydéni podle § 78 tr. . nebo podle § 79 tr. f. rozhodne
o jejich odnéti (§ 6 odst. 9 zakona ¢. 279/2003 Sb.).

(4) Véci vyssi hodnoty podle odstavce 3 se rozumi zpravid-
la véc, jejiz hodnota podle predbézného ohodnoceni presahu-
je 50 000,- K¢.

CL 71

(1) Pfed vydanim né€kterého rozhodnuti uveden¢ho v ¢l. 68
odst. 1 je tfeba ucinit zjiSténi, zda existuji zaknihované cenné
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papiry, které jsou pro obvinéného evidovany u Strediska cen-
nych papird, pravnické osoby opravnéné k vedeni Casti evi-
dence a k vykonu ostatnich ¢innosti Stfediska cennych papirti
(§ 70a zakona ¢. 591/1992 Sb., o cennych papirech, ve znéni
pozdgjsich piedpisit), nebo u Ceské narodni banky (§ 98 odst.
2 zékona €. 591/1992 Sb., o cennych papirech, ve znéni pozd¢j-
Sich predpist).

(2) V ptipadé potieby nebo v pochybnostech si statni za-
stupce vyzada od Strediska cennych papirti, pravnické osoby
opravnéné k vedeni ¢asti evidence a k vykonu ostatnich ¢in-
nosti Stfediska cennych papirti nebo od Ceské narodni banky
zpravu. Zpravu vyzada podle § 7 odst. 1 véty druhé zakona ¢.
279/2003; § 8 odst. 2 tr. I. se neuzije.

CL 72

(1) Statni zastupce po zjisténi, Ze obvinény je zfejmée vlast-
nikem nemovitosti, na kterou se ma vztahovat nebo vztahuje
zajisténi, tuto skutecnost oveéii u pfisluSného katastralniho
uradu. V zadosti o sdéleni odkaze na ustanoveni § 8 odst. 1 véty
prvnitr. f. ana § 8 odst. 1 véty prvni zdkona ¢. 279/2003 Sb.

(2) V ptipad¢ nutnosti statni zastupce sam nebo na zékladé
jeho pokynu (§ 157 odst. 2 véty prvni tr. f.) policejni organ
provede ohledani nemovitosti a jejiho prislusenstvi. O dobé
a misté ohledani nemovitosti je tfeba uvédomit obvinéného
nebo osobu, kterd s nim Zije ve spoleéné domacnosti, a dale
osobu, 0 niZ je znamo, ze ma k nemovitosti prava. Obvinény
nebo osoba s nim zijici ve spole¢né domacnosti jsou povinni
prohlidku nemovitosti a jejiho pfisluSenstvi umoznit.

(3) O ohledani (prohlidce) nemovitosti se sepiSe protokol,
ktery musi obsahovat nalezitosti podle § 55 odst. 1 tr. f.; § 113
odst. 2 tr. f. se uzije priméfene.

CL 73

(1) Vydéani usneseni o zajisténi majetku musi zpravidla
predchézet vedle ukond uvedenych v ¢l. 69 az ¢l. 72 soupis
majetku, jeho ¢asti, véci nebo jednotlivych véci. Statni za-
stupce podle povahy véci bud’ provede soupis véci vhodnych
k zajisténi sam a popiSe je zplUsobem, ktery umozni jejich
snadnou identifikaci, a za u¢elem provedeni téchto ukont si
poptipadé vyzada soucinnost policejniho organu nebo poveri
témito ukony soudniho exekutora.”’ Vyzadal-li si statni zastup-
ce soucinnost policejniho organu podle véty druhé, upozorni
policejni organ na to, Ze policejni organ neni opravnén pro-
vadét domovni nebo osobni prohlidku anebo prohlidku jinych
prostor; tyto prohlidky pfichazeji v Givahu jediné v ptipadech
uvedenych v ¢l. 70 odst. 1.

(2) Nepfedchazi-li vydani usneseni o zajiSténi majetku
provedeni soupisu majetku, jeho ¢asti, véci nebo jednotlivych
véci podle odstavce 1, soupis se provede bezodkladné po vy-

dani usneseni o zajisténi majetku (¢l. 74) v ramci vykonu roz-
hodnuti.

ClL 74

(1) V usneseni o zajisténi majetku musi byt vzdy uveden
rozsah tohoto zajisténi odpovidajici divodu, pro ktery se zaji-
$téni provadi. Pro tento el se v usneseni zajistované ¢asti
majetku nebo véci presné oznaci a popisi nebo se odkaze na
to, ze se usneseni vztahuje na véci, které budou sepsany pii
vykonu rozhodnuti (¢l. 73 odst. 2), a to jen v rozsahu uvede-
ném ve vété prvni.

(2) Ohledné cizozemskych penéz, jinych devizovych hod-
not nebo vyssich ¢astek penéz v korunach ceskych, nez které
jsou ze zajisténi vylou€eny, ohledné vkladnich knizek, vklad-
nich listt a jinych forem vkladl, akcii, smének, Sekd nebo
jinych listinnych cennych papirti anebo jinych listin, jejichz
predloZeni je nutné k uplatnéni urcitého prava, plati § 7 odst.
2 az 4 zékona ¢. 279/2003 Sb.; vzdy se slozi do uschovy
soudu.®

(3) Nelze-li penézni prostiedky na t€tu, cenné papiry a dalsi
hodnoty nélezit¢ zajistit podle § 7 odst. 1 az 4 zékona ¢. 279/
2003 Sb., zajisténi se provede podle ustanoveni § 79a az § 79¢
tr. f.; dvody pro uplatnéni zajiSténi finan¢nich prostiedkii po-
dle téchto ustanoveni trestniho fadu se tu neuziji.*?

(4) Statni zéastupce v usneseni o zajisténi majetku vzdy
vyslovné zdirazni skute¢nost, Zze pokud ma obvinény pravo
na vydani nebo dodani movitych véci, odevzdaji se tyto véci
statnimu zastupci nebo na jeho pokyn tomu, kdo je povéren
spravou zajisténé¢ho majetku (¢l. 83 odst. 2), jakoz i to, Ze
kazdy, kdo mé u sebe movité véci z majetku obvinéného, je
poté, co se o rozhodnuti o zajisténi majetku doveédé€l, povinen
bezodkladné o tom uvédomit statniho zastupce nebo toho, kdo
byl povéfen spravou zajisténého majetku (§ 6 odst. 5 a 6
zakona €. 279/2003 Sb.).

(5) V usneseni o zajisténi majetku zakaze statni zastupce
obvinénému, aby nakladal s vécmi, které jsou uvedeny v usne-
seni podle odstavce 1, nebo které pti vykonu takového roz-
hodnuti budou sepsany; dale obvinénému zakaze, aby po ozna-
meni usneseni majetek pfevedl na nékoho jiného nebo ho za-
tizil a ulozi mu, aby mu nejpozdéji do 15 dnit od oznameni us-
neseni sdélil, zda a kdo ma k majetku predkupni nebo jiné pra-
vo, s pouc¢enim, ze jinak obvinény odpovida za skodu tim zpQ-
sobenou.*’

(6) V usneseni je dale tieba poucit obvinéného o tom, Ze
pokud trva zajisténi, jsou neucinné veskeré pravni tkony ob-
vinéného, které se tykaji zajisténého majetku, s vyjimkou uko-
nu sméfujicich k odvraceni bezprostifedné hrozici skody (§ 47
odst. 6 tr. .). Obvinény se také pouci o pravu navrhnout vy-
louceni ze zaji$téni 1 jinych véci, nez uvedenych v § 3 odst. 1

) § 76a zdkona & 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni éinnosti a o zméné dalsich zakonit (exekucni Fad), ve znéni pozdéjsich pred-

pisti.

2 § 185f 0. 5. F. ve spojeni s § 185a az § 185e a § 185g a § 185h o. s. 7

) § 7 odst. 5 zdkona ¢ 279/2003 Sh.
“ §47 odst. 4 tr 7.; § 348 odst. 2 tr. T
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zakona ¢. 279/2003 Sb.; stejné pravo ma i osoba, o jejiz
vyZivu a vychovu je obvinény povinen pecovat.*

CL 75

(1) Statni zastupce zasle usneseni o zajisténi majetku obvi-
nénému, jeho obhdjci, manzelu obvinéného, popiipadeé osobé
jemu blizké, zejména osobé, ktera s obvinénym Zije ve spolec-
né domacnosti nebo osobé€, o jejiz vychovu a vyzivu je obvi-
nény podle zakona povinen peCovat, a v jednom stejnopise téz
policejnimu orgénu s pokynem, aby je zalozil do vySetfova-
ciho spisu. Usneseni je tfeba dorucit i osobam, o nichz je v do-
b€ vydani usneseni zndmo, ze maji k vécem, které jsou v usne-
seni uvedeny, predkupni nebo jiné pravo (§ 6 odst. 10 zdkona
€. 279/2003 Sb.). Usneseni se poté vyvési na ufedni desce stat-
niho zastupitelstvi. Poskozeny musi byt o zajisténi jeho naro-
ku vzdy vyrozumén s upozornénim na dtvody, pro néz se za-
jisténi podle § 48 odst. 1 zrusi (§ 47 odst. 8 tr. T.).

(2) Usneseni o zajisténi se doruci rovnéz dluzniku obvi-
néného, je-li znam. V usneseni se dluzniku ulozi, aby misto
plnéni obvinénému slozil pfedmét plnéni do uschovy soudu.
V takovém pfipad¢ se usneseni o zajiSténi naroku posko-
zeného zasle 1 soudu ptislusnému k fizeni o Gschove (§ 9 odst.
1, § 88 pism. 1) 0. s. 1.).

(3) Jeden stejnopis usneseni zasle statni zastupce bezod-
kladné téZ organu, ktery podle zvlastnich pravnich predpist
vede evidenci vlastnikli nebo drzitelli majetku, ktery byl za-
jitén,* a izemnimu pracovisti Ufadu pro zastupovani statu
ve vécech majetkovych, v jehoz obvodu mé obvinény trvaly
nebo jiny pobyt; pokud ma obvinény takovy pobyt v cizing,
zagle se stejnopis uzemnimu pracoviiti Utadu pro zastupovani
staitu ve veécech majetkovych, v jehoz obvodu se majetek,
ktery byl zajistén, nachazi. V predkladacim sdé¢leni adreso-
vaném organu, jenz podle zvlaStnich pravnich predpist vede
evidenci vlastnikd nebo drzitelt majetku, ktery byl zajistén, je
nutno upozornit na to, ze je-li k ptevodu vlastnictvi, jinych
majetkovych prav nebo hodnot nutny zéapis do evidence ve-
dené podle zvlastnich pravnich piedpisd,*® Ize po vyrozumeéni
provedeném podle § 5 odst. 5 zdkona ¢. 279/2003 Sb. takovy
zapis provést jen s predchozim souhlasem statniho zastupce,
ktery o zaji$téni rozhodl. Statni zastupce soucasné tyto organy
vyzve, aby mu neprodlené oznamily, pokud zjisti, ze s vécmi,
na které se zajisténi vztahuje, se naklada tak, ze hrozi zmateni
nebo ztizeni ucelu zajisténi.””

(4) Opis usneseni o zajisténi statni zastupce zasle rovnéz
prislusnému katastralnimu ufadu; z usneseni musi byt ziejmé
udaje uvedené v § 8 odst. 1 véte prvni zékona ¢. 279/2003 Sb.
V predkladacim sdéleni odkdze na povinnost katastralniho
uradu zapsat obsah sdéleni statniho zastupce soudu do své evi-

“) § 4 odst. 1 zdkona ¢&. 279/2003 Sh.

dence vedené podle zakona ¢. 344/1992 Sb.

(5) Po nabyti pravni moci se usneseni o zajisténi zasle i 0so-
bam, o nichZ je v dob¢ vydani usneseni zndmo, ze maji k ne-
movitosti predkupni, najemni nebo jiné pravo; dale se doruci
finan¢nimu Gfadu a také obecnimu tradu, v jejichz obvodu se
nemovitost nachazi a v jejichz obvodu ma obvinény trvaly
nebo jiny pobyt. Usneseni se pak vyvési na ufedni desce stat-
niho zastupitelstvi. O nabyti pravni moci usneseni statni za-
stupce rovnéz vyrozumi piislu$ny katastralni ufad (odstavec 4).

Zajisténi naroku poskozeného
CL.76

(1) Statni zastupce pfed rozhodnutim o zajiSténi naroku
poskozeného ovéri, zda poskozeny ma narok na nadhradu $ko-
dy proti obvinénému podle zédkona (§ 43 odst. 3 tr. .) a zda
o ném nebylo rozhodnuto jiz v jiném fizeni (§ 44 odst. 3 tr. 1.).
Dale ovéri, zda se jedna o narok na nahradu Skody, kterou Ize
v trestnim fizeni uplatnit (§ 47 odst. 5 véta prvni tr. f. a contr.).

(2) Shleda-li statni zastupce na zakladé¢ navrhu poskoze-
ného nebo na zaklad¢ zjisténi, ze to vyzaduje ochrana jeho
z4jmu, zejména hrozi-li nebezpeci z prodleni (§ 47 odst. 2 veé-
ta druha tr. 1.), zajiSténi naroku poskozené¢ho odivodnénym,
postupuje podle ¢l. 73.

(3) Rozhodl-li statni zastupce o zajisténi majetku za Gcelem
uspokojeni naroku poskozeného na nahradu Skody z tredni
povinnosti (§ 47 odst. 2 véta druha tr. 1.), vénuje zvlastni po-
zornost tomu, aby v pribéhu ptipravného fizeni byl posko-
zeny o svych pravech nalezité poucen a mohl je v plném roz-
sahu uplatnit i co do prava domahat se uspokojeni naroku na
jemu zptsobenou Skodu.

(4) Vydal-li statni zastupce rozhodnuti podle odstavce 2, pii
vykonu dozoru nad zachovavanim zdkonnosti v pfipravném
fizeni dba o to, aby bylo dokazovani zaméfeno téz na nalezité
objasnéni rozsahu poskozenym uplatnéného naroku na
nahradu $kody ve vztahu k rozsahu zajisténého majetku obvi-
néného.

CL 77

(1) Na zaklad¢ soupisu (Cl. 73) zajisti statni zastupce usne-
senim ¢asti majetku do pravdépodobné vyse Skody. Pritom
dba, aby nebyly zajistény casti majetku, které jsou uvedeny
v § 47 odst. 5 vété druhé,”™ v § 47 odst. 5 vété treti a pod pism.
a) az ¢) tr. I, jichz nemutize byt k zajiSténi pouzito. Vychazi pfi-
tom i z ustanoveni § 321 a § 322 o. s. f., § 442 odst. 3 a § 459
ob¢. zak.

“) Napr. zdkon ¢ 265/1992 Sb., o zépisech vlastnickych a jinych prav k nemovitostem, ve znéni pozdéjsich predpisii, zdkon & 344/1992 Sb., o ka-
tastru nemovitosti Ceské republiky (katastralni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisii; zdkon ¢. 56/2001 Sb., o podminkdch provozu vozidel na
pozemnich komunikacich a o zméné zdkona ¢. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za Skodu zpiisobenou provozem vozidla a o zméné nék-
terych souvisejicich zakonii (zdkon o pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni zakona ¢ 307/1999 Sb., zdkon ¢. 61/2000 Sb., o nd-

moini plavbe.
) § 5 odst. 5 zdkona ¢&. 279/2003 Sh.
) § 3 odst. 1 zdkona ¢ 279/2003 Sb., § 321 a § 322 0. s. F-.
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(2) Usneseni zasle statni zastupce osobam a orgdnim uve-
denym v ¢l. 75. Poskozeny musi byt o zajisténi jeho naroku
vzdy vyrozumeén s upozornénim na diivody, pro néz se zajis-
téni podle § 48 odst. 1 zrusi (§ 47 odst. 8 tr. f.).

(3) Na navrh obvinéného nebo osoby, o jejiz vyzivu a vy-
chovu je obvinény povinen pecovat, mize statni zastupce
rozhodnout, zda se ze zajisténi vylouci i jiné véci, nez které
byly vylouceny podle § 3 odst. 1 zdkona ¢. 279/2003 Sb. O tom-
to navrhu musi statni zastupce rozhodnout s nejvétSim ury-
chlenim; rozhoduje o ném usnesenim (§ 4 odst. 1 zdkona ¢.
279/2003 Sb.); proti usneseni je pripustna stiznost, kterd nema
odkladny ucinek. O stiznosti rozhoduje soud, v jehoz obvodu
je ¢inny statni zastupce, ktery usneseni vydal (§ 146a odst. 1
pism. d) tr. f. per analogiam).

(4) Poda-li osoba, kterd namita své vlastnické pravo k vé-
cem, které byly zajistény, ndvrh na vylouceni téchto véci ze
zajisténi, o takovém navrhu musi statni zastupce rozhodnout,
nebrani-li tomu dilezité divody, nejpozdéji do 10 dnd od
doruceni takového navrhu. Statni zastupce rozhodne o vylou-
Ceni takovych véci ze zajiSténi, jestlize nezjisti skutecnosti,
které by divodnost takového navrhu vazné zpochybnovaly; ji-
nak ndvrh zamitne. O piipadné stiZnosti proti usneseni stat-
niho zastupce rozhoduje soud, v jehoz obvodu je Cinny statni
zastupce, ktery usneseni vydal (§ 146a odst. 1 pism. d) tr. T.
per analogiam).

CL. 78
ZruSeni zajisténi naroku poskozeného

Jakmile pomine obava, ze uspokojeni naroku poskozeného
bude maieno nebo zt€Zovano, zejména bylo-li dosazeno do-
hody mezi poskozenym a obvinénym nebo zarucil-li obvinény
poskozenému, Zze narok bude uspokojen, jakoz i v pfipadech
uvedenych v ¢l. 79 odst. 1, statni zastupce usnesenim zrusi za-
jisténi (§ 48 odst. 1 pism. a) tr. t.). Dalsi diivody pro zruseni
zajisténi vyplyvaji z ustanoveni § 48 odst. 1 pism. b) a c) tr. .

CL. 79
PenéZita jistota

(1) Statni zastupce upusti od provedeni zajistovacich ukont
nebo zajisténi nadroku poskozeného zrusi (§ 48 odst. 1 pism. a)
tr. f.), pokud obvin€ny nebo s jeho souhlasem jina osoba slozi
na ucet statniho zastupitelstvi u penézniho tstavu penézitou
jistotu ve vysi odpovidajici pravdépodobnému naroku
poskozeného na nahradu skody.

(2) Byla-li slozena penézita jistota nizsi oproti vysi odpovi-
dajici pravdépodobnému naroku poskozeného na nédhradu
skody, statni zastupce provede zajistovaci ukony na majetku
obvinéného pouze v rozsahu, v jakém pravdépodobny narok
poskozeného na nahradu $kody neni zajistén penézitou jistotou.

(3) Jinou osobu, ktera navrhuje slozeni jistoty podle odstav-
ce 1, statni zastupce seznami s podstatou obvinéni a se skutec-
nostmi, které vedly nebo by mohly vést k zajisténi. Pouci ji

i0 obsahu Gpravy v § 47a odst. 3 tr. f. a v pfipadech, kdy jina oso-
ba navrhuje nizsi vysi penézité jistoty (odstavec 2), poudi i o
uprave v § 47a odst. 1 véte druhé tr. T.

(4) Statni zastupce s nejvétsim urychlenim rozhodne usne-
senim o zruSeni nebo omezeni penézité jistoty, nastanou-li
podminky uvedené v § 47a odst. 2 tr. . Usneseni oznami ob-
vinénému, jiné osobé, slozila-1i penézitou jistotu, a dale oso-
bam a organiim uvedenym v ¢l. 75.

(5) O stiznosti, kterda ma odkladny Gcinek, rozhoduje soud,
v jehoz obvodu je ¢inny statni zastupce, ktery usneseni vydal
(§ 146a odst. 1 pism. d) tr. . per analogiam).

Zajisténi majetku pro ucely vykonu trestu
propadnuti majetku

Cl. 80

(1) Vydani usneseni o zajisténi majetku pro ucely vykonu
trestu propadnuti majetku podle § 347 odst. 1 véty prvni tr. 1.
pfichazi v pfipravném fizeni v Gvahu tehdy, je-li obvinény
stihdn pro trestny Cin, za ktery vzhledem k povaze a zdvaznos-
ti ¢inu a pomértim obvinéného tfeba ocekavat ulozeni trestu
propadnuti majetku (§ 51, § 52 tr. zak.), a soucasn¢ je obava,
ze vykon tohoto trestu bude zmaten nebo ztizen.

(2) O zajisténi majetku pro ucely vykonu trestu propadnuti
majetku mize rozhodnout i statni zastupce, ktery kona vy-
Setfovani za podminek uvedenych v § 161 odst. 3, 4 tr. 1.

(3) Zajisténi majetku obvinéného slouzi vylucné k vykonu
trestu propadnuti majetku a nikoli k jinym G¢elim, napt. k uspo-
kojeni naroku poskozeného na nahradu Skody.

CL 81

(1) Statni zastupce pied vydanim usneseni o zajisténi majet-
ku obvinéného vychazi z toho, ze zajisténi postihuje veskery
majetek obvinéného nebo jeho ¢ast, kterou urci soud ve vyro-
ku o ulozeni tohoto druhu trestu, ptirustky a vytézky, které ze
zajisténého majetku plynou, jakoz i majetek, kterého obvi-
nény nabude po zajisténi.

(2) Zajisteéni se nevztahuje na prostiedky nebo véci, jichz je
nezbytné tieba k uspokojeni zivotnich potfeb odsouzeného
nebo osob, o jejichz vyzivu nebo vychovu je odsouzeny podle
zakona povinen pecovat (§ 52 odst. 1 véta za stfednikem tr.
zak.), tedy na

a) véci ve vlastnictvi obvinéného, které jsou nezbytné
k uspokojovani Zivotnich potieb obvinéného a jeho ro-
diny nebo k plnéni jeho pracovnich ukold, jakoz i jiné
véci, jejichz prodej by byl v rozporu s dobrymi mravy;
vylouceny jsou zejména véci uvedené ve vyctu v § 3
odst. 1 pism. a) az e) zakona ¢. 279/2003 Sb.,

b) penézité davky socidlni péce a davky statni socialni
podpory vyplacené obvinénému podle zvlastniho zako-
na jednorazove (§ 3 odst. 2 zakona ¢. 279/2003 Sb.),

¢) pohledavky uvedené v § 3 odst. 2 pism. a) az c) zdkona
¢. 279/2003 Sb.
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(3) Pii posuzovani rozsahu véci, na né¢z se podle odstavce
2, zajisténi nevztahuje, se pouzije i ¢l. 77 odst. 1 véta druha
a tfeti obdobné.

(4) Na navrh obvinéného nebo osoby, o jejiz vyzivu a vy-
chovu je obvinény povinen pecovat, muze statni zastupce
rozhodnout, zda se ze zajisténi vylouci i jiné véci, nez které
byly vylouceny podle § 3 odst. 1 zédkona ¢. 279/2003 Sb. Pti
tom postupuje podle ¢1. 77 odst. 3 obdobné.

(5) Poda-li osoba, ktera namita své vlastnické pravo k vé-
cem, které byly zajistény, navrh na vylouceni véci ze zajisténi,
postupuje statni zastupce podle ¢l. 77 odst. 4 obdobné.

Cl. 82

ZruSeni zajiSténi majetku pro ucely
vykonu trestu propadnuti majetku

Statni zastupce zrusi zajisténi, pomine-li divod, pro ktery
byl majetek zajistén (§ 48 odst. 1 pism. a) tr. i.).

Spole¢na ustanoveni o vykonu spravy
zajisténého majetku

Cl 83

(1) Podle povahy a rozsahu véci a prav, které tvofi zajistény
majetek, vykonava jeho spravu po dobu trvani zajisténi v pfi-
pravném fizeni statni zastupce statniho zastupitelstvi, které ve
véci rozhodlo v prvnim stupni, nejde-li o zajisténé véci uvede-
né v § 9 odst. 2 zakona ¢. 279/2003 Sb. Ohledné véci sloze-
nych do Gschovy soudu plati, ze i v pfipravném fizeni vyko-
nava spravu soud.*”?

(2) Statni zastupce statniho zastupitelstvi, které ve véci roz-
hodlo v prvnim stupni, miize vykonem spravy zajisténého ma-
jetku povetit

a) tzemni pracovistd Utadu pro zastupovani statu ve vé-
cech majetkovych,* nebo

b) soudniho exekutora, v jejichz obvodu se zajistény ma-
jetek nachazi;*"

jestlize se zajistény majetek nachazi v obvodech dvou ne-
bo vice izemnich pracovist Ufadu pro zastupovani sta-
tu ve vécech majetkovych nebo dvou nebo vice tizem-
nich pracovist soudnich exekutorti, mize vykonem spra-
vy povétit kazdé z té€chto pracovist’, nebo

¢) organizacni slozku statu ptislusnou hospodafit s urci-
tym majetkem, nebo na zakladé smlouvy a za tplatu ji-
nou osobu podnikajici v uréité oblasti.”®

(3) Pisemné povéteni podle odstavce 2 musi obsahovat
a) oznaceni véci, v niz bylo vydano,
b) jméno a pfijmeni obvinéného, poptipadé dalsi jeho osob-
ni udaje,
¢) pravni posouzeni skutku, pro ktery je obvinény stihén,
d) vyrok z usneseni statniho zastupce, jimz bylo rozhod-
nuto o zajisténi majetku, a den nabyti pravni moci to-

hoto usneseni,

e) vyslovné uréeni majetku, jeho ¢asti a jednotlivych véci
véetn¢ tdaje o tom, kde se, popt. u koho, se nachazeji;
Casti majetku nebo véci se uvedou vzdy tak, aby nemo-
hlo dojit k zdméne,

f) vyslovny udaj o tom, Ze ne€ktery z organd uvedenych
v odstavci 2 byl povéfen spravou zajisténého majetku
uvedeného v usneseni pod pism. d) a e),

g) pouceni o tom, ze nemuze-li organ uvedeny v odst. 2
pod pism. a) nebo b) spravu zajisténého majetku vyko-
navat, zajistit vykon spravy sam, povéii podle povahy
zajisténého majetku vykonem jeho spravy nektery ze
subjektd uvedenych v § 9 odst. 3 zdkona ¢. 279/2003
Sb.,

h) pouceni, Ze obsahem smlouvy uzaviené s jinou osobou
podle § 9 odst. 3 pism. b) zékona ¢. 279/2003 Sb. musi
byt i ujednani o odpovédnosti za Skodu zplisobenou na
zajisténém majetku v dob¢€ vykonu jeho spravy, jinak je
smlouva neplatnd; timto ujednanim se stat nemuize
zprostit odpovédnosti za Skodu vici obvinénému,

i) poueni, ze Utad pro zastupovéni statu ve vécech ma-
jetkovych a soudni exekutor mohou takovou smlouvu
uzavfit jen po predchozim souhlasu statniho zastupce
statniho zastupitelstvi, které ve véci rozhodlo v prvnim
stupni.

(4) Za tikony provedené v souvislosti se spravou zajisténé-
ho majetku vcetné tkonti podle ¢€l. 73 odst. 1 véty druhé nélezi
soudnimu exekutorovi odména. O odméné, jejiz vyse se fidi
ustanovenimi vyhlasky ¢. 330/2001 Sb. o odméné a ndhradach
soudniho exekutora, o odméné a nihrad¢ hotovych vydaju
spravce podniku a o podminkéach pojisténi odpovédnosti za sko-
dy zpisobené exekutorem, rozhodne usnesenim statni zastup-
ce, ktery vykonem cinnosti podle § 76a zakona ¢. 120/2001
Sb., o exekuéni Cinnosti (exekuéniho fadu) a o zméné dalsich
zakont, ve znéni pozdéjsich predpist, exekutora povefil. Pro-
ti usneseni je pfipustna stiznost, o niz rozhoduje statni zastup-
ce nejblize vyssiho statniho zastupitelstvi; stiznost nema od-
kladny ucinek.

(5) Vykonatelné usneseni podle odstavce 4 opatiené doloz-
kou pravni moci statni zastupce preda ptislusnému oddéleni
statniho zastupitelstvi s pokynem k thrad¢. Opis dokladu o pro-
vedeni uhrady zalozi do dozorového a vysetiovaciho spisu.

Cl. 84

(1) Vykonavéa-1i spravu zajisténého majetku statni zastupce,
a) musi byt zabezpeceno plnéni povinnosti uvedenychv § 10
odst. 1 zdkona ¢. 279/2003 Sb., zpravidla prostfednic-
tvim pfislusného utvaru statniho zastupitelstvi; jde-li
o okresni statni zastupitelstvi, plni tyto ukoly utvar fi-
zeny fteditelem spravy krajského statniho zastupitel-
stvi, v jehoz obvodu se okresni statni zastupitelstvi na-
chazi,
b) nelze vykonat zadny z ukont uvedenych v § 10 odst. 3
zakona ¢. 279/2003 Sb.,
¢) prodej zajisténého majetku je mozno provést jen se

9§ 1 odst. 2 pism. ¢) zdkona ¢. 201/2002 Sb., o Uradu pro zastupovdni stitu ve vécech majetkovych.

' § 9 odst. 3 zdkona & 279/2003 Sb.
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souhlasem obvinéného za podminek uvedenych v § 12
odst. 1 a odst. 2 vété prvni zakona ¢. 279/2003 Sb.; bez
jeho souhlasu za podminek § 12 odst. 2 pism. a) az c)
zékona ¢. 279/2003 Sb.

(2) Nelze-li néklady nutné k uchovani zajisténého majetku
ve stavu, v jakém byl v dobé jeho zajisténi, které by jinak
musel vynalozit obvinény, uhradit pfedevS§im z vynost a pfi-
rustkd zajiSténého majetku, hradi se z prostiedkid statniho
rozpoctu (§ 11 zakona €. 279/2003 Sb.).

(3) Byla-li ve véci, v niz bylo rozhodnuto o zajisténi ma-
jetku, podéna obzaloba, sprava majetku prechazi nadale na
soud (§ 181 odst. 2 tr. T.); statni zastupce spolu s obzalobou
pfedd soudu veskeré doklady o ukonech jim ucinénych pii
spraveé zajisténého majetku podle predchozich ustanoveni.
Seznam téchto dokladi zalozi do trestniho spisu a do do-
zorového spisu.

Oddil ¢trnacty

Navrh statniho zastupce na ochranné
1é¢eni a zabrani véci

Cl. 85
Navrh na uloZeni ochranného lé¢eni

(1) Pokud jsou splnény podminky § 72 odst. 1 nebo odst. 2 tr.
zak., navrhne statni zastupce soudu, aby podle § 239 odst. 1 tr. 1.
bylo obvinénému ulozeno ochranné léceni. Takto postupuje
zejména v piipade, jestlize pachatel ¢inu jinak trestného neni
pro nepficetnost trestné odpovédny a jeho pobyt na svobodé je
nebezpecny. I kdyz bylo trestni stihani obvinéného v téchto
pripadech zastaveno podle § 172 odst. 1 pism. e) tr. . nebo po-
dle § 172 odst. 1 pism. d) tr. . (s ptihlédnutim k odpovidajici-
mu pismenu § 11 odst. 1 tr. f.) a toto usnesenti jiz nabylo pravni
moci, Ize osobu, na kterou statni zastupce podava navrh na
uloZeni ochranného 1éCeni, nadale oznacovat jako obvinéného.

(2) Navrh na ochranné léceni podava statni zastupce, ktery
ve véci vykondval dozor nad zachovavanim zékonnosti v pfi-
pravném fizeni. S navrhem soudu predlozi i vySetfovaci spis
nebo jeho koncept spolu s usnesenim o zastaveni trestniho sti-
hani podle § 172 odst. 1 pism. ) tr. . nebo podle § 172 odst. 1
pism. d) tr. ¥. (s pfihlédnutim k odpovidajicimu pismenu § 11
odst. 1 tr. f.) opatfenym dolozkou pravni moci.

(3) Navrh na uloZeni ochranného lé¢eni musi obsahovat
udaj o jménu a ptijmeni obvinéného a dalsi udaje k jeho oso-
be, popis skutku, pro ktery byl obvinény stihan, zakonné ozna-
Ceni trestného Cinu, ktery je ve skutku spatfovan, udaj o tom,
ze trestni stihani bylo zastaveno podle § 172 odst. 1 pism. e) tr.
f. nebo podle § 172 odst. 1 pism. d) tr. f. (s pfihlédnutim k od-
povidajicimu pismenu § 11 odst. 1 tr. i), v¢éetn€ Gdaje o tom,
ze usneseni nabylo pravni moci. Dale se uvedou pravni uvahy
statniho zastupce ohledné¢ zdGvodnéni navrhu na ulozeni

ochranného lé¢ent, jakoz i udaj o druhu a formé navrhovaného
ochranného léceni.

(4) Rozhodl-1i statni zastupce o propusténi obvinéného z vaz-
by na svobodu ve véci, v niz jsou dany diivody pro zastaveni
trestniho stihani podle § 172 odst. 1 pism. e) tr. f. nebo podle
§ 172 odst. 1 pism. d) tr. f. (s pfihlédnutim k odpovidajicimu
pismenu § 11 odst. 1 tr. f.) a soucasné na podklad¢ znaleckého
posudku z odvétvi psychiatrie, popiipadé sexuologie nebo
psychologie, a dalSich dikazt provedenych v pripravném fi-
zeni lze ucinit zavér o tom, Ze pobyt obvinéného na svobodé
je nebezpecny a ve véci bude podan navrh podle odstavee 1 vé-
ty druhé, statni zastupce zpravidla prostiednictvim policejniho
organu zajisti neprodlenou hospitalizaci obvinéného ve zdra-
votnickém zafizeni. Postupuje pfitom podle predpisi o och-
rané zivota a zdravi ob&ant.*”

Cl. 86
Navrh na zabrani véci

Pfi podani navrhu na zabrani véci podle § 239 odst. 1 tr. .
se uzije pfimefen¢ ustanoveni ¢l. 85.

CAST TRETI

Postup statniho zastupce ve zkraceném
pripravném Fizeni

Cl. 87
Obecné ustanoveni

(1) Pokud neni dale vyslovné stanoveno jinak, ustanoveni
Casti druhé tohoto pokynu se pfi postupu statniho zastupce ve
zkraceném piipravném fizeni neuziji. Pokud zkracenému pii-
pravnému fizeni predchéazelo provéfovani, postupuje se v ném
podle oddilu tietiho ¢asti druhé tohoto pokynu. Statni zastup-
ce dbé o to, aby bezodkladné po sepsani zaznamu o zahéjeni
ukont trestniho fizeni policejnim organem (§ 158 odst. 3 véta
prvni tr. t.) byl policejnim organem informovan o pfipadech,
kdy zamysli zkracené ptipravné fizeni konat, jakoZ i o pocatku
béhu lhity uvedené v § 179b odst. 4 tr. f. (¢l. 94 odst. 1). Za
podani informace se povazuje i to, oznaci-li policejni organ
uvedeny zaznam jako zdznam o zahajeni ukoni zkraceného
ptipravného fizeni.”

(2) Statni zastupce dba rovnéz o to, aby okruh véci, v nichz
ma byt konano zkracené pripravné fizeni, odpovidal ucelu sle-
dovanému ustanovenimi § 179a az § 179f tr. f. a aby Slo o vé-
ci, v nichZ je odivodnény predpoklad, Zze mohou byt skonce-
ny ve lhiuté uvedené v § 179b odst. 4 tr. f. Moznost prodlou-
zeni lhuty pro skonéeni zkraceného pripravného fizeni nejvy-
Se o deset dni (§ 179f odst. 2 pism. a) tr. I.) se v této souvis-
losti nezvazuje.

(3) Statni zastupce vyda podle § 157 odst. 2 véty prvni tr. I.

W § 23 odst. 4 pism. b) a § 24 zdkona & 20/1966 Sb., o pééi o zdravi lidu, ve znéni pozdéjsich predpisit.
2 Cl. 94 odst. 4, 5 zavazného pokynu policejniho prezidenta ¢ 130/2001, kterym se upravuje postup Policie Ceské republiky pri plnéni iikoli

Vv trestnim Fizeni.
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pokyn, aby policejni organ, ktery dosud konal zkracené pii-

pravné ftizeni, véc neprodlené predal organu ptislusnému ke

konani vySetfovani zejména,

a) ma-li byt skutek, pro ktery se ma vést zkracené ptiprav-
né fizeni, spravné posouzen podle jiného ustanoveni
zakona, nez podle jakého jej zamysli posuzovat policej-
ni organ, a vzhledem k odchylnému pravnimu posou-
zeni nelze zkracené ptipravné fizeni konat (§ 179c odst.
3tr. 1),
nastane-li jiz v této dobé nékterd z okolnosti uvede-
nychv § 179f odst. 1 tr. T.,
¢) vyvstane-li divodnd pochybnost ohledné pticetnosti

osoby, proti niz by zkracené ptipravné fizeni mélo byt
konano a podani znaleckého posudku z odvétvi psychi-
atrie vyluCuje dodrzeni lhiity pro skonceni zkraceného
ptipravného fizeni,

d) jestlize konani zkraceného piipravného fizeni brani
skutecnost, ze bude tieba provést dikaz nebo vykonat
ukon takové povahy, Ze skonéeni zkraceného piiprav-
ného fizeni ve lhuté uvedené v odstavci 2 vété prvni
zjevné€ nepfichazi v uvahu.

b

=

Cl. 88
Dozor statniho zastupce ve zkraceném pripravném rizeni

(1) Zkracené piipravné fizeni podle oddilu sedmého desaté
hlavy trestniho fadu je zvlastnim typem piipravného fizeni ve
vécech uvedenych v § 179a odst. 1 tr. . Statni zastupce vyko-
nava dozor nad zachovavanim zékonnosti i ve zkraceném
piipravném fizeni s nasledujicimi odchylkami:

a) statni zastupce je opravnén vydat pokyn policejnimu
organu, aby ve véci bylo konano zkracené ptipravné
fizeni (§ 157 odst. 2 véta prvni tr. .); obdobné je opra-
vnén vydat pokyn policejnimu organu, aby zkracené
pripravné fizeni konano nebylo a véc byla predéana ne-
prodlené organu pfisluSnému k zahajeni trestniho sti-
hani a konani vySetiovani (¢l. 87 odst. 3),

b) ptibrani konzultanta (§ 157 odst. 3 tr. f., ¢l. 14) se neu-
platni,

¢) vydava-li statni zastupce zadvazny pokyn k postupu ve

zkraceném piipravném fizeni (§ 174 odst. 2 pism. a) tr.

t.), urci zpravidla policejnimu organu lhitu pro prove-

deni prislusnych tkonu tak, aby mu byla piedlozena

zprava o vysledku zkraceného piipravného fizeni nej-
meén¢ 3 dny pfed skonc¢enim lhity uvedené v § 179b
odst. 4 tr. f., nebo pokud pfedtim prodlouzil lhitu pro

skonceni zkraceného piipravného fizeni (§ 179f odst. 2

pism. a) tr. {.), nejméné 3 dny pied skoncenim ptislus-

né lhity, neuplatni-li postup podle ¢l. 97,

statni zastupce zjistuje stav zkraceného piipravného

fizeni informacemi vyzadovanymi od policejniho orga-

nu; provérky provadi jen zcela vyjimecné a jen pokud
je to nezbytné k zajisténi skonceni véci ve lhité uve-
dené v § 179b odst. 4 tr. f. nebo v prodlouzené lhité

podle § 179f odst. 2 pism. a) tr. T.,

e) statni zastupce se z(cCastni lkonu ve zkraceném piiprav-
ném fizeni jen zcela vyjimecné, je-1i jeho ucast nezbyt-
na k zaji$téni skonceni véci ve lhiteé uvedené v § 179b
odst. 4 tr. . nebo v prodlouzené lhuté¢ podle § 179f

d

Nawr

odst. 2 tr. T.,

f) vraci-li statni zastupce véc ve zkraceném piipravném
fizeni policejnimu organu k doplnéni, postupuje podle
§ 179¢ odst. 2 pism. g) tr. I; €l. 66 se uzije pfimétene,
shleda-li statni zastupce nezakonnym nebo neodtvod-
nénym rozhodnuti nebo opatieni policejniho organu
o odlozeni nebo odevzdani véci podle § 159a odst. 1 az
4 tr. f. a ma-li byt nadale konano zkracené ptipravné
fizeni, statni zastupce takové rozhodnuti nebo opatieni
zru$i za pouziti § 174 odst. 2 pism. e) tr. f. tak, aby véc
bylo mozno skoncit jesté ve lhitach uvedenych v § 179b
odst. 4, popt. § 179f odst. 2 pism. a) tr. i.; jinak postu-
puje podle ¢l. 97.

~

g

(2) Statni zastupce muze provést jednotlivy ukon ve zkra-
ceném pripravném fizeni; mize konat celé zkracené piipravné
fizenii v jinych pfipadech nez podle § 179a odst. 3 tr. f. (§ 174
odst. 2 pism. ¢) tr. f.). V takovém ptipad¢ postupuje podle
pokynu obecné povahy pot. ¢. 5/2001.

Cl. 89
Pi‘ezkoumani sdéleni podezieni

(1) Statni zastupce thned po doruceni sdéleni podezieni (§ 179b
odst. 3 tr. i) ptezkouma, zda podezielému bylo fadné sdéleno,
ze spachani jakého skutku je podeziran a jaky trestny ¢in je
v tomto skutku spatfovan. Vzdy také ovéti, zda jde o trestny
¢in, o némz piislusi konat fizeni v prvnim stupni okresnimu
soudu a na ktery zdkon stanovi trest odnéti svobody, jehoz
horni hranice nepfevysuje tfi léta. Pokud divodem pro konani
zkraceného piipravného fizeni je nékterd z okolnosti uvede-
nych v § 179a odst. 1 pism. a) tr. ., pfezkoumad, zda byl po-
deztely pfistizen pii ¢inu nebo bezprostfedné poté. Jsou-li di-
vodem pro konani zkraceného piipravného fizeni okolnosti
uvedené v § 179a odst. 1 pism. b) tr. ., zvazuje hlediska uve-
dend v ¢l. 87 odst. 2.

(2) Pokud sdéleni podezteni vzbuzuje vazné pochybnosti
o své zakonnosti nebo odiivodnénosti, statni zastupce neprod-
lené spisovy material pfezkoumad. Zjisti-li, ze sdéleni podez-
feni je nezakonné nebo neodivodnéné, postupuje podle ¢l. 88
odst. 1 pism. g). Spisovy materidl po zruSeni bezodkladné
vrati policejnimu organu s pokyny k dal$imu postupu.

(3) Obsah spisu statni zastupce prezkouma také tehdy, byla-
li podéna opravnénou osobou zadost o pfezkoumani postupu
policejniho orgdnu § 157a odst. 1 tr. T., ¢L. 15).

C1.90
Ukast obhajce ve zkriaceném piipravném Fizeni

(1) Ve zkraceném piipravném fizeni ptichazi v tivahu zejmé-
na zvoleny obhdjce (§ 37, § 179b odst. 2 véta druha tr. .). Ob-
hajce je tieba ustanovit pouze v piipadech uvedenych v § 179b
odst. 2 vété tieti tr. I.; dale tehdy, pokud by vyjimecné ve zkra-
ceném piipravném fizeni vznikl jiny divod nutné obhajoby
(§ 36 tr. t.) a byly-li by nadale diivody pro konani zkraceného
pripravného fizeni. V takovych pripadech se postupuje podle
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Cl. 32 odst. 1 pism. b), odst. 3 véty druhé a ¢l. 53 odst. 1 pfime-
fené.

(2) Obhgjci se ve zkraceném pripravném fizeni umozni
ucast pti vyslechu podezielého; ucast pii jinych tkonech pfi-
chazi v tvahu vyjimecéné s piihlédnutim k tomu, Ze se zde po-
fizuji pfedevs§im ufedni zaznamy o vysvétleni osob a o prove-
deni dalSich tkont (§ 158 odst. 3 a 5 tr. ), které se pofizuji
bez Gcasti obhajce a jez lze za podminek uvedenych v § 314d
odst. 2 posledni vété tr. T. precist ve zjednoduseném fizeni
pred samosoudcem.

(3) U¢ini-li obhdjce ve zkraceném ptipravném fizeni navrh
na opakovani tkond provedenych vyjimecné v provérovani za
podminek § 158 odst. 8 tr. f., ¢l. 54, statni zastupce mu sdéli,
ze takovy ndvrh ve zkraceném piipravném fizeni uplatnit
nemuze, a to se zfetelem k § 314b odst. 1 véteé druhé tr. 1.

CL 91

Postup pi¥i zajisténi osob a véci a p¥i vyuZiti operativné
patracich prostiedki ve zkraceném pripravném rizeni

(1) Statni zastupce pifi vykonu dozoru ve zkrdceném
pripravném fizeni dba o to, aby kony podle hlavy ctvrté trest-
niho fadu byly ve zkraceném piipravném fizeni provadény jen
tehdy, jde-li o neodkladné nebo neopakovatelné tikony (§ 179b
odst. 1 tr. I.), nebyly-li provedeny jiz v proveéfovani. Za stej-
nych podminek ptichazi v tvahu i vyuziti operativné patracich
prostiedkil (§ 158b az § 158e tr. 1.). Ustanoveni § 159b tr. f. o do-
Casném odlozeni trestniho stihani se ve zkraceném piiprav-
ném fizeni neuzije.

(2) Statni zastupce pii vydavani ptedchoziho souhlasu,
souhlasu vydanému poté, co jiz rozhodnuti bylo vydano,
anebo povoleni policejnimu organu k zajisténi osob a véci ne-
bo k vyuziti operativné patracich prostiedkll postupuje pfi-
méfené podle ¢l. 28 odst. 4 az 6 a ¢l. 29.

(3) Pti vyzadovani udaju pro ucely trestniho fizeni (§ 8 odst.
2 tr. .) statni zastupce postupuje podle ¢l. 31 obdobné.

(4) V piipadech, ve kterych k zajiSténi osob a véci trestni
fad vyzaduje rozhodnuti nebo povoleni soudce, statni zastup-
ce postupuje i ve zkraceném piipravném fizeni pfimétené po-
dle ¢l. 32 odst. 1 pism. b), h), j), k), I) a m), odst. 3 az 6.

(5) Vznikne-li vyjimecné potieba provést vyslech svédka
jako neodkladného ¢i neopakovatelného tkonu anebo reko-
gnice v pribéhu zkraceného ptipravného fizeni, postupuje se
podle ¢l. 21 obdobné.

Cl. 92

Postup p¥i zadrZeni osoby ve zkraceném
pripravném fizeni

Pti zadrzeni osoby ve zkraceném piipravném fizeni statni
zastupce postupuje podle ¢l. 35 ptimérené. Vychazi z toho, ze
zadrzeni pfichazi v uvahu i v pfipadé, bylo-li podezielému

sdéleno podezieni pro néktery z trestnych ¢inti uvedenych v § 68
odst. 2 tr. T, byt nebudou v této dobé zjistény odovidajici
okolnosti uvedené v § 68 odst. 3 tr. . Statni zastupce vzdy dba
o to, aby mu podeziely byl policejnim organem piedan tak,
aby nejpozdéji do 48 hodin jej mohl - neuplatni-li postup po-
dle § 179¢ véta za stiednikem tr. . - predat soudu spolu s na-
vrhem na potrestani.

CL. 93

Pi'edani podezi‘elého soudu spolu
s navrhem na potrestani

(1) Byla-1i statnimu zastupci za podminek uvedenych v ¢l.
92 posledni véte policejnim orgdnem piedana zadrzend podez-
feld osoba, pficemz soucasné¢ mu policejni organ piedlozil
zpravu o vysledku zkraceného pripravného tizeni s prilohami
(§ 179c tr. 1), pfezkouma tyto materidly z hlediska,

a) zda bylo zadrzeni diivodné,

b) podminek pro provedeni zadrZzeni i bez jeho souhlasu,
postupoval-li tak policejni organ, a

¢) zda jsou dany divody vazby.

(2) Statni zastupce vSak nemusi pfi postupu podle odstavce
1 zvazovat v ptipadech, bylo-li podezielému sdéleno podez-
feni pro nektery z trestnych ¢inti uvedenych v § 68 odst. 2 tr.
f., t¢Z odpovidajici okolnosti v § 68 odst. 3 tr. . S piihléd-
nutim k okolnostem pfipadu zvazuje, zda ve lhité 48 hodin od
zadrzeni podd u soudu navrh na potrestani (¢l. 95) a preda
podezielého soudu, nebo osobu propusti ze zadrzeni, anebo
bude postupovat podle odstavce 3.

(3) Skute¢nost, ze spolu s ndvrhem na potrestani predava
soudu zadrzenou podezielou osobu, uvede statni zastupce v na-
vrhu na potrestani (¢l. 95).

(4) Pokud podani ndvrhu na potrestani neni mozné ve lhité
48 hodin od zadrZeni, zejména tehdy, pokud véc neni nélezité
objasnéna (§ 2 odst. 5 tr. f.), pfichazi v uvahu postup podle
§ 179c odst. 2 nebo podle § 179f odst. 1 tr. I, statni zastupce
postupuje podle § 179¢ véty za stiednikem tr. . V takovém
pripadé neprodlené vyda usneseni o zahéjeni trestniho stihani,
které doruci obvinénému a jeho obhajci, a to tak, aby ve lhité
48 hodin od zadrzeni mohl podat navrh na vzeti obvinéného
do vazby. Pfi tom postupuje priméfené podle ¢l. 37 a 38. Pro-
ti usneseni o zahajeni trestniho stihani je pfipustna stiznost,
ktera nema odkladny ucinek (§ 174 odst. 2 pism. c) ve spojeni
s § 160 odst. 7 a § 141 odst. 2 véty druhé tr. t.).

(5) Nélezitosti a postup statniho zastupce pii vydani usne-
seni o zahdjeni trestniho stihani upravuje ¢l. 28 a ¢l. 30 po-
kynu obecné povahy poft. ¢. 5/2001.

Cl. 94

Lhiita ke skonceni zkraceného p¥ipravného
Fizeni a jeji prodlouZeni

(1) Lhtita pro skonceni zkraceného piipravného fizeni se po-
¢ita od okamziku, kdy policejni organ obdrzel trestni oznameni
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nebo jiny podnét k zahdjeni trestniho stithani (§ 179b odst. 4 tr.
t.). Takovym podnétem je i doru¢eni pokynu statniho zastupce
ke konéni zkraceného ptipravného fizeni ¢l. 88 odst. 1 pism.
a) ; muze jim byt i den sepsdni zdznamu o zahdjeni tkonu
trestniho fizeni policejnim organem (§ 158 odst. 3 véta prvni
tr. 1),

(2) Tato lhita kon¢i podanim navrhu na potrestani soudu
nebo jinym rozhodnutim podle § 179¢ odst. 1, 2 pism. b) az f)
a § 179e véty za stfednikem tr. f. nebo opatfenim podle § 179¢
odst. 3, § 179f odst. 2 pism. b) a c¢) tr. ., jakoz i uplynutim lha-
ty deseti dntl, o niZ nejvyse lze prodlouzit zkracené ptipravné
fizeni (§ 179f odst. 2 pism. a) tr. 1.).

(3) Doslo-li ke zjisténi osoby, které bylo nasledn¢ sdéleno
podezieni (§ 179b odst. 3 tr. f.) az po uplynuti urcité doby po
spachani trestného ¢inu, je mozno v takové véci konat za spl-
néni podminek pro jeho konani zkracené piipravné fizeni jen,
I1ze-1i je ukoncit jesté ve lhut€ dvou tydnt (§ 179b odst. 4 tr.
t.), jejiz béh pocina skute¢nostmi uvedenymi v odstavci 1, po-
pr. prodlouzené nejvyse o dalsich deset dnd statnim zastup-
cem (§ 179f odst. 2 pism. a) tr. 1.).

(4) O prodlouzeni lhity podle § 179f odst. 2 pism. a) tr. t.,
pokud neuplatni postup podle ¢1. 97, rozhodne statni zastupce
opatfenim, které neprodlen¢ doruci policejnimu organu. Stej-
nopis opatieni se zalozi do spisu o zkrdceném piipravném
fizeni a do dozorového spisu.

(5) V prodlouZené 1hité uvedené v odstavei 2 musi byt zkra-
cené piipravné fizeni skonceno, nebude-li uplatnén postup
pole ¢l. 97 nebo nenastanou-li podminky pro postup podle § 179f
odst. 1 tr. T.

(6) Prodlouzi-li statni zastupce lhitu pro skonceni zkra-
ceného ptipravného fizeni, dba o to, aby policejni organ pred-
lozil spis se zpravou o jeho vysledku (§ 179¢ odst. 1 tr. I.) nej-
pozdégji 3 dny pied jejim skoncenim, nestanovil-li mu lhttu ji-
nou ¢l. 88 odst. 1 pism. ¢) .

Cl1. 95
NaleZitosti navrhu na potrestani

(1) Na nalezitosti vyrokové ¢asti navrhu na potrestani se uzi-
je ¢l. 61 odst. 2 obdobné; navrh neobsahuje odiivodnéni (§ 179d
odst. 1 tr. 1.).

(2) V navrhové ¢asti nadvrhu na potrestani statni zastupce
uvede jména svédkl, na jejichz osobnim vyslechu v fizeni
pred soudem bude vyjimec¢né trvat. Dulezité dikazy, které
bude nutno v fizeni pred soudem provést, oznaci statni zastup-
ce prislusnym cislem listu spisu. Vychazi pfitom z obsahu
ufednich zaznami uvedenych v ¢l. 90 odst. 2 a i z protokold
o vyslechu svédki, pokud byly vyjimecné provedeny (§ 158
odst. 8 tr. 1.).

(3) Statni zastupce mtze dale v navrhové ¢asti navrhu na po-
trestani oznacit skutecnosti, které povazuje za nesporné (§ 314d
odst. 2 tr. 1.).

(4) Podava-li statni zastupce navrh na potrestani ohledné
nekteré¢ho z trestnych ¢ind uvedenych v § 163 odst. 1 tr. .,
predlozi souhlas poskozeného s trestnim stithanim soudu spolu
s navrhem; za tim ucelem db4, aby policejni organ poskytl
poskozenému lhitu k vyjadieni tak, aby bylo mozno véc
skoncit ve lhttach uvedenych v § 179b odst. 4, popt. v § 179f
odst. 2 pism. a) tr. f. (§ 163a odst. 2 véta prvni tr. t.).

(5) Za podminek uvedenych v § 28 odst. 2 tr. f. statni zastup-
ce potidi preklad navrhu na potrestani, ktery doruci soudu;
podezielému jej nedorucuje. Tyka-li se navrh na potrestani
vice podezielych, pofizuje se preklad ¢asti navrhu tykajici se
podezielého, lIze-li ji od c¢asti tykajicich se ostatnich
podezielych oddélit.

CL. 96
Jina rozhodnuti ve zkraceném p¥ipravném Fizeni

(1) Policejni organ konajici zkracené piipravné fizeni roz-
hoduje o odlozeni nebo o odevzdani véci z divodi uvedenych
v § 159a odst. 1 az 4 tr. . usnesenim (§ 159a odst. 1 az 4 tr. 1)
nebo opatienim (§ 159a odst. 1 pism. a) nebo b) tr. t.); proti
usneseni o odlozeni véci mize poskozeny podat stiznost, ktera
ma odkladny ucinek (§ 159a odst. 6 tr. t.).

(2) Vydava-li statni zastupce usneseni o odlozeni véci podle
§ 179c odst. 2 pism. b), e), ) tr. f. nebo opatieni o odevzdani
véci podle § 179¢ odst. 2 pism. ¢) nebo d) tr. T., v takovém usne-
seni nebo opatieni uvede strucny popis skutku, pro ktery bylo
zkracené pripravné fizeni vedeno, jeho pravni posouzeni a zdi-
vodnéni postupu podle téchto ustanoveni. Podani stiznosti
proti takovému usneseni nebo opatfeni neptichézi v uvahu.
Poskozeny se o odloZeni nebo odevzdani véci pouze vyrozumi
(§ 179c odst. 4 tr. 1.).

(3) Jsou-li na zaklad¢ vysledkti zkraceného piipravného
fizeni dany divody k podminénému zastaveni trestniho stiha-
ni nebo narovnani, statni zastupce zpravidla vzhledem k okol-
nostem piipadu postupuje podle § 179f odst. 2 pism. b) nebo
¢) tr. T. (Cl. 97); statni zastupce muze v odivodnénych pti-
padech, ma-li za to, Ze ve zkradceném pifipravném fizeni byly
objasnény vsechny okolnosti odiivodiujici postup podle § 307
nebo § 309 tr. f., vyjimecn€ podat i navrh na potrestani
podezielého a soucasn€ soudu navrhnout, aby rozhodl o pod-
minéném zastaveni trestniho stihani nebo schvalil narovnani
(§ 314c odst. 1 pism. a) tr. t.).

CL 97

Nafrizeni zahajeni trestniho stihani policejnimu organu
nebo uloZeni predani véci policejnimu organu
k zahdjeni trestniho stihani

(1) Nebylo-li zkracené ptipravné fizeni skonceno ve lhiteé
uvedené v § 179b odst. 4 tr. I. a s pfihlédnutim k okolnostem
ptipadu nelze predpokladat jeho skonceni ani ve lhité prod-
louzené podle § 179f odst. 2 pism. a) tr. I, statni zastupce po-
dle svych poznatkii o Grovni prace policejniho organu, ktery
dosud konal zkracené ptipravné fizeni, a podle povahy véci,
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o kterou jde, bud’

a) nafidi policejnimu organu, ktery dosud zkracené pfi-
pravné fizeni vedl, aby neprodlené¢ zah4jil trestni stiha-
ni (§ 160 odst. 1 tr. f.) a dale postupoval podle ustano-
veni hlavy desaté trestniho fadu, nebo

b) ulozi, aby véc byla piedlozena policejnimu organu uve-
denému v § 161 odst. 2 tr. . k zah4ajeni trestniho stihani
(§ 160 odst. 1 tr. I.); statni zastupce takto musi vzdy po-
stupovat, je-li dan nektery z divodt uvedenych v § 179f
odst. 1 tr. .

(2) Pokyn podle odstavce 1 statni zastupce neprodlené zasle
policejnimu organu, ktery dosud konal zkracené piipravné
fizeni, a jeho stejnopis zalozi vzdy do vySetfovaciho spisuido
dozorového spisu.

CAST CTVRTA

Dozor nad zachovavanim zakonnosti ve vySetfFovani
nékterych trestnych ¢ina

Cl. 98

Obecné ustanoveni o dozoru statniho zastupce ve vécech
trestnych ¢ind, o nichZ kona Fizeni v prvnim
stupni krajsky soud

(1) Pti vykonu dozoru nad zachovavanim zékonnosti ve vy-
Setfovani ve vécech uvedenych v § 17 tr. f. se uzije ustanove-
ni ¢asti druhé obdobné, s nasledujicimi odchylkami:

a) statni zastupce dba o to, aby policejni organ provedl ve
véci vSechny dikazy, jez jsou nezbytné pro podani ob-
zaloby nebo jiné rozhodnuti statniho zastupce ve véci
(§ 169 odst. 1 tr. 1.), a to od okamziku, kdy bylo zaha-
jeno trestni stihani pro néktery z trestnych ¢inti uvede-
nych v § 17 tr. ., nebo od okamziku zmény pravni
kvalifikace na takovy trestny ¢in; byl-li vydan zdznam
o zahdjeni ukona trestniho fizeni (§ 158 odst. 3 véta
prvni tr. .) a pokud obsah zdznamu sveéd¢i pro zaver,
ze se muze jednat o pravni kvalifikaci uvedenou v § 17
tr. ., statni zastupce podle téchto zasad postupuje pii-
méfene,

v pfipravném fizeni ohledné¢ vyslechu svédka neplati
omezeni uvedené v § 164 odst. 1 tr. I.; vyslechy svéd-
ki 1ze provadét bez ohledu na to, zda jde o neodklad-
ny nebo neopakovatelny ukon; statni zastupce vSak v téch-
to pripadech zvlast dusledné zvazuje hlediska uvedena
v €L 21 odst. 1 véta za stfednikem za ucelem pouzitel-
nosti vysledkt té€chto tkont jako dikazi v fizeni pied
soudem,
¢) statni zastupce pii vykonu dozoru nad zachovavanim
zakonnosti ve vySetfovani provérkami nebo informace-
mi o stavu vySetfovani (¢l. 13) soustavné posuzuje, zda
préavni kvalifikace skutku, pro ktery je obvinény stihan,
odpovida vyctu trestnych ¢int uvedenych v § 17 tr. t.;
zjisti-li divody pro zménu pravni kvalifikace, vyda ne-
prodlené pokyn policejnimu orgénu, aby obvinéného
a jeho obh4jce na zménu pravni kvalifikace upozornil
(§ 160 odst. 6 tr. 1),
d) statni zastupce dba o to, aby vySetfovani bylo skonce-

b

=

no ve lhuté uvedené v § 170 odst. 1 tr. i.; nebude-li
v této lhuté skonceno, plati § 167 odst. 2 a 3 tr. 1.

(2) Statni zastupce podle odstavce 1 pism. ¢) piiméfené postu-
puje u véci, které jsou zatim posuzovany jako trestné ¢iny, ohled-
né nichZ je déna piislusnost okresniho soudu jako soudu prvniho
stupné (§ 16 tr. 1.), pokud vzhledem k okolnostem ptipadu muiize
diivodné piichézet v ivahu i pravni posouzeni uvedené v § 17 tr.
f. Neprodlené po upozoméni na zmeénu pravni kvalifikace pfeda
véc statnimu zastupci piislusnému k vykonu dozoru ve vécech
trestnych ¢inti uvedenych v § 17 tr. f. Tento statni zastupce véc po-
soudi z hlediska, zda pravni kvalifikace jednani jako n¢které¢ho
trestného ¢inu uvedeného v § 17 tr. . odpovida skutkovym zjis-
ténim ve véci; dospéje-li statni zastupce nejblize vyssiho statniho
zastupitelstvi k odliSnym z&vértim ohledné pravniho posouzeni
jednani obvinéného a v dusledku tohoto odchylného pravniho na-
zoru jde o trestny ¢in, k je-hoZ projednani by byl v prvnim stupni
prislusny okresni soud (§ 16 tr. ), bud’ véc vrati staitnimu zéstup-
ci nizsiho statniho zastupitelstvi, ktery mu véc predal, se svym sta-
noviskem nebo postupuje podle ¢l. 4 odst. 1.

CL. 99

Postup statniho zastupce p¥i pouziti
ustanoveni § 37a trestniho zakona

(1) Zjisti-li statni zéstupce, Ze obvinény, proti némuz bylo
zahajeno trestni stihani (§ 160 odst. 1 tr. t.) pro dil¢i Gtok u po-
kracujiciho trestného ¢inu (§ 89 odst. 3 tr. zék.), posouzeného
jako dalsi skutek (§ 12 odst. 12 tr. t.), pro jehoz ostatni Gtoky
jiz dtive podal nebo hodla podat obzalobu pro trestny ¢in uve-
deny v § 17 odst. 1 tr. f. a v fizeni pfed soudem pfichazi v Gva-
hu pouziti ustanoveni § 37a vety prvni tr. zak., postupuje pii
vykonu dozoru ohledné tohoto dil¢iho utoku posouzeného
jako dalsi skutek podle ¢l. 98. Stejné statni zastupce postupu-
je tehdy, pokud zjisti, ze teprve souhrn dil¢ich utoku tvoricich
soucast jednoho a téhoz pokracujiciho trestného Cinu obsa-
zenych v obzalobg, kterou podal nebo hodla podat u okresniho
soudu jako soudu prvniho stupné (§ 16 tr. f.), a v usneseni
o zahdjeni trestniho stihani vytvari skutkovy zaklad pro véc-
nou prislusnost krajského soudu jako soudu prvniho stupné
(§ 17 tr. 1.). Zda se v ptipadech podle prvni a druhé véty v pfi-
padé¢ dilciho utoku obsazeného v ptivodni obzalob¢€ a v usne-
seni o zah4jeni trestniho stihani skute¢né jedna o dilci utok je-
dnoho a téhoz pokracujiciho trestného ¢inu za podminek § 89
odst. 3 tr. zak., posoudi statni zastupce jako predbéznou otaz-
ku (§ 9 odst. 1 tr. 1.).

(2) Statni zastupce po zjisténi, ze trestni stihani proti obvi-
nénému je vedeno pro dil¢i Gtok posouzeny jako dalsi skutek
(§ 12 odst. 12 tr. 1.), u n€¢hoz pfichazi v ivahu pouziti usta-
noveni § 37a tr. zak. za podminek uvedenych v odstavci 1, ne-
prodlen¢ postoupi véc k vykonu dozoru statnimu zastupci
prislusnému podle § 17 odst. 2 tr. f., a to i piesto, Ze podminky
vécné prislusnosti podle tohoto ustanoveni nemusi byt jeste
zcela splnény; rozhodujici zde je, zda bude pfichazet v uvahu
budouci ptipadny postup krajského soudu jako soudu prvniho
stupné podle § 37a tr. zdk., bez zietele na to, zda ptvodni
odsuzujici rozsudek byl vydan okresnim nebo krajskym sou-
dem jako soudem prvniho stupné.



strana 208

Pokyn ¢. 19

Castka 3

(3) Statni zastupce, jemuz byla véc postoupena podle od-
stavce 2, a hrozi-li nebezpeci z prodlent, i statni zastupce, kte-
1y zjistil skute¢nosti uvedené v odstavci 1, dba o to, aby obvi-
nénému byl neprodlené ustanoven obhdjce, pokud si ho dosud
nezvolil nebo mu nebyl zvolen jinou opravnénou osobou; pfi
tom piihlizi k tomu, Ze jednotlivé dil¢i utoky obsazené v p-
vodni obzalob& a v usneseni o zahdjeni trestniho stihani ve
svém souhrnu mohou odivodnovat pravni kvalifikaci trest-
ného ¢inu, ktery je uveden v § 17 tr. f., a Ze tato skuteCnost je
sama o sobé ditvodem nutné obhajoby (§ 36 odst. 3 tr. 1.).

(4) V prubéhu vysetfovani konaného pro dil¢i ttok posou-
zeny jako dalsi skutek uvedeny v odstavei 1 statni zastupce
zjistuje, zda divody pro postup podle § 37a tr. zak. stale trva-
ji. Zjisti-li, ze dany nejsou, dozor v takové véci vykonava i na-
dale a ptipadnou obzalobu podéa u vécné a mistné piislusného
soudu (§ 179 odst. 1 tr. ).

(5) Pti podani obzaloby statni zastupce postupuje podle ¢l.
61 odst. 6.

CAST PATA
Ukast statniho zastupce v Fizeni pfed soudem
Oddil prvni
Ukast v Fizeni u soudu prvniho a druhého stupné
Cl. 100
Zakladni ustanoveni

(1) Statni zastupce v fizeni pfed soudem svymi navrhy a ucas-
ti u vefejného zasedani nebo u hlavniho liceni zajistuje, aby
pii projednani véci pred soudem byly provedeny vSechny du-
kazy dilezité pro posouzeni viny obzalovaného a pro ulozeni
priméieného trestu. K tomu vyuziva svého postaveni a prav,
které ma jako strana v fizeni pfed soudem (§ 12 odst. 6 tr. f.)
z hlediska plnéni své ulohy organu vefejné Zaloby.*®

(2) Statni zastupce pii postupu podle odstavce 1

a) vystupuje v takovém fizeni aktivng; je nepfipustné, aby
statni zastupce bez zakonného diivodu odmital v tizeni
provadeét jakékoli dikazy podporujici obzalobu,

b) opatiuje z vlastni iniciativy nebo na zadost predsedy
senatu dukazy, které dosud nebyly provedeny; za tim
ucelem je opravnén pozadat policejni organ o opatfeni
dikazu (§ 179 odst. 2 tr. 1),

¢) navrhuje a provadi diikazy, které podporuji obzalobu,

d) je povinen prokazovat tvrzeni uvedena v obzalobg, coz
ho nezbavuje povinnosti posuzovat vSechny rozhodné
okolnosti pfipadu i z hlediska okolnosti a diikazli svéd-
¢icich ve prospéch obzalovaného; nesmi se proto za-
méfit vyluéné na prokazovani viny obzalovaného a mu-
si dbat o to, aby v fizeni pfed soudem byl nalezité zjis-
tén skutkovy stav véci a bylo vydano rozhodnuti odpo-
vidajici zakonu.*®

) § 4 odst. 1 pism. a) zdkona.
W §2odst. 5, § 180 odst. 2 a 3 tr. V.

(3) Pii vyzadovani soucinnosti policejniho organu za uce-
lem opatieni dikazu za podminek uvedenych v odstavci 2
pism. b) statni zastupce postupuje pfiméiene podle § 157 odst.
2 véty prvni a § 174 odst. 2 pism. a) tr. f.; zadost adresuje zpra-
vidla policejnimu organu, ktery ve véci konal provérovani ne-
bo vysetifovani, pokud podle povahy dikazu, ktery ma byt tak-
to opatien, nevyzada soucinnost jiného policejniho orgénu.

(4) V tizeni pred soudem vSak neni statni zastupce opravnén
a) odstranovat postupy uvedenymi v odst. 2 pism. b) ne-
dostatky ve skutkovych zjisténich v mife, v niZ by na-
hrazoval rozhodnuti soudu o vraceni véci statnimu za-
stupci k dosetfeni (§ 188 odst. 1 pism. e), § 260 odst.

2, § 314c odst. 1 pism. a) tr. f.),

b) provadét dikazy ve vztahu ke skutecnostem svéd¢icim
ve prospéch obzalovaného; to nebrani tomu, aby statni
zastupce provedeni takového ditkazu soudu navrhl,

¢) na zakladé zadosti o pravni pomoc v cizin¢ dozadovat

provedeni vyslechu svédka nebo znalce organem cizi-
ho statu mimo hlavni li¢eni nebo vefejné zasedani
(§ 183a odst. 1 az 3 tr. 1),

zajiStovat pritomnost osob u hlavniho liceni nebo vefej-
ného zasedani konaném o odvolani, nejde-li o zabez-
peceni Gcasti dulezitého svédka, kterého zamysli statni
zastupce sam vyslechnout, anebo jiné osoby; to nevy-
Iucuje, aby statni zastupce soudu sdélil nebo uptesnil
udaje tykajici se pobytu urcité osoby, kterd ma byt v ti-
zeni pfed soudem vyslechnuta,

provadét protokolaci ukont byt i provedenych statnim
zastupcem.

d

Nawr

€

~

Cl. 101
Piedbézné projednani obzaloby

(1) Statni zastupce se ucastni predbézného projednani ob-
zaloby, jestlize pfedseda senatu za tim Gcelem nafidil vefejné
zasedani (§ 187 odst. 1 posledni véta tr. T.).

(2) Pii vefejném zasedani uvede statni zdstupce diivody, pro
které poklada nafizeni hlavniho li¢eni za nezbytné a pro které
povazuje kazdy jiny postup soudu za odporujici zakonu,
pokud nedospéje k zavéru, ze stanovisko soudu je divodné.
Pujde-li o vazebni véc, poukdze soucasné na vazebni divody,
pokud v dobé¢ vetejného zasedani trvaji, a navrhne soudu, aby
rozhodl o dal§im trvani vazby obvinéného (§ 192 tr. f.).

(3) Povazuje-li statni zastupce rozhodnuti soudu u¢inéné ve
véci pii predbézném projednéani obzaloby za nespravné, poda
proti nému stiznost. Jedna-li se o rozhodnuti ve vefejném
zasedani, jehoz se zucastnil, u¢ini tak zpravidla ihned do pro-
tokolu. Stiznost odtiivodni, jakmile mu bude doruceno pisem-
né vyhotoveni usneseni, nejpozdéji vSak do konce lhity sta-
novené pro podani opravného prostiedku.

(4) Je-1i usneseni soudu o vraceni véci k doSetieni (§ 188
odst. 1 pism. e) tr. f.) v pravni moci, zajisti statni zastupce, aby
soudem vytykané nedostatky byly odstranény. Vznikne-li po
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vraceni véci k doSetfeni odlivodnéna potteba provést dalsi du-
kazy, ucini opatieni, aby véc byla doSetfena i nad ramec po-
zadavkt soudu. Pfitom db4, aby doSetieni bylo provedeno co nej-
rychleji. Obdobné statni zastupce postupuje, byla-li véc sou-
dem vracena k dosetteni z hlavniho li¢eni (§ 221 odst. 1 tr. .)
nebo po rozhodnuti o fddném nebo mimofddném opravném
prostiedku (§ 149 odst. 2, § 260 odst. 2, § 2651 odst. 1, § 270
odst. 1 a § 284 odst. 2 tr. 1.).

Piiprava statniho zastupce na jednani soudu
Cl. 102

(1) Na tcast na hlavni liceni se statni zastupce pripravuje jiz
pisemné sva zjisténi o studiu spisu a odkazy na cisla listli nej-
dualezitéjsich dikazt, poptipad€ mize vyuzit opisi protokold
o téchto dikazech, jez jsou zalozeny v dozorovém spisu. Po-
dle potieby statni zastupce zpracuje pisemné osnovu zave-
recné feci. Ve zvlastnim zdznamu uvede navrhy na zpasob
vyfizeni véci soudem v hlavnim liceni. VSechny tyto pisem-
nosti eviduje statni zastupce v dozorovém spise.

(2) Obzalobu zastupuje u hlavniho liceni pokud mozno ten
statni zastupce, ktery vykonaval dozor v ptipravném fizeni
trestnim a zpracoval obzalobu (¢l. 61 odst. 4). Neni-li to
vyjimecn€ mozné, seznami se statni zastupce povefeny ucasti
pfi hlavnim liceni s projedndvanou véci pfed jednanim stu-
diem obzaloby a dozorového spisu, ve slozitéjsi véci prostu-
duje trestni spis u soudu, poptipade konzultuje véc se statnim
zastupcem, ktery konal dozor v ptipravném fizeni a zpracoval
obzalobu.

CL 103

Ptiméten¢ podle ¢l. 102 postupuje statni zastupce pii pri-
pravé na ostatni jednani soudu. Do zdznamu o piipravé na ve-
fejné zasedani o odvolani, ktery se zaklada do dozorového spi-
su, uvede dikazy, jejichz provedeni pred soudem hodla na-
vrhnout, poptipadé provést, a zavéreny navrh, ktery zamysli
podat.

Cl. 104
Ukast statniho zastupce pii jednani soudu

(1) Neni-li ucast statniho zéastupce pti vefejném zasedani
soudu povinna jiz podle zédkona ( § 263 odst. 2, § 265r odst. 2,
§ 274 a § 297 odst. 2 tr. T.), ucastni se vetejného zasedani,
pokud je vzhledem k zdvaznosti véci a v ivahu pfichazejiciho
rozhodnuti tfeba, aby osobné vyjadiil své stanovisko, zejmé-
na aby podal a odivodnil zavérecny ndvrh nebo aby po vyhla-
Seni rozhodnuti ihned podal opravny prostfedek.

(2) Statni zastupce se Ucastni verejného zasedani zpravidla
téz tehdy, je-li rozhodovéano o navrhu na povoleni obnovy trest-
niho fizeni, o ochrannych opatienich, o podminéném zastaveni
trestniho stihani nebo o podminéném propusténi z vykonu tres-

W § 182t T
% § 182 tr. I per analogiam.

tu odnéti svobody, zejména pokud vetejné zasedani soudu pro-
biha na podkladé navrhu podaného statnim zastupcem.

Cl. 105
Vystoupeni statniho zastupce p¥i jednani soudu

(1) Pti jednani soudu piisobi statni zastupce svymi navrhy,
vyjadienimi k navrhiim jinych G¢astniki, otdzkami vyslycha-
nym osobam a svym aktivnim vystoupenim k tomu, aby byl
zjistén stav véci, 0 némz nejsou divodné pochybnosti, v roz-
sahu, ktery je nezbytny pro rozhodnuti soudu. Své navrhy
vzdy tadn€ odivodni.

(2) Statni zastupce navrhne predsedovi sendtu, aby mu by-
lo v hlavnim liceni umoznéno provést diikkaz, zejména vyslech
svédka nebo znalce, za podminek a zptisobem uvedenym v § 215
odst. 2 tr. f. nebo polozenim otazek podle § 215 odst. 3 tr. T.,
neucinil-li tak jiz v zalobnim navrhu pti podani obzaloby (¢l.
61 odst. 3 véta prvni). Navrh na provedeni vyslechu svédka
ucini zejména tehdy, jde-li o vyslech svédka podporujiciho
obzalobu, jehoz totoznost byla utajena podle § 55 odst. 2 tr. 1.,
vyslech takového svédka, ktery byl v pfipravném fizeni pro-
veden jako neodkladny nebo nepakovatelny za i¢asti soudce,
nebo svédka, u néhoz bylo zjisténo, ze byl nebo mél byt pred-
métem nasili, zastraSovani, podplaceni ¢i pfisliba jinych vy-
hod, a tak veden k tomu, aby nevypovidal nebo vypovidal
ktive, jakoz i svédka, ktery ma dokumentovat okolnosti uve-
dené v § 211 odst. 3 pism. b) tr. T.

(3) Statni zastupce prispiva svymi navrhy a svou ¢innosti
k tomu, aby soud mohl rozhodnout o narocich poskozeného na
nahradu skody zpasobené trestnym ¢inem. Ukéze-li se az v pri-
béhu fizeni pied soudem potieba zajistit ndrok poskozeného,
poda neprodlené navrh soudu na zajisténi naroku poskoze-
ného (§ 47 odst. 1, 2 véta prvni tr. .). Obdobné postupuje, uka-
ze-li se az v prib¢hu fizeni pred soudem potieba zajistit ma-
jetek obvinéného pro ucely vykonu trestu propadnuti majetku.

(4) Statni zastupce poda proti nespravné protokolaci ihned
namitky (§ 55 odst. 1 pism. f) tr. t.), pokud neni za podminek
uvedenych v § 55a odst. 3 tr. ¥. vyhotovovan ve zjednoduse-
ném fizeni pouze struény zdznam o priab&hu hlavniho liceni za
soucasného potizeni zvukového zaznamu.

(5) Statni zastupce si vyzada od soudu vzdy stejnopis pro-
tokolu o hlavnim lieni, je-li pofizovan; jinak v dozorovém
spise podchyti statni zastupce podstatny obsah rozhodnuti
soudu, poptipadé divod odroceni jednani a termin, na ktery
bylo jednani odroceno, a podle povahy a zavaznosti véci za-
chyti v zdznamu o hlavnim liceni i dal$i podstatné tidaje tyka-
jict se jeho prub¢hu.

(6) Statni zastupce vezme obzalobu® nebo navrh na po-
trestani®® zpét pisemné nebo ustné do protokolu pied zahaje-
nim hlavniho liceni zejména tehdy, vyjdou-li najevo skutec-
nosti, které by vedly k jinému rozhodnuti statniho zastupce v pfi-
pravném fizeni nez k podani obzaloby nebo ndvrhu na po-
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trestani. Divodem pro zpétvzeti obzaloby vSak neni skutec-
nost, ze vysel najevo dalsi dil¢i atok tvofici soucast jednoho
a téhoz pokracujiciho trestného ¢inu, ktery mize byt posouzen
jako dalsi skutek (§ 12 odst. 12 tr. f.), pfichazi-1i v ivahu po-
stup soudu podle § 37a tr. zak.; tato skutecnost je vSak zpra-
vidla divodem pro zpétvzeti obzaloby v piipad¢, kdy bylo
poruseno pravo obvinéného na obhajobu zejména proto, ze
obvinény nemé¢l obhdjce a¢ ho mit mél, a pro zpétvzeti ndvrhu
na potrestani. Po zahajeni hlavniho liceni mtze vzit obzalobu
nebo navrh na potrestani zpét jen tehdy, pokud obzalovany
netrva na jeho pokra¢ovani. Vezme-li statni zastupce navrh na
potrestani zpét, postupuje podle ¢l. 97.

Cl. 106
Zavérecna re¢ statniho zastupce

(1) V zavérecné teci zhodnoti statni zastupce vysledky
dokazovani a uvede, které skutecnosti povazuje za prokdzané
a na zaklad¢ jakych dtkazt. Pfitom zaujme stanovisko k da-
kaztim, jez svédci ve prospéch 1 v neprospéch obzalovaného.
Objektivné zhodnoti stupen nebezpecnosti ¢inu pro spolec-
nost, osobu pachatele, pohnutky, skutkové a dalsi okolnosti
pripadu, jez maji vyznam pro navrh na rozhodnuti soudu o vi-
né, trestu, ochrannych opatienich a narocich poskozenych na
nahradu skody.

(2) V zavérecném navrhu na rozhodnuti o viné statni zastup-
ce odiivodni pravni kvalifikaci, jeZ odpovida vysledkim do-
kazovani. Dospéje-li k ndzoru, ze skutek obvinéného ma byt
posuzovan podle jiného zdkonného ustanoveni, nez se uvadi
v obzalob€, odiivodni podrobné¢ i navrh této zmény. Hodla-li
v zavére¢né fec¢i navrhnout pouziti pfisnéjsi pravni kvalifi-
kace, navrhne soudu jesté¢ v pribc¢hu hlavniho liceni postup
podle § 225 odst. 2 véty druhé tr. 1.

(3) V zavérecném navrhu ohledné vyroku o trestu statni za-
stupce uvede, jaky druh trestu navrhuje ulozit a v jaké sazbé
(napf. pfi horni ¢i dolni hranici, v polovin€ nebo v horni ¢tvr-
tin¢ sazby). Navrhuje-li uloZeni trestu odnéti svobody v trest-
ni sazbé, kterd pripousti podminény odklad vykonu trestu
odnéti svobody, a to poptipadé s dohledem, a jsou-li dany za-
konné divody (§ 58 odst. 1 pism. a) nebo b), § 60a odst. 1 tr.
zak., s prihlédnutim i k ustanoveni § 39 odst. 2 tr. zak.) pro
takovy postup, navrhne, aby trest odnéti svobody byl podmi-
néné odlozen na ptiméfenou zkusebni dobu (§ 59 odst. 1, § 60a
odst. 2 tr. zak.), poptipad¢ navrhne ulozit obzalovanému pfi-
meéfena omezeni (§ 59 odst. 2, § 60a odst. 3 tr. zak.). Nejsou-
li podle nazoru statniho zastupce splnény zékonné podminky
pro podminény odklad vykonu trestu odnéti svobody nebo pro
jiny trest nespojeny s vykonem trestu odnéti svobody, navrhne
soudu, aby byl uloZen nepodminény trest odnéti svobody,
a svij navrh, vcetné zatazeni do prislusného typu véznice,
odiivodni. Zvlastni pozornost vénuje statni zastupce i pod-
minkam pro ulozeni trestu obecné€ prospésnych praci jako jed-
né z alternativ nepodminéného trestu odnéti svobody.

(4) Statni zéastupce zvazuje velmi peclivé i predpoklady
k pouziti ustanoveni
a) § 24 tr. zak. o upusténi od potrestani pachatele, ktery

spachal trestny ¢in mensi nebezpecnosti pro spole¢nost,
jeho spachani lituje a projevuje ucinnou snahu po na-
pravé, jestlize vzhledem k povaze spachaného ¢inu a k
dosavadnimu Zivotu pachatele Ize divodné ocekavat,
ze jiz projednani véci pied soudem postaci k jeho na-
pravé,

b) § 25 tr. zak. o upusténi od potrestani u pachatele, ktery
spachal trestny ¢in ve stavu zmensené pficetnosti,

¢) § 26 tr. zak. o podminéném upusténi od potrestani s do-
hledem,

d) § 29 tr. zak. o vyjimecném trestu,

e) § 32 tr. zak. o ukladéni trestu pachateli, jenz spachal
trestny Cin ve stavu zmensené pricetnosti, ktery si, a to
ani z nedbalosti, nepfivodil vlivem navykové latky,

f) § 35 tr. zak. o ukladani Ghrnného a souhrnného trestu,

g) § 36 tr. zak. o ukladani dalsiho trestu téhoz druhu,

h) § 37a tr. zak. o ukladani spole¢ného trestu za pokraco-
vani v trestném ¢inu,

1) § 40 tr. z&k. o mimofaddném sniZeni trestu odnéti svo-
body,

j) § 41 a § 42 tr. zak. o ukladani trestu odnéti svobody
zv1ast’ nebezpecnému recidivistovi,

k) § 43 a § 44 tr. z&k. o ukladani trestu odnéti svobody
pachateli trestného ¢inu spachaného ve prospéch zlo-
¢inného spolceni,

1) § 47 tr. zak. o trestu ztraty vojenské hodnosti,

m) § 49 a § 50 tr. zak. o trestu zdkazu ¢innosti, a to zejmé-
na z hlediska vymezeni ¢innosti, kterd ma byt pachateli
zakéazéana (§ 50 odst. 1 tr. zak.),

n) § 51 a § 52 tr. zak. o trestu propadnuti majetku,

0) § 53 a § 54 tr. zak. o penézitém trestu, zejména z hle-
diska, aby byl ukladan v ptipadech stanovenych v § 53
odst. 1 pism. a) tr. zak.,

p) § 55 a § 56 tr. zak. o trestu propadnuti véci z hlediska
podminek pro ukladani tohoto trestu (§ 55 odst. 1 a 2
tr. zak.),

r) § 57 tr. zak. o trestu vyhosténi, s pfihlédnutim k divo-
dim, pro které tento trest ulozit nelze (§ 57 odst. 3 tr.
zak.),

s) § 57a tr. zak. o trestu zakazu pobytu.

(5) Statni zastupce poda soudu fadné odiivodnény navrh na
rozhodnuti o ochrannych opatienich a o vécech dutlezitych pro
trestni fizeni. Vyjadii se rovnéz k navrhu poskozeného na
nahradu skody.

Cl. 107
Podani adného opravného prostiedku

(1) Statni zastupce po prostudovani rozhodnuti soudu zvazi,
zda jsou dany divody k podani fadného opravného prostied-
ku. Zvlast’ dtikladnému rozboru podrobi rozhodnuti v téch pfi-
padech, kdy soud rozhodl v rozporu se zavéreénym navrhem
statniho zastupce. Pokud se statni zastupce ztotozni s odchyl-
nym rozhodnutim soudu, poznamena to v dozorovém spise
a vysvétli, jaké divody ho k této nazorové zmeéné vedly. V opac-
ném piipad¢ si ponechd lhtitu k podani opravného prostiedku.
Proti ziejmé nespravnému rozhodnuti podd opravny prostie-
dek ihned.
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(2) Podany opravny prostiedek statni zastupce ve lhité uve-
dené v § 248 tr. I, popiipade v dalsi 1hité k tomu stanovené pred-
sedou senatu soudu, ktery ve véci rozhodoval v prvnim stupni, pi-
semn¢ odiivodni tak, aby bylo patmo, v kterych vyrocich je roz-
sudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni,
které rozsudku predchazelo. V odvolani uvede, zda je podava ve
prospéch, v neprospéch nebo ve prospéch i v neprospech obzalo-
vaného. V odlivodnéni odvolani vyrazné vyznaci skutecnost, kte-
rych obzalovanych se odvolani tyka a jakych vyrokd rozsudku
a zda je podavano ve prospéch, v neprospéch nebo ve prospéch
i neprospéch obzalovaného, a to i v pripadé, ze to statni zastupce
uvede ihned po vyhlaSeni rozsudku do protokolu.

(3) Pokud soud nerozhodl o navrzich na provedeni dikaz,
jez statni zastupce povazuje za podstatné, nebo pokud soud ty-
to navrhy nediivodné zamitl, statni zastupce tyto navrhy opa-
kuje v opravném prostiedku. V odiivodnéni opravného pro-
sttedku zaroven uvede, jaké rozhodnuti soudu druhého stupné
navrhuje; pfi tom vychézi z toho, kterych obzalovanych se od-
volani podle vypracovaného pisemného odivodnéni (odsta-
vec 2) tyka a jakych vyrokti rozsudku a zda je podavano v ne-
prospéch ¢i ve prospéch obzalovaného.

(4) Podle povahy a zdvaznosti véci statni zastupce muze
zpracovat k opravnému prostiedku podanému jinou stranou
trestniho fizeni vyjadieni.

(5) Spisy potfebné pro projednani opravného prostredku,
pokud néktera ze stran podala odvolani nebo statni zastupce po-
dal stiznost (opis obzaloby, rozsudku, usneseni, odvolani ob-
zalovaného nebo statniho zastupce a jejich odiivodnéni, stiznost
statniho zastupce a jeji odiivodnéni, vyjadieni k odvolani jiné
strany fizeni, zdznam o pfipravé a UCasti statniho zastupce
v hlavvnim li¢eni, stejnopis protokolu o hlavnim liceni, popii-
pad¢ dalsi obsah dozorového spisu) predlozi statni zastupce ne-
prodlené nejblize vyss§imu statnimu zastupitelstvi. Toto statni
zastupitelstvi si mize pro ucely fizeni o fadnych opravnych
pro-stiedcich vyzadat i pfedlozeni dalSich spisovych materialt.
Je-li to potfebné, uvedou se v predkladaci zprave dalsi okolnos-
ti, jez nejsou ziejmé z dozorového spisu.

CL 108

Ucast statniho zastupce v Fizeni
o Fadném opravném prostiredku

(1) Statni zastupce vyssiho statniho zastupitelstvi piezkou-
ma divodnost fadného opravného prostiedku podaného stat-
nim zastupcem niz§iho statniho zastupitelstvi. Zcela zjevné
nedivodny opravny prostfedek vezme zpét a statnimu zastup-
ci, ktery jej podal, sdéli pisemné diivody svého rozhodnuti.

(2) V ftizeni pted soudem druhého stupné vystupuje statni
zastupce tak, aby byla v celém rozsahu podaného opravného
prosttedku prezkoumana zdkonnost napadeného rozhodnuti
1 postupu, ktery rozhodnuti pfedchazel. O ucasti statniho za-
stupce na jednani soudu druhého stupné plati piimétené usta-
noveni pro postup statniho zastupce v fizeni u soudu prvniho
stupné, a to vcéetné povinnosti vyzadat si od soudu vzdy stej-
nopis protokolu o verejném zasedani.

(3) Rozhodnuti soudu druhého stupné sdéli statni zastupce niz-
$imu statnimu zastupci pisemné a uvede své stanovisko k véci.

Oddil druhy

Zvlastni ustanoveni o ucasti v Fizeni pied
samosoudcem nebo ve zjednoduSeném Fizeni

ClL. 109

Postup statniho zastupce v Fizeni pied
samosoudcem nebo ve zjednodus$eném Fizeni

(1) V fizeni pfed samosoudcem nebo ve zjednoduseném
fizeni postupuje statni zastupce ptimérené podle predchozich
ustanoveni. Vyjadieni a ndvrhy formuluje stru¢né a odivodiu-
je je pouze tehdy, byly-li proti nim vysloveny namitky nebo
1ze-li takové namitky ocekavat. Pokud samosoudce uc¢ini nék-
teré z rozhodnuti uvedenych v § 314¢ odst. 1 tr. . a statni zastup-
ce toto rozhodnuti povazuje za nespravné, poda proti nému
podle § 314c odst. 4 tr. . stiznost.

(2) Statni zastupce postupuje ptimérené podle ¢l. 101 odst.
4, byl-li z divodi uvedenych v § 314c odst. 1 pism. c) tr. T.
samosoudcem pravomocné odmitnut navrh na potrestani.
Timto okamzikem zanikaji u¢inky uvedené v § 314b odst. 1
veéte druhé tr. T. a statni zastupce vyda pokyn k zahajeni trest-
niho stihani a konani vySetfovani.

(3) Piiméfené podle ¢l. 102 statni zastupce postupuje ve veé-
cech, v nichz podal navrh na potrestani a samosoudce je projed-
nava ve zjednoduseném fizeni (§ 314b odst. 1 véta prvni tr. 1.).

(4) Statni zastupce, ktery podal navrh na potrestani a sou-
Casné piedal soudu zadrzeného podezielého, se vzdy zicastni
vyslechu obvinéného a hlavniho liceni, které se mize s jeho
souhlasem konat ihned po vyslechu obvinéného (§ 314b odst.
2 véta druha tr. 1.); jinak se hlavniho li¢eni ztcastni poté, jak-
mile bude samosoudcem nafizeno.

(5) Rozhodne-li samosoudce trestnim piikazem v rozporu
se zékonem, poda statni zastupce podle § 314g odst. 1 tr. f. v za-
konné 1htté proti trestnimu piikazu odpor, jehoz divody struc-
n¢€ zaznamena v dozorovém spise.

Oddil treti
Zvlastni ustanoveni o postupu ve vykonavacim ¥izeni
CL 110
Postup statniho zastupce ve vykonavacim Fizeni

(1) Zjisti-1i statni zastupce pii dozoru v piipravném fizeni
proti obvinénému z opisu rejstiiku trestl, ze jeho predchozi
trestni stihani bylo jinym statnim zéstupcem podminéné zasta-
veno a nové vySetiovani se vede pro trestny ¢in spachany ve
zkuSebni dobé podminéného zastaveni trestniho stthani, neprod-
lené€ o tom pisemné vyrozumi statniho zastupce, ktery rozhod-
nuti o podminéném zastaveni trestniho stihani vydal.
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(2) Vysledek pravomocného skonceni trestniho stihani sdéli
neprodlené statni zastupce, ktery byl ¢inny v tomto fizeni,
statnimu zastupci, ktery rozhodnuti o podminéném zastaveni
trestniho stihani obvinéného vydal v jiné jeho trestni véci. Po
obdrzeni vyrozuméni rozhodne statni zastupce, ktery trestni
stihani obvinéného podminéné zastavil, o dalsim postupu po-
dle § 308 odst. 1 tr. 1.

(3) Zjisti-li statni zastupce, Ze proti obvinénému, jehoz tre-
stni stihani bylo soudem podminéné zastaveno nebo byl pod-
minéné odsouzen, véetné podminéného odsouzeni nebo pod-
minéného upusténi od potrestani s dohledem, anebo byl z vy-
konu trestu odnéti svobody podminéné propustén a byl mu po-
pripad¢€ ulozen dohled, se vede trestni stihani pro trestny ¢in
spachany ve zkusebni dobé, vyrozumi o tom soud, ktery roz-
hodl o podminéném zastaveni trestniho stihdni, podminéném
odsouzeni véetné podminéného odsouzeni nebo podminéného
upusténi od potrestani s dohledem, nebo o podminéném pro-
pusténi. Soucasné vyrozumi o svém postupu statniho zastup-
ce, jehoz plisobnost se vztahuje na obvod tohoto soudu.

CAST SESTA

Zv1astni ustanoveni o postupu statniho zastupce
pFi uplatnéni mediace a probace v trestnim Fizeni

ClL 111
Obecné ustanoveni

(1) Statni zastupci vyuzivaji pfi své ¢innosti v trestnim fi-
zeni, zejména k objasnéni pficin trestného ¢inu a k urovnani
sporu mezi obvinénym a poskozenym, pomoci a soucinnosti
s Probacni a mediacni sluzbou.

(2) Pomoc a sou¢innost Proba¢ni a mediacni sluzby v trest-
nim fizeni sméfuje k tomu, aby
a) vazba byla nahrazena jinym opatfenim,
b) véc mohla byt ve vhodnych ptipadech projednana v né-
kterém ze zvlastnich druht fizeni,
¢) mohl byt ulozen a vykonan trest nespojeny s odnétim
svobody.

(3) Statni zastupci pti pomoci a sou¢innosti s Proba¢ni a me-
dia¢ni sluzbou vychézeji z toho, Ze Probac¢ni a media¢ni sluzba
a) pomaha pii odstraniovani nasledkt trestného ¢inu po-
Skozenym a dal§im osobam dotcenym trestnym Cinem,
b) vénuje zvlastni péci kromeé mladistvych téz obvinénym
ve véku blizkém veéku mladistvych,
¢) prispiva k ochrané prav osob poskozenych trestnou ¢in-
nosti a ke koordinaci socidlnich a terapeutickych pro-
gramu prace s obvinénymi, zejména jde-li o mladistvé
a uzivatele omamnych a psychotropnich latek,
d) podili se na prevenci trestné ¢innosti.

Cl. 112

Soucinnost statnich zastupci s Probacni a mediaéni
sluzbou p¥i vykonu dozoru nad zachovavanim
zakonnosti v pFipravném fizeni

(1) Statni zastupci pfi vykonu dozoru nad zachovavanim za-
konnosti v pfipravném fizeni po Proba¢ni a mediacni sluzbé

vyzaduji zejména

a) obstaravani podkladii k osob¢ obvinéného a jeho rodin-
nému i socialnimu zazemdi,

b) vytvareni podminek pro rozhodnuti o podminéném za-
staveni trestniho stihani (¢l. 62), pro schvaleni narov-
nani a zastaveni trestniho stihani (¢l. 65), zejména tim,
ze Probacni a mediacni sluzba zprostfedkuje projed-
nani a uzavieni dohody mezi obvinénym a poskoze-
nym o nahradé skody, dohody o narovnani, poptipadé
podminek pro dalsi takové procesni postupy,

¢) vykonavani dohledu nad chovanim obvinéného v pii-
padech, kdy bude rozhodnuto o nahrazeni vazby pro-
ba¢nim dohledem (¢l. 42).

(2) Statni zastupce ulozi Proba¢ni a mediacni sluzb¢ obsta-
rani podkladt s jeho souhlasem k osob& obvinéného a jeho ro-
dinnému i socialnimu zazemi v piipadech, kdy ve véci pfi-
chézi v tivahu pomoc a soucinnost Proba¢ni a media¢ni sluzby
(cl. 111 odst. 2).

(3) Statni zastupce vyda Probacni a mediacni sluzbé pokyn
k provedeni nékterého z tikonti uvedenych v odstavci 1 pism.
b) zejména tehdy, ma-li za to, ze vzhledem k povaze a mensi
zavaznosti trestného ¢inu a osobé obvinéného, s ptihlédnutim
k jeho postojim ke spachanému trestnému ¢inu a trestu, jehoz
ulozeni mu za né&j hrozi, pfichazi v uvahu uplatnéni podmi-
néného zastaveni trestniho stihani nebo schvaleni narovnani
a zastaveni trestniho stihani, a to jiz v pfipravném fizeni, popft.
ma za to, ze v fizeni po podani obzaloby by mohl byt obvi-
nénému ulozen a vykonan trest nespojeny s odnétim svobody
a ukony Proba¢ni a mediacni sluzby mohou v tomto stadiu
fizeni piispé€t ke splnéni tcelu trestniho fizeni (§ 1 odst. 1 tr. 1)
a ucelu trestu (§ 23 tr. zak.).

(4) Pokud statni zastupce nema dostatek podklada pro po-
stup podle odstavce 3, vyrozumi pfislusné stiedisko Probacni
a mediacni sluzby o véci vhodné k mediaci, a to zejména v trest-
nich vécech mladistvych, aby mediace mohla byt vyuzita jiz
od zah4jeni trestniho stihani nebo misto n¢;j.

(5) Zjisti-1i statni zastupce, ze policejni organ jiz zpisobem
uvedenym v odstavei 4 vyrozumél prislusné stfedisko Pro-
bacni a mediacni sluzby o véci vhodné k mediaci, zvazi, zda
dosavadni vysledky fizeni oddvodiiuji postup podle odstavce
3; jinak si vyzada od ptislusného stfediska Probacni a medi-
acéni sluzby poskytnuti podrobnéjsi informace o takové véci
a 0 vydani pokynu rozhodne piipadné dodatec¢né, neuplatni-li

postup podle odstavce 7.

(6) Zahaji-li Proba¢ni a mediacni sluzba provadéni ukont
uvedenych v odstavci 1 bez pokynu statniho zastupce, statni
zastupce dba o to, aby ho o tom piislusné stiedisko Probacni
a mediacni sluzby neprodlené informovalo. Poté, co obdrzi
takovou informaci, pozada ptislusné stredisko Probacni a me-
dia¢ni sluzby o poskytnuti podrobnéjsiho sdé€leni o tom, ktefi
jeji ufednici a asistenti jsou ve véci ¢inni a jaky je jejich za-
mysleny postup ve véci. Ufedniky a asistenty &inné ve véci
seznami s povahou trestni véci, jejimi charakteristickymi rysy
a zvlastnostmi, o tom, ze svou ¢innosti nesmi v zadném pfi-
padé branit fddnému provadéni tkonu trestniho fizeni nebo
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zmafit jejich vysledek (napf. v piipadé rekognice, vySetiova-
ciho pokusu, rekonstrukce nebo provérky vypovedi nebo dal-
$ich tkonl provadénych s obvinénym nebo poskozenym).

(7) Dospé&je-li statni zastupce po obdrzeni informace a sdé-
leni pfislusného stiediska Proba¢ni a mediacni sluzby k za-
véru, ze provedeni ukonl mediace ve véci neni vhodné, vyda
rozhodnuti o tom, Ze véc se k mediaci nepfedavd a mediace
proto dale provadéna nebude (§ 4 odst. 7 véta za stfednikem
zakona ¢. 257/2000 Sb., o Proba¢ni a mediacni sluzb¢). Toto
rozhodnuti, které se nevydava podle trestniho fadu a oznaci se
jako rozhodnuti, strué¢né odtivodni a zasle jej vyluéné prislus-
nému stredisku Probaéni a mediacni sluzby; obvinénému a po-
skozenému se rozhodnuti nedorucuje. Stejnopis rozhodnuti se
zalozi do dozorového spisu.

(8) Vyda-li statni zastupce rozhodnuti podle odstavce 7,
zvazi, zda je vhodné do vysetfovaciho spisu zalozit jakékoli
podklady k osobé obvinéného a jeho rodinnému ¢i socidlnimu
zazemi, a to z hlediska, ze provadéni ikonl probace ¢i medi-
ace by zasadné nemélo byt obvinénému v dal§im prubéhu fi-
zeni na ijmu. Za tim Gcelem si zpravidla vyzada vyjadreni ob-
vinéného; dotaze se rovnéz poskozeného, zda s piipadnym za-
lozenim téchto materiald do vySetfovaciho spisu vyslovné
souhlasi.

(9) Statni zastupce v piipadech, kdy pfezkoumanim dtvodt
vazby z vlastniho podnétu anebo na zaklad¢ Zzadosti obvi-
néného o propusténi z vazby na svobodu zjisti, Ze ve véci by
prichazelo v tivahu uplatnéni proba¢niho dohledu nad obvi-
nénym, ktery by mohl byt propustén z vazby na svobodu,
vyzada stanovisko prislusného stiediska Probac¢ni a mediacni
sluzby. Vzdy ho téz pozada i o vypracovani zpravy podle od-
stavce 2, pokud nebyla opatfena z jinych divodu jiz diive.
Prezkouma obsah takové zpravy v souvislosti s dosavadnimi
skutkovymi zjisténimi ve véci a podle vysledku pfezkoumani
postupuje podle ¢l. 42 odst. 1.

(10) Povinnosti podle ptedchozich odstavel, s vyjimkou
povinnosti podle odstavce 5, 7, 8 a 9, statni zastupce nemusi
plnit, plni-li je z vlastni iniciativy nebo na zakladé jeho poky-
nu policejni organ. Statni zastupce pii vykonu dozoru nad za-
chovavanim zakonnosti v ptipravném fizeni zjistuje, zda po-
licejni organ v téchto ptipadech postupuje v souladu se zésa-
dami uvedenymi v odstavcich 1 az 6.

Cl. 113

Soucinnost statniho zastupce s Proba¢ni a media¢ni
sluzbou p¥i plnéni ikoli v trestnim Fizeni soudnim

V ptipadech, kdy soud, u n¢hoz byla podana obzaloba nebo

navrh na potrestani, vydal pokyn k tikontim probace nebo me-
diace, statni zastupce poté, co obdrzi takovou informaci, zva-
zuje podminky pro podani navrhu na upusténi od potrestani
s dohledem (§ 26 tr. zak.), podminéné odsouzeni s dohledem
(§ 60a, § 60D tr. zak.) nebo ulozeni trestu obecné prospésnych
praci nebo jiného druhu trestu nespojeného s odnétim svobo-
dy. Muze téz soudu navrhnout, aby trestni stihani obvinéného
bylo podminéné zastaveno nebo aby bylo schvéleno narov-
nani, a to zejména tehdy, ma-li za to, ze podklady opatiené
Probac¢ni a mediacni sluzbou spolu s dal$imi zjisténimi a di-
kazy ve véci takovy postup odivodiuji. Takto miize postupo-
vat 1 ve véci, v niz se konalo zkracené piipravné fizeni a v fi-
zeni pred samosoudcem o ni probiha zjednodusené fizeni (§
314b az § 314g tr. 1.), pokud jiz pii podani navrhu na
potrestani nepostupoval podle ¢l. 96 odst. 3.

CAST SEDMA
Zavéreéna ustanoveni
Cl 114

Ptilohu tohoto pokynu obecné povahy tvoii piehled nej-
vyssich ptipustnych dob trvani vazby s rozdélenim na piiprav-
né fizeni a fizeni pfed soudem s ohledem na jednotlivé trestni
sazby odnéti svobody podle § 71 odst. 8 a 9 tr. ., s vyjimkou
mladistvych obvinénych.

Cl 115

Pokyn nejvyssiho statniho zastupce obecné povahy pof. €.
9/1994, kterym se upravuje postup statnich zastupitelstvi pied
zahdjenim trestniho stihdni a pfi trestnim stihani osob, pii
vykonu dozoru v piipravném fizeni trestnim a postup v trest-
nim fizeni soudnim, ve znéni pokynl obecné povahy nej-
vyssiho statniho zastupce pof. ¢. 1/1996, pot. €. 1/1997, pot.
¢. 1/1999, pot. €. 2/1999, pot. €. 4/2000, pot. ¢. 8/2000, pof. ¢.
11/2000, sdéleni o opravé chyb pot. ¢. 12/2000 (Gplné znéni
vyhlaseno pokynem obecné povahy poft. ¢. 9/2000), pokynil
obecné povahy nejvyssiho statniho zastupce pof. ¢. 2/2001
a pof. ¢. 4/2001, se zrusuje.

Cl. 116

Tento pokyn obecné povahy nabyva Gc¢innosti dne 1. ledna
2004.

Nejvyssi statni zastupkyné:
Mgr. Marie BeneSova, v.r.
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Priloha

k pokynu obecné povahy pof. ¢. 12/2003

Piehled nejvyssich ptipustnych dob trvani vazby s rozliSenim na pfipravné fizeni a fizeni pfed soudem (do 1. 1. 2004 i u mla-

distvych obvinénych)

Trestni sazby
odnéti svobody

Maximalni délka
vazby pripadajici na

Maximalni délka vazby
pripadajici na Fizeni pied

Celkova maximalni
délka vazby"

vyjimeény trest

piipravné Fizeni soudem

Az 6 mésict 4 mésice 8 mésict 1 rok
Az 1 rok 4 mésice 8 mésict 1 rok
Az 18 mésici 4 mésice 8 mésict 1 rok
Az 2 roky 4 mésice 8 mésict 1 rok
Az 3 roky 4 mésice 8 mésict 1 rok
6 mésicu az 2 roky 4 mésice 8 mésicl 1 rok
6 mésicu az 3 roky 4 mésice 8 mésict 1 rok
6 mésicti az S let 4 mésice 8 mésict 1 rok
1 rok az 5 let 4 mésice 8 mésict 1 rok
1 rok az 6 let 8 mésict 1 rok 4 mésice 2 roky
1 rok az 8 let 1 rok 2 roky 3 roky
1 rok az 10 let 1 rok 2 roky 3 roky
2 roky az 5 let 4 mésice 8 mésict 1 rok
2 roky az 7 let 8 mésict 1 rok 4 mésice 2 roky
2 roky az 8 let 1 rok 2 roky 3 roky
2 roky az 10 let 1 rok 2 roky 3 roky
3 roky az 8 let 1 rok 2 roky 3 roky
3 roky az 10 let 1 rok 2 roky 3 roky
5az 12 let 1 rok 2 roky 3 roky
5az 15 let 1 rok 2 roky 3 roky
8az 12 let 1 rok 2 roky 3 roky
8az 15 let 1 rok 2 roky 3 roky
10az 15 let 1 rok 2 roky 3 roky
5 az 12 let nebo 1 rok 4 mésice 2 roky 8 mésict 4 roky
vyjime¢ny trest

5 az 15 let nebo 1 rok 4 mésice 2 roky 8 mésict 4 roky
vyjime¢ny trest

10 az 15 let nebo 1 rok 4 mésice 2 roky 8 mésict 4 roky
vyjimeény trest

12 az 15 let nebo 1 rok 4 mésice 2 roky 8 mésict 4 roky

* Po uplynuti ptislusnych dob (v rozsahu pfipadajicim na piipravné fizeni nebo fizeni pfed soudem, pfi¢emz nepiichazi v ivahu
vzajemné zapoc¢itani), musi byt obvinény ihned propustén z vazby na svobodu.
** V pripadech soubéhu trestnych ¢ind (jednocinného nebo vice¢inného), je-li o nich vedeno (v piipadé vicecinného soubchu)
spolecné fizeni, je pro urceni nejvyssi ptipustné doby rozhodujici ¢in nejptisnéji trestny. To za podminky, ze se k tomuto trest-
nému ¢inu (ptjde-li o viceinny soub¢h) viibec vaze néktery z diivodu vazby.
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