Mgr. MARIE BENESOVA

MINISTRYNE SPRAVEDLNOSTI CR
A PREDSEDKYNE LEGISLATIVNI RADY VLADY

V Praze dne 10.1.2014
Cj. 529/2013-0D-SPZ/3

Nejvyssi soud CR
BureSova 20
657 37 Brno

Véc: obv. R. K., nar. —stiZznost pro poruseni zakona

Piiloha: spisy Okresniho soudu Brno- venkov sp. zn. 12 T 53/2012
a Obvodniho soudu pro Prahu 3 sp. zn. 15 T 73/2009
protokol o vefejném zasedani, konaném dne 31. 5. 2010 sp. zn. 15 T 73/09
(vloZen do spisu sp. zn. 15 T 73/2009)

Podle § 266 odst. 1,2 tr. fadu podavam ve prospéch obvinéného R. K., nar. v K., okres
S., trvale bytem O., H. 42, okres S., t. ¢. ve vykonu trestu odnéti svobody ve véznici v J.,

stiznost pro poruseni zakona

proti rozsudku Okresniho soudu Brno-venkov ze dne 15. 11. 2012 ¢.j. 12 T 53/2012-101, ktery
nabyl pravni moci pied nalézacim soudem dne 19. 12. 2012.

Shora citovanym rozsudkem byl R. K. uznan vinnym pfeCinem mafeni vykonu
ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku, jehoZ se dopustil tim,
e

dne 10. 12. 2011 ve 14:20 hodin tidil v katastru obce TiSnov po ulici Brnénské, okr.
Brno-venkov, osobni motorové vozidlo zn. Fiat Brava, reg. zn. 6B3 6137, ptestoze védél, Ze tak
¢init nesmi, nebot’ neni a nikdy nebyl drzitelem fidi¢ského opravnéni a rozsudkem Obvodniho
soudu pro Prahu 3 ze dne 12. 10. 2009 sp. zn. 15 T 73/2009 ve spojeni s rozsudkem M¢stského
soudu v Praze ze dne 27. 11. 2009 sp. zn. 7 To 427/2009 mu byl pravomocné ke dni 27. 11.
2009 ulozen mj. trest zakazu Cinnosti, spocivajici v zdkazu fizeni vSech motorovych vozidel na



dobu 18 mésict, jehoz vykon zapocal diky vykonu jinych trest odnéti svobody dne 3. 12.
2011.

Za tuto trestnou ¢innost a sbihajici se pfecin zpronevéry podle § 206 odst. 1 trestniho
zakoniku, kterym byl uznan vinnym rozsudkem Okresniho soudu Brno-venkov ze dne 10. 4.
2012 sp. zn. 12 T 29/2012 ve spojeni s usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne 16. 8. 2012
sp. zn. 7 To 279/2012, a za sbihajici se pte¢in kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 2
trestniho zékoniku, kterym byl uznan vinnym rozsudkem Okresniho soudu v Blansku ze dne
17.4.2012 sp. zn. 14 T 25/2012 ve znéni rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 12. 9. 2012
sp. zn. 5 To 373/2012, byl podle 8 205 odst. 2 za uZiti § 43 odst. 2 trestniho zakoniku odsouzen
k souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 25 mésicti do véznice s ostrahou. Vedle tohoto
trestu mu byl uloZen rovnéz trest zakazu Cinnosti, spocivajici v zdkazu tizeni motorovych
vozidel vieho druhu na dobu 2 let.

Podle § 43 odst. 2 trestniho zakoniku byl soucasné zruSen vyrok o trestu z rozsudku
Okresniho soudu Brno-venkov ze dne 10. 4. 2012 sp. zn. 12 T 29/2012 ve spojeni s usnesenim
Krajského soudu v Brn¢ ze dne 16. 8. 2012 sp. zn. 7 To 279/2012 a vyrok o souhrnném trestu
z rozsudku Okresniho soudu v Blansku ze dne 17. 4. 2012 sp. zn. 14 T 25/2012 ve znéni
rozsudku Krajského soudu v Brn¢ ze dne 12. 9. 2012 sp. zn. 5 To 373/2012, jakoZ i vSechna
dalsi rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niZ doslo
zruSenim, pozbyla podkladu.

Rozsudek nabyl pravni moci pted nalézacim soudem dne 19. 12. 2012.

R. K. trest odnéti svobody vykonava t. ¢. ve véznici v J., pficemz jeho konec je stanoven
na 22.11. 2014.

Po seznameni s obsahem piedlozeného spisového materidlu mam za to, Ze
pravomocnym rozsudkem Okresniho soudu Brno-venkov ze dne 15. 11. 2012 ¢. j. 12 T
53/2012-101 byl poruSen zakon v ustanoveni § 2 odst. 5, odst. 6 trestniho ¥adu ve vztahu
k ustanoveni § 337 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku, a to v neprospéch obvinéného .

Podle § 2 odst. 5 tr. fadu organy ¢inné v trestnim fizeni postupuji v souladu se svymi
pravy a povinnostmi uvedenymi v tomto zakoné a za soucinnosti stran tak, aby byl zjistén
skutkovy stav véci, 0 némz nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro
jejich rozhodnuti. Doznani obvinéného nezbavuje organy Cinné v trestnim fizeni povinnosti
ptezkoumat vSechny podstatné okolnosti pfipadu. V piipravném fizeni organy ¢inné v trestnim
fizeni objastiuji zptisobem uvedenym v tomto zadkon¢ i bez navrhu stran stejné peclivé okolnosti
svedcici ve prospéch i v neprospéch osoby, proti niZ se fizeni vede. V ftizeni pied soudem statni
zastupce a obvinény mohou na podporu svych stanovisek navrhovat a provadét dikazy. Statni
zastupce je povinen dokazovat vinu obvinéného. To nezbavuje soud povinnosti, aby sam
doplnil dokazovani v rozsahu potifebném pro své rozhodnuti.

Podle § 2 odst. 6 tr. fadu organy ¢inné v trestnim fizeni hodnoti dikazy podle svého
vnitiniho pfesvédceni zalozeného na peclivém uvazeni vSech okolnosti pfipadu jednotlivé i
Vv jejich souhrnu.

Pfecinu mateni vykonu Gfedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) tr.
zakoniku, u¢inného v dobé rozhodné, se dopusti ten, kdo maii nebo podstatné ztézuje vykon
rozhodnuti soudu nebo jiného organu vetejné moci tim, ze vykonava ¢innost, kterd mu byla



takovym rozhodnutim zakdzana nebo pro kterou mu bylo odiato ptislusné opravnéni podle
jiného pravniho ptedpisu.

Témito ustanovenimi se vSak Okresni soud Brno-venkov pii svém rozhodovani
disledné neftidil.

V piredmétné trestni véci probihalo zkracené ptipravné fizeni, jez bylo zakonCeno dne
10. 4. 2012 podanim navrhu na potrestani statnim zastupcem pod sp. zn. ZK 157/2012 u
Okresniho soudu Brno-venkov. Véc byla u tohoto soudu vedena pod sp. zn. 12 T 53/2012.

Jak vyplyvé z protokolu o hlavnim li¢eni konaném ze dne 15. 11. 2012 (viz ¢.1. 97-100
tr. spisu), Zadna z procesnich stran nezddala soud o precteni ¢i nahlédnuti do nékterych listin ve
smyslu § 213 odst. 2 tr. fadu, pfiCemz je evidentni, Ze nalézaci soud mél k dispozici v dobé
rozhodovani pouze opis rejstiiku trestit obvinéného a rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 3
ze dne 12. 10. 2009 sp. zn. 15 T 73/2009 (viz ¢.1. 47 tr. spisu), nikoli vSak trestni spis
Obvodniho soudu pro Prahu 3 sp. zn. 15 T 73/20009.

Rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 3 ze dne 12. 10. 2009 €. j. 15 T 73/2009-168
byl R. K. uznan vinnym trestnymi ¢iny podvodu podle § 250 odst. 1, 2 tr. zakona a maieni
vykonu ufedniho rozhodnuti podle § 171 odst. 1 pism. a) tr. zakona, ve znéni zakona C.
296/2007 Sb., pricemz soud podle § 37 tr. zakona upustil od ulozeni souhrnného trestu podle §
35 odst. 2 tr. zakona, nebot’ mél za to, Ze trest uloZeny obvinénému rozsudkem Okresniho
soudu ve Frydku — Mistku ze dne 7. 8. 2009 sp. zn. 80 T 23/2009 ve spojeni s usnesenim
Krajského soudu v Ostravé ze dne 5. 10. 2009 sp. zn. 7 To 238/2009 ve vyméfe 20 mésict
odnéti svobody se zafazenim do véznice s ostrahou, je dostatecny.

K odvolani statniho zastupce, smétujiciho do vyroku o trestu zrozsudku nalézaciho
soudu, Vv neprospéch obvinéného, byl napadeny rozsudek po projednani véci ve vefejném
zasedani rozsudkem M¢stského soudu v Praze ze dne 27. 11. 2009 ¢. j. 7 To 427/2009-194
zrusen pouze ve vyroku o upusténi od ulozZeni souhrnného trestu a podle § 259 odst. 3 tr. fadu
bylo znovu rozhodnuto tak, ze se R. K. pfi nezménéném vyroku o viné podle § 250 odst. 2 za
uziti § 35 odst. 2 tr. zakona uklada souhrnny trest odnéti svobody v trvani 30 mésicti do véznice
s ostrahou, a to za soucasného zruseni vyroku o trestu z rozsudku Okresniho soudu ve Frydku-
Mistku ze dne 7. 8. 2009 sp. zn. 80 T 23/2009 ve spojeni s usnesenim Krajského soudu
V Ostravé ze dne 5. 10. 2009 sp. zn. 7 To 238/2009 (v této trestni véci mu byl ulozen za trestné
¢iny kradeze podle § 247 odst. 1 pism. a), e), podvodu podle § 250 odst. 1, 2, mafeni vykonu
ufedniho rozhodnuti podle § 171 odst. 1 pism. c), kradeze podle § 247 odst. 1 pism. a), e) tr.
zakona a trestny cin rizeni motorového vozidla bez ridi¢ského oprdvnéni podle § 180d tr.
zdkona souhrnny nepodminény trest odnéti svobody Vv trvani 20 mésicii do ostrahy a trest
zakazu ftizeni motorovych vozidel vtrvani 18 mésicll), jakoz i vSech dalSich obsahove
navazujicich rozhodnuti.

Vedle trestu odnéti svobody byl obvinénému uloZen rovnéz trest zakazu cinnosti,
spoCivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel v trvani 18 mésict, a trest zdkazu pobytu na
Gzemi hl. m. Prahy v trvani 30 mésica.

Dosud popsané skute¢nosti byly nepochybné patrny z opisu rejstiiku trest, nicméné
soud 1. stupné zcela pominul mozny dopad ustanoveni § 419 zak. ¢. 40/2009 Sb. (nového
trestniho zdkoniku), z néhoz plyne, Ze trest ulozeny pfede dnem nabyti u¢innosti tohoto zadkona
za ¢in, ktery neni trestnym ¢inem podle tohoto zakona, popfipade jeho nevykonany zbytek, se
nevykona. Ustanoveni o souhrnném trestu se v takovém piipadé neuzije. Byl-li za takovy ¢in a



sbihajici se trestny €in ulozen thrnny nebo souhrnny trest, soud trest pomérné zkrati, pfitom
pfihlédne ke vzdjemnému poméru zavaznosti ¢int, které ode dne nabyti Gcinnosti tohoto
zakona nejsou trestnymi ¢iny, a sbihajicich se trestnych ¢inti.

Usnesenim Obvodniho soudu pro Prahu 3 ze dne 31. 5. 2010 ¢. j. 15 T 73/2009-277
bylo rozhodnuto podle § 419 zak. ¢. 40/2009 Sb., u¢. od 1. 1. 2010, a § 465 odst. 1, 2 tr. fadu
tak, Ze se souhrnny trest v trvani 30 mésici a trest zakazu ¢innosti, spo¢ivajici v zakazu Fizeni
motorovych vozidel na dobu 18 mésict z rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 27. 11.
2009 pod sp. zn. 7 To 427/2009 po zruseni vyroku o upusténi od ulozeni souhrnného trestu
z rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 3 ze dne 12. 10. 2009 sp. zn. 15 T 73/2009, za trestné
¢iny podvodu podle § 250 odst. 1, 2, mateni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle §
171 odst. 1 pism. a) tr. zakona a dalsi trestné ¢iny, se trest odnéti svobody pomérné zkrati o 3
mésice a trest zdakazu cinnosti spocivajici v zdkazu fizeni motorovych vozidel na dobu 18
mésicii se nevykona (z trestniho zakona byl totiz vypustén trestny cin vizeni motorového vozidla
bez ridicského oprdvnéni podle § 180d tr. zakona — odsouzeni viz shora ). Toto rozhodnuti
nabylo pravni moci dnem vyhlaseni, tj. dne 31. 5. 2010 (pozn. protokol o vefejném zasedani byl
u prislusného soudu dodate¢né¢ vyzadan a zalozen do predmétného trestniho spisu).

Posledn¢ uvedena skute¢nost tudiz nebyla Okresnimu soudu Brno-venkov v dusledku
jeho pochybeni v dobé rozhodovani znama, a proto uéinil vadny zavér, Ze obvinény dosud trest
zakazu ¢innosti spoéivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel ulozeny mu pavodné v trestni
véci vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 3 sp. zn. 15 T 73/2009 v dob¢é rozhodné nevykonal
resp., ze dne 10. 12. 2011 tidil osobni motorové vozidlo ptes zakaz fizeni vSech motorovych
vozidel uloZzeny mu ve shora citované trestni véci, coz vSak neodpovidalo realité.

Jedndnim R. K. tak nemohlo dojit po objektivni strdnce k naplnéni skutkové podstaty
pfe¢inu mateni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykdzani podle § 337 odst. 1 pism. a) tr.
zakoniku, mohlo se jednat maximalné o piestupek v doprave.

Pro tplnost jesté dodavam, ze rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 10 ze dne 4. 9.
2012 sp. zn. 2 T 12/2012 ve znéni rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 29. 11. 2012 sp.
zn. 7 To 494/2012 byl R. K. uznan vinnym pfe¢inem mafeni vykonu tfedniho rozhodnuti a
vykazani podle § 337 odst. 1 pism. ¢) tr. zakoniku ve znéni zédkona ¢. 390/2012 Sb., kter¢ho se
dopustil dne 8. 1. 2012, a byl mu uloZen podle § 205 odst. 2 za uZiti ust. § 43 odst. 2 tr.
zékoniku souhrnny trest odnéti svobody v trvani 28 mésici do véznice s ostrahou, a to za
soucasného zruseni vyroku o trestech, jednak z rozsudku Okresniho soudu Brno-venkov ze dne
10. 4. 2012 sp. zn. 12 T 29/2012 a jednak z rozsudku Okresniho soudu v Blansku ze dne 17. 4.
2012 sp. zn. 14 T 25/2012, jakoz i vSech dalsich obsahové navazujicich rozhodnuti, tedy poté,
kdy vyroky o téchto trestech byly jiZ nepravomocné zruSeny v rdmci ukladani souhrnneho
trestu v napadené trestni véci.

Pokud v3ak bude v dusledku stiznosti pro poruSeni zadkona podané ve prospéch
obvinéného napadeny rozsudek Okresniho soudu Brno-venkov ze dne 15. 11. 2012 €. j. 12 T
53/2012-101 zruSen, dojde i ke zhojeni této vady.

PreruSeni vykonu nepodminéného trestu odnéti svobody ulozeného obvinénému
V napadené trestni véci, ktery nyni vykondva, nenavrhuji, nebot’ rozsudkem Okresniho soudu
Brno-venkov ze dne 15. 11. 2012 ¢.j. 12 T 53/2012-101 byl obvinénému tento trest ulozen jako
souhrnny, ktery vSak nebyl oproti ptivodnimu trestu odnéti svobody ulozené¢ho obvinénému za
majetkové delikty nijak zptisnén.



Porudeni zakona v napadené véci je tedy namitano v neprospéch obvinéného, proto
navrhuji, aby Nejvyssi soud Ceské republiky

1/ podle § 268 odst. 2 tr. fadu vyslovil, Ze pravomocnym rozsudkem Okresniho soudu
Brno-venkov ze dne 15. 11. 2012 &. j. 12 T 53/2012-101 byl poruSen zékon v neprospéch
obvinéného v ustanoveni 8 2 odst. 5, 6 tr. fadu ve vztahu k ust. § 337 odst. 1 pism. a) tr.
zakoniku;

2/ podle § 269 odst. 2 tr. fadu napadeny rozsudek Okresniho soudu Brno-venkov ze dne
15. 11. 2012 ¢. j. 12 T 53/2012-101 zruSil v celém rozsahu, piipadné zrusil téz i dalsi
rozhodnuti na zrusené rozhodnuti obsahové navazujici, pokud s ohledem na divod zruSeni

pozbyla podkladu, a

3/ podle § 270 odst. 1 tr. fadu prikdzal Okresnimu soudu Brno-venkov, aby véc
v rozsahu zruseni znovu projednal a rozhodl.

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 6 Tz 5/2014
6 Tz 5/2014 - 11
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