JUDr. PAVEL BLAZEK, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

V Praze dne 27.02.2013
Cj . 956/2012-OD-SPZ/2

Nejvyssi soudu CR
BureSova 20
657 37 Brno

Véc: obv. zemi. J. B. - podnét ke stiZnosti pro poruseni zdkona

Piiloha: rehabilitacni spis byv. Vojenského obvodoveho soudu v Brn¢ sp.zn. 1 Rtv 132/91,
ovéiena kopie rozsudku byv. Nizsiho vojenského soudu v Brn¢, PSP 47, ze dne 28.8.1952
sp.zn. Vt-36/52 spolu s dochovanym spisovym materialem

Podle § 266 odst. 1 trestniho fadu podavam ve prospéch obv. zemf. J. B.
stiznost pro poruseni zdkona

proti pravomocnému usneseni byv. Vojenského obvodového soudu v Brné ze dne 21.11.1991,
sp.zn. 1 Rtv 132/91.

Rozsudkem byv. NiZzsiho vojenského soudu v Brné, PSP-47, ze dne 28.8.1952, sp.zn.
V1-36/52, byl obv. J. B. uznan vinnym trestnym ¢inem nenastoupeni sluzby v branné moci
podle § 265 odst. 1 trestniho zakona ¢. 86/1950 Sb., kterého se mél dopustit tim, Zze dne
1.10.1951 nenastoupil vojenskou zékladni sluzbu u svého utvaru v M., jak byl podle
povolavaciho rozkazu povinen, a nastupu této sluzby se vyhybal az do 22.6.1952, kdy byl
zatCen hlidkou SNB.

Za trestny ¢in nenastoupeni sluzby v branné moci podle § 265 odst. 1 trestniho zakona
¢. 86/1950 Sb., byl odsouzen k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 18 mésicu.
Rozsudek byv. Nizsiho vojenského soudu v Brné, PSP-47, nabyl pravni moci dne 12.9.1952,
nebot’ usnesenim Vyssiho vojenského soudu v Trencing ze dne 12.9.1952, sp.zn. Vto-216/52-
I, bylo odvolani obv. J. B. zamitnuto v celém rozsahu. Do vykonu uloZeného trestu odnéti
svobody v délce 18 mésicti byla zapoctena vySetfovaci vazba od 22.6.1952 do 12.9.1952.



Podle zachované dokumentace obv. J. B. vykonaval ulozeny trest ve vézeniském
ustavu Ostrov u Karlovych Vard a zvykonu trestu byl propuStén usnesenim Nizsiho
vojenského prokuratora, PSP-47 Brno, ze dne 11.5.1953, sp.zn. Np-50/52, z dtvodu
prominuti trestu odnéti svobody vtrvani 1 roku na zakladé ¢l. II amnestie prezidenta
republiky ze dne 4.5.1953.

Obvinény J. B. dne 9.9.1991 pozadal o rehabilitaci podle zékona
¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni zakona ¢. 47/1991 Sb., o které bylo
rozhodnuto usnesenim byv. Vojenského obvodového soudu v Brn¢ ze dne 21.11.1991, sp. zn.
1 Rtv 132/91, tak, Ze rozsudek byv. Nizsiho vojenského soudu v Brné, PSP-47, ze dne
28.8.1952, sp.zn. Vt-36/52, ve spojeni susnesenim byv. VysSiho vojenského soudu
V Tren¢iné ze dne 12.9.1952, sp.zn. Vto 216/52-1, byl podle § 14 odst. 1 pism. f) zédkona €.
119/1990 Sb. zruSen ve vyroku o trestu a podle § 14 odst. 3 zakona ¢. 119/1990 Sb. byla
zrusena vSechna dals$i rozhodnuti na zruSenou ¢ast obsahové navazujici, pokud vzhledem ke
zménam, k nimZ doSlo zruSenim, pozbyla podkladu. Usneseni nabylo pravni moci dne
21.11.1991.

Usneseni byv. Vojenského obvodového soudu v Brné ze dne 21.11.1991, sp.zn.
1 Rtv 132/91, bylo odtivodnéno tim, Ze vyrok o vin€ rozsudku byv. Nizsiho vojenského soudu
v Brné byl shledan v souladu se zdkonem, nebot’ bylo prokazano, ze obv. J. B. nenastoupil
zakladni vojenskou sluzbu u svého Gtvaru v M., jak byl podle povolavaciho rozkazu povinen
a nastupu této sluzby se vyhybal az do svého zatceni dne 22.6.1952. Vojensky obvodovy soud
v Brné konstatoval, Ze zjiStény skutkovy stav je Uplny, takze vyrok o viné nedoznal zmén i
s ohledem na postoj J. B., ktery nenamital vady rozsudku ve vyroku o viné. Byv. Vojensky
obvodovy soud v Brné vsak konstatoval, ze byv. Niz§i vojensky soud v Brné postupoval
nepiiméfené piisn¢, kdyz v napadeném rozsudku J. B. jako prvotrestanému pachateli ulozil
nepodminény trest odnéti svobody v trvani 18 mésicii za situace, kdy ze spisového materialu
jednoznaéné vyplyvalo, ze J. B. zil fadnym Zivotem a nebyl dosud soudné trestan. Nebylo
ptihlédnuto fadné k motivu jednani jmenovaného, ktery odmitl vykonat vojenskou sluzbu
v souvislosti se svym nabozenskym piesvédcenim.

Byv. Vojensky soud v Brn¢, jak shora uvedeno, posoudil jako nezakonny pouze vyrok
o trestu odsuzujiciho rozsudku byv. Niz§iho vojenského soudu v Brné, PSP-47, ze dne
28.8.1952, kdy uvedl, Ze ve zruSené Casti napadeného rozsudku doslo k pievaze piisné
generalni prevence a zni vyplyvajici nepfiméfené represe na ukor piisné individualniho
hlediska pii ukladani trestu ve vztahu k osob¢€ pachatele a k okolnostem jim spachané trestné
¢innosti.

Byv. Vojensky obvodovy soud v Brné dal§im vydanym usnesenim ze dne 19.12.1991,
sp.zn. 1 Rtv 132/91, v nevetejném zasedani trestni stihani J. B. pro trestny ¢in nenastoupeni
sluzby branné moci podle § 265 odst. 1 trestniho zakona ¢. 86/1950 Sb. podle § 223 odst. 1 a
§ 11 odst. 1 pism. a) trestniho fadu zastavil na zakladé ¢lanku V z divodu casti 11 ¢lanku 11
amnestie prezidenta republiky ze dne 9. 5. 1960.

K zadosti obvinéného ze dne 10.1.1992 o pokracovani v ftizeni, které bylo zastaveno
z divodu amnestie prezidenta republiky ze dne 9.5.1960, natidil byv. Vojensky obvodovy
soud v Brné hlavni liceni na den 13.2.1992, ve kterém po provedeném jednani, rozhodl
rozsudkem ze dne 13.2.1992, sp.zn. 1 Rtv 132/91, tak, ze se pii nezménéném vyroku o viné
rozsudku byv. NiZ8iho vojenského soudu v Brné, PSP-47, ze dne 28.8.1952, sp.zn. Vt-36/52,
ve spojeni s usnesenim byv. Vyssiho vojenského soudu v Trenciné ze dne 12.9.1952, sp.zn.



Vto 216/52-1, kterym byl J. B. uznan vinnym trestnym ¢inem nenastoupeni sluzby v branné
moci podle § 265 odst. 1 zakona ¢. 86/1950 Sb., z diivodu § 227 trestniho fadu, trest obv. J. B.
neuloZil. Rozsudek nabyl pravni moci dne 10.3.1992.

Rozsudek byv. Vojenského obvodového soudu v Brné byl velmi struéné odivodnén
stanoviskem, Ze soud musel z procesnich divodu vychazet z ust. § 227 trestniho fadu, aniz by
zde bylo uvedeno stanovisko, z jakych divodu byl ponechan beze zmény vyrok o viné u obv.
J. B. trestnym ¢inem nenastoupeni sluzby v branné moci podle § 265 odst. 1 trestniho zakona
¢. 86/1990 Sb. z rozsudku byv. Nizsiho vojenského soudu v Brn¢, PSP-47, ze dne 28.8.1952,
sp.zn. Vt-36/52.

Pravomocnym usnesenim byv. Vojenského obvodového soudu v Brné ze dne
21.11.1991, sp.zn. 1 Rtv 132/91, a v tizeni, kterému mu piedchazelo, byl porusen zakon v ust.
§ 1 odst. 1, 2 zakona ¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni zakona ¢. 47/1991 Sb., a
§ 2 odst. 5, odst. 6 trestniho fadu, v tehdy u¢inném znéni, ve vztahu k ust. § 265 odst. 1
trestniho zakona ¢. 86/1950 Sb. V navaznosti na toto usneseni jsou vadna i dali vySe uvedena
rozhodnuti tohoto soudu, a to pfedevs§im pravomocny rozsudek byv. Vojenského obvodového
soudu v Brn¢ ze dne 13.2.1992, sp.zn. 1 Rtv 132/91.

Podle § 1 zakona ¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni zakona ¢. 47/1991
Sb., bylo ucelem zakona o soudni rehabilitaci zruSit odsuzujici soudni rozhodnuti za Ciny,
které v rozporu s principy demokratické spoleénosti respektujici ob¢anska a politickd prava a
svobody zaruené Ustavou a vyjadiené v mezinarodnich dokumentech a mezinarodnich
pravnich normach zakon oznacoval za trestné, umoznit rychlé prezkoumani piipadii osob
takto protipravné odsouzenych v dusledku poruSovani zakonnosti na tseku trestniho fizeni,
odstranit nepfimétené tvrdosti v pouzivani represe, zabezpecit nepravem odsouzenym osobam
spoleCenskou rehabilitaci a pfiméfen¢ hmotné odskodnéni a umoznit ze zjisténych
nezékonnosti vyvodit dusledky proti osobam, které platné zdkony védomé nebo hrubé
porusovaly.

Podle § 1 odst. 2 uvedeného zdkona o soudni rehabilitaci Ciny, které smétovaly
K uplatnéni prav a svobod ob¢anti zaruenych ustavou a vyhlasenych ve VSeobecné deklaraci
lidskych prav a v navazujicich mezinarodnich paktech o obcanskych a politickych pravech,
byly ¢eskoslovenskymi trestnimi zakony prohlaseny za trestné v rozporu s mezinarodnim
pravem a mezinarodnimu pravu také odporovalo jejich trestni stihani a trestani.

Podle § 2 odst. 5 trestniho fadu, ve znéni u¢inném do 31.12.1992, organy c¢inné
Vv trestnim fizeni postupuji tak, aby byl zjistén skutecny stav véci, a pii svém rozhodovani
zneho vychazeji. Objasiiuji se stejnou peclivosti okolnosti svéd¢ici proti obvinénému i
okolnosti, které svédci v jeho prospéch, a provadéji v obou smérech dikazy, nevyckavajice
navrhu stran. Doznani obvinéného nezbavuje organy c¢inné v trestnim fizeni povinnosti
prezkoumat a v§emi dosazitelnymi prostiedky ovéfit vSechny okolnosti pfipadu.

Podle ust. § 2 odst. 6 trestniho fadu, ve znéni uc¢inném do 31.12.1992, orgény ¢inné
Vv trestnim fizeni hodnoti dikazy podle svého piesvédceni, zalozeného na peclivém uvazeni
vsech okolnosti ptipadu jednotlivé i v jejich souhrnu.

Podle § 265 odst. 1 trestniho zakona ¢. 86/1950 Sb. se trestného ¢inu nenastoupeni
sluzby v branné moci dopustil ten, kdo v umyslu vyhnout se trvale vojenské ¢inné sluzbé



nebo zvlastni sluzbé nenastoupi sluzbu v branné moci do 24 hodin po uplynuti lhity
stanovené v povolavacim rozkaze.

Podle § 2 odst. 3 trestniho fadu ¢. 87/1950 Sb. bylo tkolem soudu Vv trestnim fizeni
zejména spravedlivé rozhodovani v trestnych ¢inech.

Byvaly Vojensky obvodovy soud v Brné se vramci rehabilitaéniho fizeni témito
ustanovenimi dusledné nefidil. Rehabilitace byla zzena pouze na vyrok o trestu a bez
nalezité pozornosti byl ponechan vyrok o ving, i kdyZz smyslem zakona o soudni rehabilitaci je
rehabilitovat, a to nejen pravné, ale i moralné co nejvice téch, kteti v obdobi totalitniho
rezimu trpéli a byli pronasledovani. Soudem nebylo nalezité zvazeno, Ze obvinény uplatnil
pravo na svobodu svédomi zaru¢ené tehdejsi Ustavou 9. kvétna (Gstavni zakon &. 50/1948
Sb.) a pravo na svobodu svédomi zakotvené v ¢lanku 18 VSeobecné deklarace lidskych prav,
ackoliv Ustava 9. kvétna z roku 1948 deklarovala v ¢lanku 15 odst. 1 svobodu svédomi,
zaroven ji nepiipustné omezovala jiz v odstavci 2 citovaného ¢lanku, podle néhoz vira nebo
presvédceni nemlze byt nikomu na Gjmu, nemtze byt divodem k tomu, aby nékdo odmital
plnit ob¢anskou povinnost ulozenou mu zakonem. Deklarovanou svobodu svédomi negovala
ale i v ¢lanku 34 odst. 2 tak, ze stanovila kazdému obcanu povinnost konat vojenskou sluzbu,
navic v dob¢, kdy tehdejsi pravni fad neumozioval alternativu k vykonu vojenské zakladni
sluzby pro ptipady, kdy by jeji vykon vedl k popfeni nabozenského piesvédceni jednotlivee.
Vzhledem kuvedenému a sodkazem na vySe citované vykladové teze vztahujici se
k napliiovani svobody svédomi jednotlivce i z pohledu dnes platnych norem, piedevsim
¢lanku 15 Listiny zakladnich prav a svobod, nelze povazovat jednani obvinéného zemielého
J. B., spo¢ivajici v nenastoupeni sluzby v branné moci s tmyslem trvale se vyhnout vojenské
¢inné sluzbé z nabozenskych divodi, za trestny Cin.

Vzhledem kvySe uvedenym skuteCnostem je tfeba usneseni byv. Vojenského
obvodového soudu v Brné ze dne 21.11.1991, sp.zn. 1 Rtv 132/91, hodnotit jako rozhodnuti,
kterym byl poruSen zkon.

Navrhuji proto, aby Nejvyssi soud Ceské republiky:

1. podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, Ze usnesenim byv. Vojenského obvodového
soudu v Brné ze dne 21.11.1991, sp.zn. 1 Rtv 132/91, a v tizeni ptedchazejicim, byl
porusen zakon v ustanoveni § 1 odst. 1, 2 zakona ¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve
znéni zakona €. 47/1991 Sb., a vust. § 2 odst. 5, 6 trestniho fadu, ve znéni ¢inném do
31.12.1992, ve vztahu K ust. § 265 odst. 1 trestniho zakona ¢. 86/50 Sb. v neprospéch
obvinéného J. B.,

2. podle § 269 odst. 2 trestniho fadu usneseni byvalého Vojenského obvodového soudu
Vv Brné ze dne 21.11.1991, sp. zn. 1 Rtv 132/91, zrusil a dale zrusil i vSechna rozhodnuti
na toto usneseni obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doSlo zruSenim,
pozbyla podkladu, zejména pak rozsudek byv. Vojenského obvodového soudu v Bré ze
dne 13.2.1992 sp.zn. 1 Rtv 132/91,

3. adale postupoval podle § 270 odst. 1 trestniho fadu a Méstskému soudu v Brné ptikazal,
aby véc v potiebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 6 Tz 8/2013
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