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Nejvyssi soud CR
BuresSova 20
657 37 Brno

Véc: obv. S. H. — Fizeni o stiZnosti pro poruseni zakona
Priloha: -trestni spis Okresniho soudu v Jablonci nad Nisou, sp. 3 T 63/2011
-podnét Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 7. 4. 2014

Podle § 266 odst. 1 trestniho fadu podavam ve prospéch obvinéné S. H.
stiznost pro poruseni zakona

proti trestnimu piikazu Okresniho soudu v Jablonci nad Nisou ze dne 17. 1. 2014, sp.zn. 3 T
63/2011.

Trestnim piikazem Obvodniho soudu pro Prahu 9 ze dne 9. 8. 2012, sp. zn. 50 T
45/2012, doruc¢enym obvinéné dne 4. 9. 2012, soud uloZil za skutek spachany od 17. 9. 2011
do 30.9.2011a0d9. 12.2011 do 9. 1. 2012 (z trestniho piikazu Obvodniho soudu pro Prahu
9, sp. zn. 103 T 45/2012) dle § 206 odst. 3 tr. zakoniku spole¢ny trest odnéti svobody v trvani
12ti mésicti s podminénym odkladem na zkuSebni dobu Vv trvani 30ti mésict a déle téz zdkaz
¢innosti spocivajici v zédkazu vykonu zaméstnani spojené¢ho s hmotnou odpovédnosti na dobu
18 mé&sichi. Vzhledem k uloZeni spole¢ného trestu soud zrusil vyrok o viné a cely vyrok o
trestu z trestniho piikazu Obvodniho soudu pro Prahu 9 ze dne 18. 5. 2012, sp. zn. 103 T
45/2012. Na vyrok o podminéné uloZzeném trestu odnéti svobody pfitom dopadlo ustanoveni
¢l. IV odst. 1 pism. 2 amnestijniho rozhodnuti, dle kterého se promiji podminéné odlozené
tresty odnéti svobody pravomocné ulozené pted 1. lednem 2013 osobdm, kterym byl trest
ulozen ve vyméie nepfevySujici dva roky, tzn. Ze v ucinnosti nakonec zlstal pouze trest
zakazu ¢innosti. Trestni ptikaz nabyl pravni moci dne 13. 9. 2012.

Napadenym trestnim piikazem Okresniho soudu v Jablonci nad Nisou ze dne 17. 1.
2014, sp. zn. 3 T 63/2011, ktery nabyl pravni moci dne 1. 2. 2014, byla obvinéna S. H. uznéna
vinnou ze spachani pfecinu zpronevéry dle § 206 odst. 1, odst. 3 tr. zdkoniku, za coz byla dle



§ 206 odst. 3 tr. zakoniku s ptihlédnutim k § 314e odst. 1, 2 pism. a) tr. fadu za pouziti § 43
odst. 2 tr. zakoniku odsouzena k souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 15ti mésicd,
jehoz vykon byl dle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku podminéné odloZen na zkusSebni
dobu v délce tii let. Dle § 73 odst. 1, odst. 3 tr. zakoniku byl obvinéné téZ uloZen trest zakazu
¢innosti spocivajici v zédkazu vykonu zaméstnani spojené¢ho s hmotnou odpovédnosti na dobu
tii let. Soucasné byl dle § 43 odst. 2 tr. zdkoniku zruSen vyrok o trestu z trestniho ptikazu
Obvodniho soudu pro Prahu 9 ze dne 9. 8. 2012, sp. zn. 50 T 45/2012. Nakonec byla dle §
228 odst. 1 tr. fadu obvinéné uloZena povinnost uhradit poskozené P. F. s.r.0. ndhradu Skody
ve vysi 54.293,- K¢&. Trestni piikaz nabyl pravni moci dne 1. 2. 2014.

Podle 8 314e odst. 2 pism. a) tr. Fddu Ize trestnim prikazem ulozit trest odnéti svobody
do jednoho roku s podminenym odkladem jeho vykonu.

Timto ustanovenim se vSak nalézaci soud v piipadé obvinéné S. H. netidil, kdyZ
jmenované obvinéné ulozil trestnim ptikazem odnéti svobody v trvani 15ti mésici, jehoz
vykon byl podminéné odloZen na zkusSebni dobu v délce tii let, ackoliv, jak se podava z pravé
citovaného ustanoveni trestniho fadu, mohl ulozit nanejvys jeden rok.

Co se tykd mého navrhu na zpusob, jakym ma byt rozhodnuto, pak krom toho, Ze
Nejvyssimu soudu navrhuji, aby vyslovil poruseni zakona v neprospéch obvinéné S. H., tak
mu téz davam ke zvazeni, aby bud’ napadeny trestni ptikaz zrusil pouze ve vyroku 0 trestu
odnéti svobody a nasledné pak téZ sam rozhodl o uloZeni trestu (viz. rozsudek Nejvyssiho
soudu ze dne 27. 4. 2011, sp. zn. 8 Tz 6/2011), anebo aby napadeny trestni piikaz zrusil
Vv celém rozsahu a véc pak piikazal pfislusnému soudu k novému projednéni a rozhodnuti.

S ohledem na shora uvedené skutegnosti proto navrhuji, aby Nejvyssi soud Ceské
republiky:

1. podle § 268 odst. 2 tr. fadu vyslovil, Ze trestnim ptikazem Okresniho soudu v Jablonci nad
Nisou ze dne 17. 1. 2014, sp. zn. 3 T 63/2011, byl porusen zakon v ustanoveni § 314e
odst. 2 pism. a) tr. ¥adu v neprospéch obvinéné S. H.,

2. podle § 269 odst. 2 tr. fadu napadeny trestni piikaz zrusil ve vyroku o uloZzeném trestu
odnéti svobody a jeho podminéném odkladu a dale zrusil i vSechna dalSi rozhodnuti na
zruSenou Cast trestniho piikazu obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niZ
doslo zrusenim, pozbyla podkladu,

anebo aby dle § 269 odst. 2 tr. Fadu zruSil napadeny trestni prikaz v celém rozsahu a dale
téZ aby zruSil vSechna dalSi rozhodnuti na zruseny trestni prikaz obsahové navazujici,
pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zruSenim, pozbyla podkladu,

3. dale aby postupoval dle § 271 odst. 1 tr. fadu a sdm ve véci hned rozhodl,

anebo aby postupoval podle § 270 odst. 1 tr. 7adu a véc prikdzal Okresnimu soudu
v Jablonci nad Nisou, aby ji v potiebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.
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Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 3 Tz 38/2014
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