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Obv. 8. N. (...) — stiZnost pro poruseni zakona

Prilohy:

- trestni spis Okresntho soudu v Usti nad Labem, sp. zn. 6 T 67/2020

Podle § 266 odst. 1, 2 zikona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestn{ fad), podavam ve
prospéch obvinéné S. N. (...)

stiZnost pro poruSeni zakona

proti pravomocnému rozsudku Okresniho soudu v Usti nad Labem ze dne 16. 7. 2020,
¢.j. 6 T 67/2020-166.

Napadené rozhodnuti
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Rozsudkem Okresniho soudu v Usti nad Labem ze dne 16. 7. 2020, ¢&. j. 6 T 67/2020-166, byla S.
N. za zloc¢in kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 2, odst. 4 pism. b) zikona ¢. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik, odsouzena podle § 205 odst. 4 trestnitho zakoniku k nepodminénému trestu odnéti
svobody v trvani 24 mésict. Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestnitho zakoniku byla pro vykon tohoto
trestu zafazena do véznice s ostrahou. Podle § 228 odst. 1 trestniho fadu byla S. N. uloZena
povinnost zaplatit na nahradé majetkové Skody poskozenému D. castku ve vysi 1875 Ke,
poskozenému T. ¢astku ve vysi 2 902,80 K¢, pficemz z toho spole¢né a nerozdilné 384 K¢ s J. K., a
poskozenému K. ¢astku ve vysi 2 505,50 K¢.

Predmétného jednani se obvinéna dopustila tim, Ze:

1. dne 16. 3. 2020 v dobé 0d 15:27 do 15:33 hodin v U., ul. B., na prodejni plose drogerie D., vioZila do igelitové
tasky, kterou méla pri sobé, 2 ks Dove deo stick Max. pro. Pomegranate v hodnoté 338 K¢ 1 ks Nike woman
Pink 75 ml v hodnoté 179 K¢ 1 ks D. Beckham Insp. v hodnoté 729 K¢, 1 ks Adidas Strike pansky 50 ml v
hodnoté 629 K¢ a s timto 2boZim odesla bez zaplaceni 3 prodejny pres pokladni prostor, ims 3piisobila poskozené
spolecnosti D., skodu v celkové vysi 1 875 K,

2. dne 17. 3. 2020 v dobé od 12:09 do 12:25 hodin spoleiné s ]. K., na prodejni plose samoobsiuzné prodeny T.
na adrese S., spoleiné vstoupili do prodejny, kde K. svjm télem clonil vibled do licky a N. takto kryta jeho télem
postupné vyndala 3 regalu konzervy a to 7 ks Rio Mare turidkovy salit s kukniici 160g v hodnoté 384,30 K& a
tyto viogila K. do batobu, spolecné pak bez placeni 3 prodeny odesli, kdy timto svym jedndnim 3piisobili poskozené
spolecnosti T, Skodu v celkové vysi 384,30 K¢

3. dne 17. 3. 2020 v dobé od 12:09 do 12:25 hodin samostatné na prodejni plose samoobsiuzné prodejny T. na
adrese 8., bez uiti nasili odeizila volné vystavené zbo¥i a to 6 ks Red Bull 473 ml v hodnoté 383,40 K¢, 2 ks
Sileteke Blue3 razor dispo comfort SPCS v hodnoté 329,80 K¢ a 1 ks krému Nivea SG creme care 250 ml v
hodnoté 78.90 K&, cims gprisobila poskozené spolecnosti T, Skodu v celkeové vysi 792,10 K,

4. dne 18. 3. 2020 v dobé od 12:51 do 12:57 hodin na prodejni plose samoobsinziné prodejny T. na adrese S., bez
ugiti ndsili odeizila volné vystavené bogi a to 27 ks Bounty 57g v hodnoté 402,30 K& a 5 ks iletek Blue3
razor+6 crt v hodnoté 1324,50 K¢, cims zprisobila poskozené spolecnosti T. skodn v celkové vysi 1726,80 K¢,

5. dne 9. 4.2020 v 19:08 hodin v ul. O., v nestrezeném okamszikn beg nziti ndsili na prodeni plose OD K.
odeizila 1ks damskych legin zn. Tchibo v hodnoté 279 Ké, 2ks sluchatek Connect CEP-303-AN v hodnoté
1199,80 Ké; 2ks toaletni vody gn. Playboy 100ml v hodnoté 699,80 K¢, 1ks tasenky n. Dermacol v hodnoté
249 K¢, 1ks sprehového gelu zn. STR 8 v hodnoté 77,90 Ki a s timto 2bogim prosla pokladnim prostorem bex
Pplacent, kde nebyla adrgena ostrabou prodeiny a 2boZi tedy nebylo vriceno 3pét do prodeje, cimz byla poskozené
spolecnosti K., 3piisobena skoda ve vysi 2.505,50 K¢,

6. dne 23. 4. 2020 v 18:20 hodin v ul. O., na prodejni plose OD K. odcizila 2ks ndpoje Red Bull v hodnoté
119,80 K¢ tekuté mydlo zn. Nivea Diamond 500m! v hodnoté 114,90 K¢, baleni viasovych kartdcii v hodnoté
239,- K zubni pastu in. Signal v hodnoté 49,90 Ké; 2 ks gelu na viasy zn. Got2bv v hodnoté 295,80 K,
veprovon panenskon svickovon 0,644 Kg v hodnoté 167,38 Ké; veprovou panenskon svickovou 0,587 kg v hodnoté
152,56 K¢, veprovou panenskon svickovou 0,598 Kg v hodnoté 155,42 Ké; italskou falesnon svickovon 1,918 Kg v
hodnoté 402,59 K& 2 ks donutii krém v hodnoté 29,80 Ké 2ks donutii mango v hodnoté 25,80 K¢, které si
vlogila do litkové tasky a s takto ukrytym boim prosla pokladnim prostorem beg placens, cmg piisobila
poskozené spolecnosti K. skodu ve vysi 1 753 K¢,

a wvedeného jednani se dopustila i presto, S byla trestnim prikazem Okresniho sondu v Usti nad Iabem, & j.
3T 129/2019-81 ze dne 4. 11. 2019, ktery nabyl pravni moci dne 28. 12. 2019 odsouzena pro spachdni



precinu krddeze dle § 205 odst. 1 pism. a) trestniho dkoniku k trestu odnéti svobody ve trvani 6 mésicil, ktery byl
podminéné odlogen na kusebni dobn v trvani 2 let,

a uvedeného jedndni dopustila v dobé vyblaseného nonzového stavw, ktery byl vyblisen usnesenim viddy Ceské
republiky & 194 ze dne 12. 3. 2020 na dobu od 14.00 hodin dne 12. 3. 2020 na dobu 30 dnii ve spojeni s
usnesenim viady Ceské republiy & 396 o prodlouszeni nonzového stavn ze dne 9. 4. 2020, kterym byl nonzovy stav
prodionzen do 30. 4. 2020.

Rozsudek nabyl pravni moci dne 16. 7. 2020.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni riprava

Podle § 205 odst. 2 trestnitho zakoniku plati, ze kdo si pfisvoji cizi véc tim, Ze se ji zmocni, a byl za
takovy ¢in v poslednich tfech letech odsouzen nebo potrestan, bude potrestan odnétim svobody na
Sest mésict az tf1 1éta.

Podle § 205 odst. 4 pism. b) trestntho zakoniku odnétim svobody na dv¢ léta az osm let bude
pachatel potrestan, spacha-li takovy ¢in za stavu ohrozeni statu nebo za valecného stavu, za zivelni
pohromy nebo jiné udalosti vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi, vefejny pofadek nebo majetek.

Posouzeni predmétné véci

Podle rozhodnuti velkého senatu trestniho kolegia Nejvysstho soudu ze dne 16. 3. 2021,
sp. zn. 15 Tdo 110/2021, plati, ze ,,& tommu, aby mobly byt ty pripady kridezi, které jsou jinak poubymi
preciny (§ 205 odst. 1, 2, 3 tr. gdkonikn), posouzeny jako lociny v disledfn naplnéni nékterécho e dkonnych
gnaki podle § 205 odst. 4 pism. b) tr. zdkonikn a postigeny podstatné prisnéisin trestem odnéti svobody (se sazbon
od 2 rokii do 8 let), musi 3de byt urcita vécnd sonvislost spdchané krddege s danou uddilosti vagné obroZujici Zivot
nebo zdravi lidi, verejny poridek nebo mayeteke.”

O takovy vztah se ve smyslu tohoto rozhodnuti jedna zejména tehdy, usnadnila-li zminéna udalost
pachateli spachani trestného cinu ¢i se jinak vyznamnéji projevila v jeho prospéch, anebo pokud se
spachany cin tykal konkrétnich pfedmeétt, které maji zvlastni dulezitost pro feseni dané udalosti.

Ke stejnému zavéru dospél i Ustavni soud v nalezu z 20. ¢ervence 2021, sp. zn. IV. US 767/21,
ktery se ztotoznil se shora uvedenym rozhodnutim velkého senatu, a navic poukazal na to, ze
pfedmétné poruseni zakona ma i ustavnépravni rozmeér.

V predmétné véci se trestné ¢innosti obvinéna sice dopustila ve dnech 16. 3, 17. 3, 18. 3., 9. 4.,
23. 4. 2020 za jiné udalosti vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi ve smyslu § 205 odst. 4 pism. b)
trestnfho zdkoniku, konkrétné v dobé vyskytu koronaviru oznacovaného jako SARS CoV-2
zpusobujictho onemocnéni COVID-19 v pandemickém rozsahu, nicméné vécna souvislost
spachané kradeze s danou udalosti vazné ohrozujici Zzivot nebo zdrav{ lidi absentuje. S ohledem na
zpusob a okolnosti spachani trestné ¢innosti — odcizeni drogistické¢ho zbozi a potravin z volného
prodeje — nelze dospét k zaveru, ze by obvinéna pandemické situace jakkoli vyuzila ¢i zneuzila ke
spachani trestného cinu nebo Ze by ji existujici omezeni ¢i opatfeni spachani trestného cinu
né¢jakym zpusobem umoznila nebo usnadnila; stejné tak trestna cinnost nesméfovala proti
pfedmétim, které by z duvodu pandemické situace zasluhovaly zvysenou ochranu.
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Ze shora uvedeného vyplyva, ze v pfedmétné trestni véci doslo k nespravnému pravnimu
posouzen{ skutku, nebot’ naplnéni znaku kvalifikované skutkové podstaty podle § 205 odst. 4
pism. b) trestnfho zakoniku bylo dovozeno pouze z ¢asové souvislosti tohoto ¢inu s udalosti vazné
ohrozujici zivot nebo zdravi lidi. Jednani obvinéné mélo byt kvalifikovano pouze jako pfecin
kradeze podle § 205 odst. 2 trestnitho zakoniku. Z tohoto davodu je uloZzeny nepodminény trest
odnéti svobody v trvani 24 mésict trestem zjevné excesivnim, ktery sice odpovida zakonné trestni
sazbé stanovené pro piecin kradeze podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku, ovsem vyméten byl jiz
v horni poloviné této trestni sazby, a to pravé proto, ze jednani bylo nespravné posouzeno i jako
zlocin kradeze dle § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku, a trest tak byl ukladan podle § 205
odst. 4 trestniho zakoniku.

Rozsudkem Okresnfho soudu v Usti nad Labem ze dne 16. 7. 2020, & j. 6 T 67/2020-166 tak byl
v dusledku nespravného pravniho posouzeni skutku porusen zakon v ustanoveni § 205 odst. 4
pism. b) trestniho zakoniku v neprospéch obvinéné S. N., které byl v disledku tohoto pochybeni
ulozen excesivni trest.

V této souvislosti zavérem ve smyslu ust. § 266 odst. 7 trestniho fadu navrhuji, aby Nejvyssi soud
rozhodl podle § 275 odst. 4 trestnfho fadu o pferuseni vykonu trestu odnéti svobody na dva roky,
ktery obvinéna vykonava od 23. 4. 2020, nebot’ existuje riziko, ze trest, ktery by mohl byt obvinéné
v dusledku podané stiznosti pro poruseni zakona vyméfen, by nemusel dosahnout délky jiz
vykonaného trestu.

Navrh

Navrhuji proto, aby Nejvyssi soud:

1) Podle § 275 odst. 4 trestniho fadu pfed rozhodnutim o stiznosti pro poruseni zakona
pferusil vykon rozsudku Okresntho soudu v Usti nad Labem ze dne 16. 7. 2020,
¢.j. 6 T 67/2020-166, proti némuz byla podana stiznost pro poruseni zikona;

2) Podle § 268 odst. 2 trestniho ¥adu vyslovil, ze rozsudkem Okresniho soudu v Usti nad
Labem ze dne 16. 7. 2020, ¢. j. 6 T 67/2020-166, byl v neprospéch S. N. porusen zdkon
v ust. § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku;

3) podle § 269 odst. 2 trestniho tadu napadeny rozsudek Okresntho soudu v Usti nad
Labem ze dne 16. 7. 2020, ¢. j. 6 T 67/2020-166 jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti na
tento rozsudek obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz dojde jeho
zrusenim, pozbudou podkladu, zrusil

4) a podle § 270 odst. 1 trestniho ¥adu Okresnimu soudu v Usti nad Labem piikazal, aby
véc v potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl, pfipadné postupoval podle § 271
odst. 1 trestniho fadu.



