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657 37 Brno

Véc: obv. A. B. — stiZnost pro poruseni zakona

Prilohy:
- Trestni spis Méstského soudu v Brné sp. zn. 91 T 157/2020

Podle § 266 odst. 1, 2 zdkona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), podavam
ve prospéch obvinéného A. B.,

stiznost pro poruseni zakona

proti pravomocnému rozsudku Méstského soudu v Brné ze dne 5. 1. 2021, ¢. j. 91 T 157/2020-
105.

Napadené rozhodnuti

Rozsudkem M¢stského soudu v Brné€ ze dne 5. 1. 2021, €. j. 91 T 157/2020-105 byl A. B. uznan
vinnym zlo¢inem kradeze podle § 205 odst. 2, odst. 4 pism. b) zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni
zakonik, za coz byl odsouzen podle § 205 odst. 4 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody v
trvani 39 mésicl, pro jehoz vykon byl podle § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku zafazen do
véznice s ostrahou.

Predmétného jednani se obvinény dopustil tim, ze:
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,,ackoli byl rozsudkem Mestského soudu v Brné ze dne 11. 6. 2018, sp. zn. 88 T 59/2018, ktery
nabyl pravni moci dne 11. 6. 2018, odsouzen za precin kradeze podle § 205 odstavec 2

K souhrnnému nepodminénému trestu odnéti svobody ve vymére 12 (dvandcti) mésicu, ktery
vykonal dne 18. 5. 2019,

a dale byl rozsudkem Mestského soudu v Brné ze dne 19. 5. 2018, sp. zn. 91 T 46/2018, ktery
nabyl pravni moci dne 19. 5. 2018, odsouzen za precin krdadeze podle § 205 odstavec 2

trestniho zdakoniku k nepodminénému trestu odnéti svobody ve vymére 13 (trinacti) mesicii,
ktery vykonal dne 16. 6. 2020,

dne 13. 10. 2020 v dobé kolem 17:10 hodin v prodejne TIGER na ulici Masarykova 4. 434/19
V Brné odcizil zbozi v celkové hodnoté 995 K¢, konkrétne 4x pranicko s obdlkou, 2x foliovy
balon, 2x zamecek s kodem cerny a stribrny, 1X pranicko, 2x zapisnik A5, Ix darkovou kartu
S obdlkou, 2x 3D pohlednice, Ix rustikdlni svicka, 2x kulickové pero, 2x vystielovaci pero, 2x
gumovaci zvyraznovace, Ix prani supermama, a to tak, Ze si zbozi vkladal do papirové tasky,
kterou nesl s sebou, a pronesl je takto pres pokladni zénu bez zaplaceni, za pokladnami byl
zadrzen pracovnikem ostrahy a zbozi bylo vrdceno neposkozeno zpét do prodeje, jeho jednanim
vznikla poskozené spol. TIGER STORES CZECH REPUBLIC s.r.o., IC: 02921014, skoda ve
vysi 995 K¢,

dne 14. 10. 2020 v 8:55 hodin v Brné na ulici Mendlovo namésti ¢. 15a v prodejné OD Albert
odcizil dva kusy salamu Kremesnik v celkové hodnoté 320 K¢, a to tak, Ze jeden kus salamu
uschoval do skladaciho deStniku, ktery mél pri sobé, a druhy kus salamu uschoval pod obleceni,
uvedené zboZi takto promesl pres pokladni zonu bez zaplaceni, kde byl ndsledné zadrzen
pracovnikem ostrahy prodejny a zbozi bylo neposkozené vraceno zpét do prodeje, zpuisobil tak
Skodu ve vysi 320 K¢ ke skodeé spolecnosti Albert Ceskad republika, s.r.o., IC: 44012373, se
sidlem Radlicka 520/117, 158 00 Praha,

a téchto jednani se dopustil za situace, v ramci které byl na vizemi Ceské republiky usnesenim
viddy Ceské republiky ¢. 957 ze dne 30. 9. 2020 (publikovino ve sbirce zdkonii pod 391/2020
Sh.) vsouladu s ¢I. 5 a 6 dstavniho zdkona ¢ 110/1998 Shb., o bezpecnosti Ceské republiky,
vyhldsen pro celé tizemi Ceské republiky nouzovy stav od 0:00 hodin dne 5. 10. 2020 na dobu
30 dnit z divodu ohroZeni zdravi v souvislosti s prokdzdanim vyskytu Vysoce nakazlivého
koronaviru SARS-CoV-2 zpusobujici nemoc COVID-19, tedy Vv dobe, kdy je treba smérovat
veSkereé lidské zdroje k odstranéni tohoto extrémné skodlivého stavu. “

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku, kdo si pfisvoji cizi véc tim, Ze se ji zmocni a byl za
takovy ¢in v poslednich tiech letech odsouzen nebo potrestan, bude potrestan odnétim svobody
na Sest mésicu az tf1 léta.

Podle § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku odnétim svobody na dv¢ léta az osm let bude
pachatel potrestan, spacha-li takovy ¢in za stavu ohroZeni statu nebo za vélecného stavu, za
zivelni pohromy nebo jiné udalosti vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi, vefejny potadek
nebo majetek.
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Posouzeni predmétné veci

Podle rozhodnuti velkého senatu trestniho kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 16. 3. 2021, sp. zn.
15 Tdo 110/2021, plati, Ze ,,k tomu, aby mohly byt ty pripady kradezi, které jsou jinak pouhymi
preciny (§ 205 odst. 1, 2, 3 tr. zakoniku), posouzeny jako zlociny v diisledku napinéni nékterého
ze zakonnych znakii podle § 205 odst. 4 pism. b) tr. zakoniku a postizeny podstatné prisnejsim
trestem odnéti svobody (se sazbou od 2 rokit do 8 let), musi zde byt urcita vécna souvislost
spachané kradeze s danou udalosti vazné ohrozujici Zivot nebo zdravi lidi, verejny poradek
nebo majetek.*

O takovy vztah se ve smyslu tohoto rozhodnuti jednd zejména tehdy, usnadnila-li zminéna
udalost pachateli spachani trestného Cinu ¢i se jinak vyznamnéji projevila v jeho prospéch,
anebo pokud se spachany ¢in tykal konkrétnich pfredméth, které maji zvlastni dilezitost pro
feSeni dané udalosti.

Ke stejnému zavéru dospél i Ustavni soud v nélezu z 20. Eervence 2021, sp. zn. IV. US 767/21,
ktery se ztotoznil se shora uvedenym rozhodnutim velkého senatu, a navic poukazal na to, ze
pfedmétné poruseni zakona ma 1 tstavnépravni rozmeér.

V predmétné véci se trestné ¢innosti obvinény sice dopustil ve dnech 13. — 14. 10. 2020 za jiné
udalosti vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi ve smyslu § 205 odst. 4 pism. b) trestniho
zékoniku, konkrétn¢ v dobé vyskytu koronaviru oznacovaného jako SARS CoV-2
zpusobujictho onemocnéni COVID-19 v pandemickém rozsahu, nicméné vécnd souvislost
spachané kradeze s danou udalosti vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi absentuje. S ohledem
na zpusob a okolnosti spachani trestné ¢innosti — odcizeni nafadi z neobyvaného rozestavéného
rodinného domu — nelze dospét k zavéru, Zze by obvinény pandemické situace jakkoli vyuzil ¢i
zneuzil ke spachéani trestného ¢inu nebo ze by mu existujici omezeni ¢i opatfeni spachéani
trestného Cinu n&jakym zplsobem umoznila nebo usnadnila; stejné tak trestnd cinnost
nesméfovala proti pfedmétum, které by z divodu pandemické situace zasluhovaly zvySenou
ochranu.

Ze shora uvedeného vyplyva, ze v predmétné trestni véci doSlo k nesprdvnému pravnimu
posouzeni skutku, nebot’ naplnéni znaku kvalifikované skutkové podstaty podle § 205 odst. 4
pism. b) trestniho zakoniku bylo dovozeno pouze z Casové souvislosti tohoto ¢inu s udalosti
vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi. Jednani obvinéného mélo byt kvalifikovano pouze jako
prec¢in kradeze podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku. Z tohoto divodu je uloZeny
nepodminény trest odnéti svobody v trvani 39 mésicii, pfekracujici stanovenou trestni sazbu pro
piecin kradeze podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku, trestem zjevné nezdkonnym, a to prave
proto, Ze jednani bylo nespravné posouzeno i jako zlo€in kradeze dle § 205 odst. 4 pism. b)
trestniho zakoniku a trest tak byl ukladan podle § 205 odst. 4 trestniho zakoniku.

Rozsudkem Meéstského soudu v Brné ze dne 5. 1. 2021, ¢. j. 91 T 157/2020-105, tak byl v
disledku nespravného pravniho posouzeni skutku poruSen zdkon v ustanoveni § 205 odst. 4
pism. b) trestniho zakoniku v neprospéch obvinéného A. B., kterému byl v disledku tohoto
pochybeni uloZzen excesivni trest.

Pro piipad, Ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, Ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti o
této stiznosti pro poruseni zdkona v nevetfejném zasedani, S takovym postupem souhlasim.
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2)

3)

Navrh
S ohledem na vyse uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

Podle § 268 odst. 2 trestniho tadu vyslovil, ze rozsudkem Méstského soudu v Brn€ ze dne 5. 1.
2021, ¢€.3. 91 T 157/2020-105, byl porusen zakon Vv neprospéch obvinéného A. B., v ustanoveni §
205 odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku;

podle § 269 odst. 2 trestniho fadu zrusil rozsudek Méstského soudu v Brné€ ze dne 5. 1. 2021, ¢. ;.
91 T 157/2020-105, v celém rozsahu, jakoz i dal$i rozhodnuti na zruSené rozhodnuti obsahové
navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu;

podle § 270 odst. 1 trestniho fadu piikazal Méstskému soudu v Brné€, aby véc v potiebném
rozsahu znovu projednal a rozhodl, pfipadné postupoval podle § 271 odst. 1 trestniho fadu.



