JUDr. ROBERT PELIKAN, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

V Praze dne

Cj. MSP-427/2015-0OD-SPZ/6
Pocet listu: 3

Ptilohy: 4

Nejvyssi soud CR
Buresova 20
657 37 Brno

Véc: obv. A.K,, obv. A. A. a obv. zemfely P. K. — stiZznost pro poruseni zakona

Ptilohy:

Oveétend kopie rozsudku byv. Niz§iho vojenského soudu v Brné€ ze dne 26.11.1954 sp.zn.:
T 53/54, v¢. zachovalych kopii archivniho materialu

Zprava VUA Praha ze dne 5.6.2015, &j. 1147-2/2015-211100

Rehabilitacni spis ve véci odsouzeného A.K. vedené u Vojenského obvodového soudu Brno,
sp.zn.: 2 Rtv 8/93

Podnét JUDr. L. M. K podani stiznosti pro poruseni zakona ze dne 8.5.2015

Podle § 266 odst. 1 tr. fadu podavam ve prospéch obvinénych:

1) AK.
2) AA.
3) PK.

stiznost pro poruseni zakona

proti rozsudku byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné¢ PSP 47 ze dne 26.11.1954, sp.zn.
T 53/54.

Rozsudkem byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné€ ze dne 26.11.1954, sp.zn. T 53/54, byli
obvinéni A.K., A.A. a P.K. uznani vinnymi trestnym ¢inem vyhybani se sluzebni povinnosti
podle § 270 odst. 1 pism. b) zdkona €. 86/1950 Sb., trestniho zdkona, pfi¢emz jim byly ulozeny
diferencované nepodminéné tresty odnéti svobody:

1) A. K. trest odnéti svobody v délce 21 mésicu,
2) A. A. trest odnéti svobody v délce 27 mésic,
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3) P. K. trest odnéti svobody v délce 24 mésic.

Soucasné byl u vSech obvinénych vysloven trest ztraty Cestnych prav obcanskych na dobu
3 roka.

Pfedmétného trestného Cinu se obvinéni dopustili tim, ze dne 29.10.1954 po nastupu vojenské
zékladni sluzby u svého utvaru v Komarné¢ odmitli obléci vojensky stejnokroj a konat
vojenskou zékladni sluzbu, odvolavajice se na to, Ze jim to nedovoluje jejich nabozenské
presvédceni, protoze jsou Svédky Jehovovymi. Dany rozsudek nabyl pravni moci dnem jeho
vyhléaseni, tedy 26.11.1954.

Z archivni dokumentace dale vyplyva, ze bylo niz§im vojenskym prokuratorem dne 11.5.1955
vydéano usneseni pod jiz necitelnou spisovou znackou (archivni materidl), kterym bylo
rozhodnuto, ze A.K. je UcCasten na rozhodnuti presidenta republiky ze dne 9.5.1955
o amnestii a na zakladé¢ ¢l. T odst. 5 mu byl cely dosud neodpykany zbytek trestu odnéti
svobody prominut. Téhoz dne bylo niz§im vojenskym prokuratorem vydano usneseni pod
sp.zn. A024264/T, kterym bylo rozhodnuto, ze A.A. je Gcasten na vyse uvedeném rozhodnuti
presidenta republiky o amnestii a na zdkladé¢ ¢l. II odst. 1 mu byl prominut cely dosud
neodpykany zbytek trestu odnéti svobody. Dne 12.5.1955 bylo niz§im vojenskym prokuratorem
vydano usneseni pod sp.zn. A024268, kterym bylo rozhodnuto, Zze P. K. je Gcasten na vyse
uvedeném rozhodnuti presidenta republiky o amnestii a na zaklad¢ ¢l 1
odst. 5 mu byl prominut cely dosud neodpykany zbytek trestu odnéti svobody. VSichni vyse
jmenovani obvinéni byli v disledku toho propusténi na svobodu.

V pfredmétné  trestni  véci  nepozadali  obvinény A.A. a  obvinény P.K
o provedeni pfezkumného fizeni podle zdkona ¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni
pozd¢jsich predpisti, a navrh na prezkum nepodal ani prislusny prokurator.

Obvinény A.K. podal dne 31.3.1993 Zadost o provedeni prezkumného tizeni ve véci byvalého
Nizsiho vojenského soudu v Brnég, sp.zn. T 53/54, ktera byla Vojenskému obvodovému soudu
Vv Brné dorucena dne 5.4.1993. Tento soud nésledné sdélil obvinénému dne 21.5.1993 pod
sp.zn. 2 Rtv 8/93, Ze podal pfedmétnou Zadost po uplynuti lhiity dvou let ode dne ucinnosti
vyse citovaného zakona o soudni rehabilitaci, a zéroven jej vyzval, aby v piipadé skutecné
zavaznych divodi na jeho strané pozadal o navriceni lhity nejpozdéji do 1.7.1993. A.K.
nasledné dne 15.6.1993 podal zadost o navraceni lhity, kterou odtivodnil tim, Ze byl nespravné
informovany a nevéd¢l, zda se soudni rehabilitace na jeho pifipad vztahuje
a v disledku toho mezitim prob¢hla lhiita pro podani ndvrhu na zahajeni pfezkumného fizeni.
Soucasné zminil i skutecnost, Ze je ¢asteCné invalidni a byl Castéji nemocny. V navaznosti na
vyse uvedené se konalo ve véci nevefejné zasedani, kdy bylo dne 26.7.1993 Vojenskym
obvodovym soudem v Brné vydano usneseni pod sp.zn.: 2 Rtv 8/93, kterym byla zadost
o navraceni lhlty zamitnuta podle § 6 odst. 3 zakona ¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci,
z diivodu neshledani dtlezitych divodt pro navraceni lhity v podatelové piipadé, a navrh
podatele na soudni rehabilitaci byl v disledku opozdéného podani zamitnut podle § 9 zakona
o soudni rehabilitaci.

Napadenym rozsudkem byvalého NizSiho vojenského soudu v Brné ze dne 26.11.1954, sp.zn.
T 53/54, byl porusen zakon v neprospéch vSech obvinénych vust. § 1 odst. 1 a § 2 odst. 3
zakona ¢. 87/1950 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad) ve vztahu k ust. § 270 odst. 1
pism. b) zédkona ¢. 86/1950 Sb., trestniho zakona.
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V piipadé€ obvinénych A.K. a P.K. byl zakon poruSen rovnéZ v ust. § 43 citovaného tr. zdkona.

Podle ust. § 15 odst. 1 Ustavy Ceskoslovenské republiky z roku 1948 se svoboda svédomi
zarucuje.

Podle ust. § 1 odst. 1 zdkona ¢. 87/1950 Sb., trestniho fadu bylo ucelem zakona o trestnim
fizeni soudnim upravit fizeni v oboru trestniho soudnictvi tak, aby trestné ¢iny byly nalezité
zjistény a jejich pachatelé podle zakona potrestani.

Podle ust. § 2 odst. 3 zdkona €. 87/1950 Sb., trestniho fadu bylo ukolem soudu v trestnim fizeni
zejména spravedlivé rozhodovani v trestnich vécech.

Podle § 270 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 86/1950 Sb., trestniho zdkona se trestného ¢inu vyhybani
se sluzebni povinnosti dopustil ten, kdo se umysin¢ vyhybal plnéni sluZebni povinnosti mimo
jiné 1 tim, Ze se odvolaval na ndbozenské nebo jiné presvédceni.

Témito vySe uvedenymi ustanovenimi se vSak byvaly Nizs§i vojensky soud v Brné¢ dasledné
neftidil.

Podle § 1 odst. 1 zdkona €. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni pozdéjsich predpist, je
ucelem tohoto zakona zrusit odsuzujici soudni rozhodnuti za Ciny, které v rozporu s principy
demokratické spolecnosti respektujici obcanska politickd prava a svobody zarucené ustavou
a vyjadiené v mezinarodnich dokumentech a mezinarodnich pravnich normach zakon
oznacoval za trestné, umoznit rychlé ptfezkoumani ptipadl osob takto protipravné odsouzenych
v disledku porusovani zakonnosti na useku trestniho fizeni, odstranit nepfimétené tvrdosti
V pouzivani represe, zabezpecit nepravem odsouzenym osobdm spoleenskou rehabilitaci
a priméfené hmotné odSkodnéni a umoznit ze zjisténych nezdkonnosti vyvodit dusledky proti
osobam, které platné zadkony védomeé nebo hrubé porusovaly.

Podle § 1 odst. 2 téhoz zékona Ciny, které sméfovaly k uplatnéni prav a svobod obcani
zaruCenych Ustavou a vyhlaSenych ve VSeobecné deklaraci lidskych prav a navazujicich
mezinarodnich paktech o obCanskych a politickych pravech, byly ¢eskoslovenskymi trestnimi
zakony prohlaSeny za trestné v rozporu s mezindrodnim pravem a mezinarodnimu pravu také
odporovalo jejich trestni stihani a trestani.

V dané véci bylo pii prezkumném fizeni vychdzeno z Gcelu zédkona ¢. 119/1990 Sb., o soudni
rehabilitaci, ve znéni pozd¢jSich predpist, jehoz vydanim sledoval zakonodarce piedevsSim
odstranéni nejvétSich kiivd, které se v 50. letech 20. stoleti staly v justicnim rozhodovani tak,
jako tomu bylo pravé v posuzovaném piipadé, kdy vySe jmenovani obvinéni byli v podstaté
odsouzeni pro své nabozenské piesvédceni. Navic v dobé rozhodovani byvalého Nizsiho
vojenského soudu v Brné nebylo zohlednéno, Ze jmenovani uplatnili pravo na svobodu svédomi
zaru¢ené tehdejsi Ustavou 9. kvétna 1948 (astavni zakon &. 150/1948 Sb.). Pravo na svobodu
svédomi pfitom nelze zaménovat se svobodou viry ani se svobodou ndbozenskou, zejména
kdyz motiv jedndni pod imperativem svédomi je v ptipadé¢ odmitdni vojenské sluzby nutno
povaZovat za urcujici.

Jednani obvinénych byla osobnim rozhodnutim diktovanym svédomim, na kterém se maximy
plynouci z viry ¢i nabozZenského presvédceni toliko podilely. Z odlvodnéni napadeného
rozhodnuti vyplyva, ze obvinéni se k trestné ¢innosti doznali a ,,hajili se tim, Ze vojenskou
sluzbu nemohou v zadném rozsahu vykondvat, protoze pry davaji prednost plnéni ustanoveni
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bible pfed plnénim obcanskych povinnosti, pokud tyto odporuji bibli, jiz se obvinéni fidi. Na
svém zaporném stanovisku setrvali i u hlavniho li¢eni, piestoze si byli védomi trestnosti svého
jednéni.*

Z nalezu Ustavniho soudu ze dne 26.3.2003, sp.zn. Pl. US 42/02, vyplyva, ze ,vyklad
1 sebestarsich trestnépravnich norem, je-li diky vyuzitelnému procesnimu prostiedku provadény
soudem dnes s dusledky pro posouzeni trestniho postihu osoby, tedy s disledky zasahujicimi do
osobni sféry takové osoby, nemuze byt proveden bez ohledu na dnes platné konstitutivni
hodnoty a principy demokratického pravniho statu tak, jak jsou vyjadieny v Gstavnim poradku
CR. Jen takto omezeng, hodnotové diskontinudlng, 1ze chapat kontinuitu se "starym pravem",
jehoz aplikace (zdkonnost) je pfedmétem soudobého fizeni o stiznosti pro poruseni zdkona.*

Na zaklad¢ vySe uvedeného lze dospét k zavéru, ze obvinéni neméli moznost dostat svym
povinnostem, jez jim byly ulozeny zdkonem, aniz by se dostali do rozporu s vlastnim
svédomim a je tedy ziejmé, ze v dané véci doslo k poruseni zakona v neprospéch vyse
jmenovanych obvinénych a je proto namisté rozsudek NizSiho vojenského soudu v Brné€ ze dne
26.11.1954, sp.zn. T 53/54, jakoz i dals$i obsahové navazujici rozhodnuti, zrusit, napravit tak
nezakonny stav, ktery nemohl byt odstranén ani v ramci fizeni o navrhu A.K. na rehabilitaci
podle shora citovaného rehabilita¢niho zakona.

S prihlédnutim k aktudlni diikazni i procesni situaci, kdy kvali amrti P.K. a dal$im okolnostem
nepiipadd ziejmé v uvahu jakékoliv dopliovani dokazovéni, se domnivam, Ze je moZné a
vhodné, aby Nejvyssi soud téz sdm rozhodl o zprosténi obvinénych obzaloby vojenského
prokuratora podle § 226 pism. b) tr. fadu, ponévadz ze vSech shora uvedenych skutecnosti je
ziejmé, ze v Zalobnim navrhu oznaceny skutek neni trestnym ¢inem. Takto Nejvyssi soud uz
rovnéz v minulosti rozhodoval, a to napt. rozsudkem ze dne 26.4.2001, sp.zn. 11 Tz 28/2001.

Navrhuji proto, aby Nejvyssi soud Ceské republiky:

1) podle § 268 odst. 2 tr. fadu vyslovil, Ze rozsudkem ze dne 26.11.1954, sp.zn. T 53/54,
byl v neprospéch obvinénych A.K., A.A. a P.K. porusen zakon v ust. § 2 odst. 3 zédkona
¢. 87/1950 Sb. ve vztahu k ust. § 270 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 86/1950 Sb.,

2) podle § 269 odst. 2 tr. fadu rozsudek byvalého Niz§iho vojenského soudu v Brné ze dne
26.11.1954, sp.zn. T 53/54, zrusil a dale zrusil 1 vSechna rozhodnuti na tento rozsudek
obsahov€ navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niZ doSlo zruSenim, pozbyla
podkladu,

3) a dale postupoval podle § 271 odst. 1 tr. fadu a za pouziti § 226 pism. b) trestniho fadu
zprostil obvinéné A.K., A.A. a P. K. obzaloby vojenského prokurdtora pro skutek
zélezejici v tom, ze dne 29.10.1954 po nastupu vojenské zakladni sluzby u svého utvaru
v Komarn¢ odmitli obléci vojensky stejnokroj a konat vojenskou zékladni sluzbu,
odvolavajice se na to, Ze jim to nedovoluje jejich nabozenské presvédceni, protoze jsou
Svédky Jehovovymi.
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JUDr. Robert Pelikan, Ph.D.
ministr spravedlnosti CR

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 8 Tz 68/2016
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