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Nejvyssi soud
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657 37 Brno

Obv. J. H. - stiZnost pro poruseni zakona

Prilohy:
- ovéiena kopie trestniho spisu Okresniho soudu Plzeni — mésto sp. zn. 4 T 83/2020

Podle § 266 odst. 1,2 zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam
ve prospéch obvinéného J.H.,

StiZnost pro poruSeni zakona

proti pravomocnému rozsudku Okresniho soudu Plzen — mésto ze dne 11. 12. 2020 ¢.j. 4 T
83/2020-339

Napadené rozhodnuti

Rozsudkem Okresniho soudu Plzenn — mésto ze dne 11. 12. 2020 ¢. j. 4 T 83/2020-339 byla
schvalena dohoda o vin¢ a trestu uzaviend mezi obvinénym J. H. a statnim zéstupcem pfi
hlavnim liceni ve smyslu § 314r odst. 4 trestniho fadu, na jejimz zéklad¢ byl J. H. uznan
vinnym pokracujicim zlo¢inem kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 2, odst. 4 pism. b)
trestniho zdkoniku, a z ¢asti ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 trestniho zédkoniku. Timto byl
odsouzen K trestu odnéti svobody v délce trvani 30 meésici s podminénym odloZzenim na
zkuSebni dobu 3 rokil za soucasného stanoveni dohledu.
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Pfedmétného jednani se obvinény dopustil tim, ze:

LV P, T. ulici, na parkovisti, v blize nezjistené dobé od 13:30 hodin dne 30. 3. 2020 do 5:45
hodin dne 31. 3. 2020 nezjisténym zpiisobem demontoval z vozidla S. F., kompletni vyfukové
potrubi véetné katalyzatoru, cimz zpiisobil majitelce vozidla, S. H., skodu ve vysi 3899 K¢,

v P., K. ulici, na parkovisti, v blize nezjistené dobé od 22:00 hodin dne 1. 4. 2020 do 13:00
hodin dne 2. 4. 2020 jednak nezjisténym zpiisobem demontoval z vozidla S. F., stiedni dil
wiukového potrubi vcetne katalyzatoru, cimz zpusobil majiteli vozidla J. V., Skodu ve vysi
4260 K¢, dale na temze parkovisti nezjistenym zpiisobem demontoval stredovou a zadni Cast
vfukové soustavy véetné katalyzatoru zvozidla S. F., ¢imz zpiisobil majiteli vozidla M. K.,
Skodu ve vysi 4112 K¢, a dale zvozidla S. F. c., zaparkovaného na parkovisti v K. ulici,
nezjistenym zpusobem demontoval predni dil vyfukového potrubi vietné katalyzatoru, ¢imz
zpiisobil majiteli vozidla J. M., Skodu ve vysi 4597 K¢,

v P. dne 14. 4. 2020 v dobé od 01:45 hodin do 01:55 hodin na parkovisti v K. ulici demontoval
V umyslu nasledné odcizit cast vyfukového potrubi vietné katalyzatoru ze zaparkovaného
vozidla S. F., byl vSak pristizen hlidkou Méstské policie P. a ndsledné zadrzen, majitelce vozidla
MUDr. Z. S, zpusobil skodu ve vysi 2228 K¢,

Rozsudek nabyl pravni moci dne 11. 11. 2020.
Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 205 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku plati, kdo si pfisvoji cizi véc tim, ze se ji
zmocni, a zpasobi tak na cizim majetku Skodu nikoliv nepatrnou, bude potrestan odnétim
svobody az na dvé léta, zdkazem Cinnosti nebo propadnutim véci.

Podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku, kdo si pfisvoji cizi véc tim, ze se ji zmocni, a byl za
takovy ¢in v poslednich tfech letech odsouzen nebo potrestan, bude potrestan odnétim svobody
na Sest mésicu az tii 1éta.

Podle § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zdkoniku, odnétim svobody na dvé 1éta az osm let bude
pachatel potrestan, spacha-li takovy ¢in za stavu ohroZeni statu nebo za véle¢ného stavu, za
zivelni pohromy nebo jiné udalosti vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi, vetejny potradek
nebo majetek.

Podle rozhodnuti velkého senatu trestniho kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 16. biezna 2021
spisové znacky 15 Tdo 110/2021 plati, Ze ,.k tomu, aby mohly byt ty ptipady kradezi, které jsou
jinak pouhymi pfe€iny (205 odst. 1, 2, 3 tr. zakoniku), posouzeny jako zlo¢iny v disledku
naplnéni nékterého ze zdkonnych znaki podle § 205 odst. 4 pism. b) tr. zdkoniku a postizeny
podstatné ptisnéjSim trestem odnéti svobody (se sazbou od 2 rokli do 8 let), musi zde byt urcita
vécnd souvislost spachané kradeze s danou udalosti vazné€ ohrozujici Zivot nebo zdravi lidi,
vetejny pofadek nebo majetek.*

O takovy vztah se ve smyslu shora uvedeného rozhodnuti jedna zejména tehdy, usnadnila-li
zminéna udalost pachateli spachani trestného ¢inu ¢i se jinak vyznamnéji projevila v jeho
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prospéch, anebo pokud se spachany ¢in tykal konkrétnich pfedmétti, které maji zvlastni
dilezitost pro feseni dané udalosti.

Ke shodnému zavéru dospél i Ustavni soud v nalezu z 20. &ervence 2021 spisové znacky IV.
US 767/21, ktery se ztotoznil se shora uvedenym rozhodnutim velkého senatu trestniho kolegia

Nejvyssiho soudu, a navic poukazal na to, ze predmétné poruseni zakona ma i ustavnépravni
rozmer.

Posouzeni predmeétné véci

V predmétné trestni veci se trestné ¢innosti obvinény sice dopustil ve dnech 30. az 31. biezna
2020, 1. az 2. dubna 2020 a 14. dubna 2020 za jiné udalosti vazné ohrozujici zivot nebo zdravi
lidi ve smyslu § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zdkoniku, konkrétn¢ v dobé vyskytu koronaviru
oznacovan¢ho jako SARS-CoV-2 zpusobujiciho onemocnéni Covid-19 v pandemickém
rozsahu, nicméné vécna souvislost spachané kradeze s danou udalosti vazné ohrozujici Zivot
nebo zdravi lidi absentuje. S ohledem na zpiisob a okolnosti spachané trestné ¢innosti - kradeze
casti vyfukového potrubi s katalyzatorem z vozidel odstavenych na parkovisti s cilem ziskat
véci vhodné k naslednému zpenézeni — nelze dospét k zavéru, Zze by obvinény pandemické
situace jakkoliv vyuzil ¢i zneuzil ke spachani trestného ¢inu nebo Ze by mu existujici omezeni
€1 opatfeni spachdni trestného ¢inu néjakym zplisobem umoznila nebo usnadnila; stejné tak
trestnd ¢innost nesméfovala proti predmétim, které by z divodu pandemické situace
zasluhovaly zvySenou ochranu.

Ze shora konstatovaného tudiz vyplyva, ze v pfedmétné trestni véci doslo k nespravnému
pravnimu posouzeni skutku, nebot’ naplnéni znaku kvalifikované skutkové podstaty podle § 205
odst. 4 pism. b) trestniho zdkoniku bylo dovozeno pouze z ¢asové souvislosti tohoto ¢inu s
udalosti vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi. Jednani obvinéného mélo byt v bodech 1. az 3.
pravné kvalifikovano pouze jako ptecin kradeze podle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 2 trestniho
zékoniku, a pokud jde o bod 3. (v napadeném rozsudku je nespravné uveden bod 1.) vyroku o
viné napadeného rozsudku, ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 trestniho zakoniku. Z tohoto
divodu je ulozeny trest odnéti svobody v trvani 30 mésicii podminéné odlozeny na zkuSebni
dobu 3 rokli se stanovenim dohledu trestem zjevné excesivnim, a to pravé proto, Ze jednani
bylo nespravné posouzeno i jako zlo¢in kradeze podle § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku
a trest tak byl ukladan v zadkonné trestni sazbé stanovené podle § 205 odst. 4 trestniho zdkoniku,
nebot’ obvinény byl odsouzen pfedmétnym rozsudkem za spachdni jednoho pokracujiciho
precinu podle § 205 odst. 1 pism. a), odst. 2 trestniho zdkoniku, odhlédneme-li od kvalifikované
skutkové podstaty trestného Cinu kradeze podle § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku,
nejprisnéji trestnym je pak precin kradeze podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku, ktery stanovi
trest odnéti svobody na Sest mésicii az tfi 1éta. V daném piipad¢ pak okresni soud obvinénému
ulozil trest odnéti svobody ve vyméte 30 mésict s tim, ze vykon tohoto trestu byl podminéné
odlozen na zkuSebni dobu 3 rokli za soucasn¢ho stanoveni dohledu. Pokud jde o druh
ulozeného trestu, Ize jej nepochybné akceptovat s ohledem na osobu odsouzeného a jeho trestni
minulost, byt projednavanou trestnou ¢innost spachal v prabéhu pifedchozi zkuSebni doby
podminéného, avsak do té doby jediného, odsouzeni. Pokud jde o vyméru uloZeného trestu ve
vysi 30 mésicl, s ohledem na charakter trestné Cinnosti, z niz ¢ast (bod 3. vyroku o viné
napadeného rozsudku) zlstala ve stddiu pokusu, Uplné doznani obvinéného jiz v pribéhu
ptipravného fizeni trestniho, pomérné nizkou Skodu, k niZ spachanim doslo, jeji tthradu vSem
poskozenym, a uzavieni dohody o viné a trestu obvinéného a statniho zastupce, je tfeba takto
stanovenou vymeéru povazovat za nepfiméfené prisnou, nebot je jiz pomérné vysoko nad
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polovinou a spiSe se piiblizuje horni hranici zakonné trestni sazby ustanoveni § 205 odst. 2
trestniho fadu. Taktéz i délka zkuSebni doby neodpovida vyse konstatovanym skutecnostem.

Rozsudkem Okresniho soudu Plzen-mésto ze dne 11. prosince 2021 ¢. j.4 T 83/2020-339 tak
byl v diisledku nespravného pravniho posouzeni skutku porusSen zakon v ustanoveni § 205 odst.
4 pism. b) trestniho zdkoniku v neprospéch obvinéného J. H., kterému byl v disledku tohoto
pochybeni uloZen excesivni trest.

Pro ptipad, Ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zakona v nevetfejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh
S ohledem na vyse uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, ze Okresniho soudu Plzen-mésto ze dne 11. 12.
2020 spisové znacky 4 T 83/2020 byl poruSen zdkon v neprospéch obvinéného v
ustanoveni § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zédkoniku;

2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu zrusil rozsudek Okresniho soudu Plzen-mésto ze dne 11.
12. 2020 sp. zn. 4 T 83/2020 v celém rozsahu, a to véetn¢ dalSich rozhodnuti na zruSeny
rozsudek obsahové navazujicich, pokud vzhledem ke zméné, k niz dojde zruSenim,

pozbydou podkladu;

3) apodle § 270 odst. 1 trestniho fddu Okresnimu soudu Plzen-mésto piikéazal, aby véc v
potiebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

Na védomi:

- Nejvy$si statni zastupitelstvi
- Krajské statni zastupitelstvi v Plzni, ke sp. zn. 1 KZZ 22/2022-24
Okresni soud Plzeit — mé&sto, ke sp. zn. 4 T 83/2020
V kopii:
Vazeny pan
JUDr. P. M., advokat



