JUDr. ROBERT PELIKAN, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

Praha: 26. 6. 2018

C.j. MSP-20/2017-0JD-SPZ/5
Pocet listu: 2

Ptilohy: 2

Nejvyssi soud
Buresova 20
657 37 Brno

Véc: obv. J.K. — stiZnost pro poruseni zikona

Priloha: 5
-trestni spis Okresniho soudu v Ceské Lipé&, sp. zn. 17 T 113/2016
-trestni spis Okresniho soudu v Ceské Lipé, sp. zn. 17 T 18/2015

Podle § 266 odst. 1 tr. fadu podavam ve prospéch obvinéného J.K.,
stiZznost pro poruseni zakona

proti usneseni Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 26. 9. 2016, &. j. 17 T 18/2015-92, jimz
bylo dle § 65 odst. 2 pism. ¢) tr. zakoniku, za pouziti § 340b odst. 1 tr. fadu, rozhodnuto o tom,
ze J.K. vykona trest odnéti svobody v trvani 144 dni za neodpracovanych 144 hodin trestu

obecn& prospéinych praci ulozeného mu trestnim piitkazem Okresniho soudu v Ceské Lipé ze
dne 4. 3. 2015, ¢.j. 17 T 18/2015-49.

Trestnim piikazem Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne 4. 3. 2015, &.j. 17 T 18/2015-49, byl
J.K. Uznan vinnym ze spachéani pfecinu ohrozeni pod vlivem ndvykové latky dle § 274 odst. 1,
2 pism. a) tr. zdkoniku, za coz byl odsouzen podle § 274 odst. 2 tr. zdkoniku za pouziti  § 62
odst. 1, § 63 odst. 1 tr. zdkoniku a S pfihlédnutim k § 314e odst. 2 pism. c) tr. fadu k trestu
obecné prospésnych praci ve vymeéte 200 hodin a dale podle § 73 odst. 1, odst. 3 a § 74 odst. 1
tr. zdkoniku s pfihlédnutim k § 314e odst. 2 pism. d) tr. fadu téz k trestu zdkazu cinnosti
spoc¢ivajicimu v zakazu fizeni vSech motorovych vozidel na dobu 30ti mésict. Tento trestni
ptikaz nabyl pravni moci dne 21. 3. 2015.

Nasledné Okresni soud v Ceské Lipé vydal dne 17. 8. 2016 pod &. j. 17 T 113/2016-108 trestni
ptikaz, jimz byl J.K. podle § 196 odst. 1 tr. zdkoniku uznan vinnym ze spachani dvou precini
zanedbani povinné vyzivy popsanych pod body 1) a 2) vyroku o vin¢.

Za precin zanedbani povinné vyzivy, jehoz se J.K. dopustil jednanim uvedenym pod bodem 1)
vyroku o vin¢, byl pfitom jmenovany odsouzen podle § 274 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti § 43
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odst. 2, § 62 odst. 1 a § 63 odst. 1 tr. zakoniku a s ptfihlédnutim k § 314e odst. 2 pism. ¢) tr. fadu
k souhrnnému trestu obecné prospéSnych praci ve vyméie 250 hodin a dale podle § 73 odst. 1,
odst. 3 a § 74 odst. 1 tr. zdkoniku, s pfihlédnutim k § 314¢ odst. 2 pism. d) tr. fadu, K trestu
zékazu Cinnosti spoc¢ivajicimu v zédkazu fizeni vSech motorovych vozidel na dobu 30ti mésict.
Zaroven doslo ke zruSeni vyroku o trestu z trestniho piikazu Okresniho soudu v Ceské Lipé ze
dne 4. 3. 2015, sp. zn. 17 T 18/2015, véetné vSech dalSich rozhodnuti na tento vyrok obsahové
navazujicich, pokud vzhledem ke zméné¢, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

Za precin zanedbani povinné vyzivy, jehoz se obv. J.K. dopustil jednanim uvedenym pod
bodem 2) vyroku o ving, byl jmenovany odsouzen podle § 196 odst. 1 tr. zdkoniku, za pouziti
§ 62 odst. 1 a § 63 odst. 1 tr. zdkoniku a s pfihlédnutim k § 314e odst. 2 pism. c) tr. fadu,
K trestu obecné prospésnych praci ve vyméie 90 hodin.

Zarovein byla obvinénému K. uloZena podle § 63 odst. 2 tr. zdkoniku, za pouziti § 48 odst. 4
pism. 1) tr. zdkoniku, pfiméfend povinnost spocivajici v tom, aby béhem doby vykonu trestu
obecné prospé$nych praci fadné€ hradil bézné vyzivné a podle svych sil splacel dluzné vyzivné.
Tento trestni ptikaz nabyl pravni moci dne 9. 9. 2016, coz soudce vyznacil dne 15. 9. 2016.

Nakonec dne 26. 9. 2016 vydal Okresni soud v Ceské Lipé pod ¢&. j. 17 T 18/2015-92 usnesent,
jimz podle § 65 odst. 2 pism. c) tr. zdkoniku, za pouziti § 340b odst. 1 tr. fadu, rozhodl o tom,
ze obv. J.K. vykona trest odnéti svobody v trvani 144 dni za neodpracovanych 144 hodin trestu
obecné prospéinych praci uloZzenych mu trestnim piikazem Okresniho soudu v Ceské Lipé ze
dne 4. 3. 2015, ¢.j. 17 T 18/2015-49.

Podle § 2 odst. 5 tr. fadu, organy ¢inné v trestnim fizeni postupuji v souladu se svymi pravy
a povinnostmi uvedenymi v tomto zdkoné¢ a za soucinnosti stran tak, aby byl zjistén skutkovy
stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro jejich
rozhodnuti. Doznani obvinéného nezbavuje organy c¢inné v trestnim fizeni povinnosti
piezkoumat vSechny podstatné okolnosti pfipadu. V pifipravném fizeni orgény ¢inné v trestnim
fizeni objasiiuji zplisobem uvedenym v tomto zakon€ i bez navrhu stran stejné peclivé okolnosti
sveédcici ve prospéch 1 v neprospéch osoby, proti niz se fizeni vede. V fizeni pied soudem statni
zastupce a obvinény mohou na podporu svych stanovisek navrhovat a provadét diikazy. Statni
zastupce je povinen dokazovat vinu obzalované¢ho. To nezbavuje soud povinnosti, aby sam
doplnil dokazovéni v rozsahu pottebném pro své rozhodnuti.

Podle § 2 odst. 6 tr. fadu organy ¢inné v trestnim fizeni hodnoti ditkkazy podle svého vnitiniho
piesvédceni zaloZzené¢ho na peclivém uvazeni vSech okolnosti pfipadu jednotlivé 1 v jejich
souhrnu.

Podle § 65 odst. 2 pism. c) tr. zakoniku, jestlize pachatel v dobé od odsouzeni do skonéeni
vykonu trestu obecné prospéSnych praci nevede fadny zivot, vyhyba se nastupu vykonu trestu,
bez zavazného divodu porusi sjednané podminky vykonu trestu obecné prospesnych praci,
jinak maii vykon tohoto trestu nebo zavinéné tento trest ve stanovené dob& nevykonava, mize
soud pfeménit, a to 1 béhem doby stanovené pro jeho vykon, trest obecné prospéSnych praci
nebo jeho zbytek v trest odnéti svobody a rozhodnout zaroven o zplisobu jeho vykonu; piitom
kazda i jen zapocata jedna hodina nevykonaného trestu obecné prospéSnych praci se pocita za
jeden den odnéti svobody.
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Jak je patrné ze shora uvedeného, Okresni soud v Ceské Lip¢é se citovanymi zadkonnymi
ustanovenimi netidil.

Z vySe popsanych skutecnosti je zfejmé, ze mezi dnem, kdy nabyl pravni moci trestni piikaz
Okresniho soudu v Ceské Lipé, &. j. 17 T 113/2016-108, a dnem, kdy Okresni soud v Ceské
Lip¢ preménoval napadenym usnesenim obvinénému K. nevykonany zbytek trestu obecné
prosp&inych praci ve vyméfe 144 hodin zvéci Okresniho soudu v Ceské Lipg,
sp. zn. 17 T 18/2015, je pomémné¢ kratky Casovy rozestup, kdyz trestni piikaz Okresniho soudu
v Ceské Lipg, ¢. j. 17 T 113/2016-108, nabyl pravni moci dne 9. 9. 2016, a kdyz k vydéni
napadeného usneseni doslo jiz dne 26. 9. 2016.

A agkoliv tedy v opisu z evidence Rejstiiku trestil, ktery si Okresni soud v Ceské Lipé dne
22. 9. 2016 vyzadal pro ucely veiejného zasedani o pfeméné nevykonaného zbytku trestu
obecné prospéSnych praci, neni jeSt€¢ odsouzeni ve véci projednavané u Okresniho soudu
v Ceské Lipé pod sp. zn. 17 T 113/2016 uvedeno, tak s ohledem na skuteénost, Ze se jednalo
o véc projednavanou u téhoz soudu, nadto jesté i ve stejném senatu 17 T, pak predseda tohoto
senatu, pokud nebyl schopen si pfi rozhodovani o pfeméné nevykonaného zbytku obecné
prospeésnych praci ve véci vedené pod sp. zn. 17 T 18/2015 vybavit, Ze kratce predtim vyrok
o tomto trestu obecné prospe$nych praci zrusil vyrokem o souhrnném trestu ulozeném v jiné
trestni véci téhoz obvinéného, vedené pod sp. zn. 17 T 113/2016, mohl zjistit potiebné
relevantni informace napftiklad z vypisu vylustrovanych véci, coz v§ak neucinil.

Je tedy ztejmé, ze v disledku ptrehlédnuti soudu bylo rozhodovano o preméné nevykonaného
zbytku trestu obecné prospésnych praci v dobé, kdy pro takové rozhodnuti jiz neexistoval
zékonny podklad, coz je podstatnd vada, ktera ¢ini napadené rozhodnuti nezdkonnym, a nelze
trvat na jeho vykonatelnosti.

S ohledem na uvedené proto navrhuji, aby Nejvyssi soud Ceské republiky na zékladé stiznosti
pro poruseni zdkona podané ve prospéch obvinéného J.K.:

l. podle § 268 odst. 2 tr. fadu vyslovil, Ze usnesenim Okresniho soudu v Ceské Lipé ze dne
26. 9. 2016, ¢. j. 17 T 18/2015-92, byl poruSen zakon v neprospéch obvinéného J.K.,
a to vustanovenich § 2 odst. 5, odst. 6 tr. fadu a dale v ustanoveni § 65 odst. 2 pism. c)
tr. zakoniku,

1. a podle § 269 odst. 2 tr. ¥adu zrusil napadené usneseni Okresniho soudu v Ceské Lipé a dale
1 vSechna dals$i rozhodnuti na zrusené usneseni obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméng,
k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

JUDr. Robert Pelikan, Ph.D.
ministr spravedlnosti CR

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 6 Tz 32/2018
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