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Nejvyšší soud 

Burešova 20

657 37 Brno

Obviněný J.K. (…)  – stížnost pro porušení zákona

Příloha: trestní spis Obvodního soudu pro Prahu 2 sp.zn. 8 T 226/2017
Podle § 266 odst. 1 tr. řádu  podávám  ve prospěch obviněného J.K. (…),
s t í ž n o s t  p r o  p o r u š e n í  z á k o n a

proti pravomocnému usnesení Obvodního soudu pro Prahu 2 ze dne 18.10.2018, č.j. 8 T 226/2017-83.

Postup před vydáním napadeného rozhodnutí
1 Dne 12.10.2017 byl obviněný J.K. (…) trestním příkazem Obvodního soudu pro Prahu 2, sp. zn. 8 T 226/2017, uznán vinným ze spáchání přečinu krádeže dle § 205 odst. 2) tr. zákoníku, kterého se dopustil jednáním uvedeným ve výroku tohoto trestního příkazu. 
2 Za toto jednání byl obviněnému uložen trest odnětí svobody ve výměře 6 měsíců, který byl podmíněně odložen na zkušební dobu 24 měsíců, a dále trest zákazu pobytu na území hl. m. Prahy na dobu 2 let.

3 Dne 29.01.2018 byl obviněný trestním příkazem Obvodního soudu pro Prahu 2, č.j. 2 T 11/2018 – 162, uznán vinným ze spáchání přečinu krádeže dle § 205 odst. 1 písm. d), odst. 2) tr. zákoníku, spáchaného v jednočinném souběhu s přečinem neoprávněného opatření, padělání a pozměnění platebního prostředku dle § 234 odst. 1 tr. zákoníku, kterých se dopustil jednáním uvedeným ve výroku tohoto trestního příkazu.
4 Za toto jednání byl obviněnému uložen souhrnný trest ve vztahu ke sbíhajícímu se přečinu krádeže ze shora uvedeného trestního příkazu Obvodního soudu pro Prahu 2, sp. zn. 8 T 226/2017, konkrétně pak trest odnětí svobody ve výměře 12 měsíců, který byl podmíněně odložen na zkušební dobu 30 měsíců, za současného uložení přiměřené povinnosti ve zkušební době dle jeho možností nahradit způsobenou škodu, a dále trest zákazu pobytu na území hl. m. Prahy na dobu 2 let. Dle § 43 odst. 2 tr. zákoníku soud současně zrušil výrok o trestu z trestního příkazu Obvodního soudu pro Prahu 2 ze dne 12.10.2017, sp. zn. 8 T 226/2017, jakož i všechna další rozhodnutí na tento výrok obsahově navazující. Toto rozhodnutí nabylo právní moci dne 14.3.2018.
Napadené rozhodnutí

5 Navzdory tomuto rozhodnutí konal Obvodní soud pro Prahu 2 ve věci sp. zn. 8 T 226/2017 dne 18. 10. 2018 veřejné zasedání, na jehož základě téhož dne vydal usnesení č.j. 8 T 226/2017-83, jímž dle § 330 odst. 1 tr. řádu ve spojení s § 83 odst. 1 tr. zákoníku rozhodl tak, že obviněný J.K. (…)  vykoná trest odnětí svobody v trvání 6 (šesti) měsíců, který mu byl uložen trestním příkazem Obvodního soudu pro Prahu 2, sp. zn. 8 T 226/2017 ze dne 12.10.2017, který nabyl právní moci dne 22.10.2017. Dle § 83 odst. 5 a § 56 odst. 1 písm. a) tr. zákoníku byl obviněný pro výkon tohoto trestu zařazen do věznice s ostrahou.

6 Proti tomuto usnesení nepodal obviněný ani státní zástupce, který nebyl veřejnému zasedání přítomen, stížnost. Usnesení Obvodního soudu pro Prahu 2 ze dne 18.10.2018, sp. zn. 8 T 226/2017 tak nabylo právní moci dne 6.11.2018. 

Právní posouzení

Relevantní právní úprava

7 Podle § 83 odst. 1 tr. zákoníku platí, že jestliže podmíněně odsouzený vedl ve zkušební době řádný život a vyhověl uloženým podmínkám, vysloví soud, že se osvědčil; jinak rozhodne, a to popřípadě již během zkušební doby, že se trest vykoná. Výjimečně může soud vzhledem k okolnostem případu a osobě odsouzeného ponechat podmíněné odsouzení v platnosti, i když odsouzený zavdal příčinu k nařízení výkonu trestu.
Posouzení předmětné věci

8 Jak vyplývá z obsahu předloženého spisu, výrok o trestu z trestního příkazu Obvodního soudu pro Prahu 2, sp. zn. 8 T 226/2017, ze dne 12.10.2017, byl zrušen v rámci ukládání souhrnného trestu ve věci vedené před týmž soudem pod sp. zn. 2 T 11/2018. Obvodní soud pro Prahu 2 tak ve věci sp. zn. 8 T 226/2017 rozhodl o výkonu trestu uloženého výrokem, který byl v době jeho rozhodnutí již zrušen. Tuto skutečnost přitom byl soud povinen v rámci svého rozhodování zjišťovat a měla mu být známa, neboť předmětný trestní příkaz Obvodního soudu pro Prahu 2, sp. zn. 2 T 11/2018, jímž byl uložen souhrnný trest ve vztahu k trestnímu příkazu sp. zn. 8 T 226/2017, stejně jako opis rejstříku trestů, v němž bylo toto odsouzení uvedeno, jsou součástí soudního spisu.

Závěr

9 Usnesením Obvodního soudu pro Prahu 2, č.j. 8 T 226/2017-83, jímž bylo rozhodnuto dle § 330 odst. 1 tr. řádu ve spojení s § 83 odst. 1 tr. zákoníku, že se vykoná trest odnětí svobody v trvání 6 (šesti) měsíců, který byl obviněnému uložen trestním příkazem Obvodního soudu pro Prahu 2, sp. zn. 8 T 226/2017, ze dne 12.10.2017, byl porušen zákon v neprospěch obviněného J.K. (…), neboť výrok o uložení předmětného trestu již v době rozhodování soudu o jeho výkonu neexistoval.

10 Proto navrhuji, aby Nejvyšší soud České republiky

1) podle § 268 odst. 2 tr. řádu vyslovil, že usnesením Obvodního soud pro Prahu 2 ze dne 18. 10. 2018, č.j. 8 T 226/2017-83, byl porušen zákon v ustanovení § 83 odst. 1 tr. zákoníku,

2) podle § 269 odst. 2 tr. řádu usnesení Obvodního soudu pro Prahu 2 ze dne 18. 10. 2018, č.j. 8 T 226/2017-83 zrušil a zrušil i všechna další rozhodnutí na něj obsahově navazující, pokud vzhledem ke změně, k níž došlo zrušením, pozbyla podkladu.
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