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Nejvyssi soud CR
Buresova 20
657 37 Brno

Obvinény zemf¥. J.B., nar. — stiZnost pro poruseni zikona

Piiloha:

Ovéfena kopie rozsudku Niz§iho vojenského soudu Brno ze dne 28.9.1953 sp.zn. T 70/53 v¢.
zachovalych kopii archivniho materialu

Zprava VUA Olomouc ze dne 1.10.2015

Opis rejstiiku tresti vyzadany v Ceské republice a Slovenské republice

Stejnopisy potfizené z preddvaciho seznamu poskytnuté Vojenskym tustfednim archivem
Olomouc

Opis podnétu ke stiznosti pro poruseni zdkona JUDr. M.L.

Podle § 266 odst. 1 tr. fadu podavam ve prospéch obvinéného zemf. J. B., nar. zemf. v roce 0,
posledné bytem,

stiZznost pro poruseni zakona

proti pravomocnému rozsudku byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné¢ PSP-47 ze dne
28.9.1953, sp.zn. T 70/53.

Rozsudkem byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné¢ PSP-47 ze dne 28.9.1953, sp.zn. T
70/53, byl J.B. uznan vinnym ze spachani trestného ¢inu vyhybani se sluzebni povinnosti
podle § 270 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 86/1950 Sb., trestniho zdkona, a byl mu uloZen trest
odnéti svobody v trvani 1 roku, jehoz vykon byl podminéné odlozen na zkuSebni dobu
Vv trvani 3 let. Soud rovnéz rozhodl o povinnosti obvinéného nahradit néklady trestniho fizeni,
zalohované statem.



Pfedmétného trestného Cinu se obvinény dopustil tim, zZe dne 10.8.1953 po nastupu na
vojenské cviceni odmitl pievzit pfidélenou zbran a odvoldval se na své nabozenské
presveédcenti.

Rozsudek nabyl pravni moci dnem vyhlaseni, tj. 28.9.1953.

Z odiivodnéni tohoto rozsudku dale vyplynulo, Ze obvinény zneuzil svobody piesvédceni
¢imz narusil obranyschopnost zemé¢ a dal najevo zaporny pomér k tehdejSimu spolecenskému
fadu. Pii ukladdani trestu piihlédl byvaly Nizsi vojensky soud v Brn€ k tomu, Ze se obvinény
doznal a Ze se rozhodl fadné vykonavat vojenské povinnosti, z ¢ehoz bylo zjevné, ze napravy
je u né¢j mozné dosdhnout mirngj$im trestem.

Pro uvedeny trestny ¢in vyhybani se sluzebni povinnosti podle § 270 odst. 1 pism. b)
citovaného trestniho zakona byl obvinény J.B. odsouzen i pfesto, jak bylo uvedeno
V napadeném rozsudku, Ze byl pro stejny trestny ¢in — odmitnuti vykonu zdkladni vojenské
sluzby vdobé od 1.10.1949 zndabozenského piesvédCeni jiz pravomocné odsouzen
k nepodminénému trestu odnéti svobody v délce 7 mésici vykonatelnym rozsudkem
Krajského vojenského soudu v K. ze dne 25.4.1950, sp.zn. Ktr 275/50 (viz rovnéz opis z RT).

Nasledné¢ bylo niz§im vojenskym prokuratorem dne 11.5.1955 vydano usneseni pod sp.zn. Pt
112/53 (archivni material), kterym bylo rozhodnuto, Ze je J.B. ucasten na rozhodnuti
prezidenta republiky o amnestii ze dne 9.5.1955, kdy bylo tieba dle ¢l. I ¢. 4 tohoto
rozhodnuti na n¢j timto dnem pohlizet, jako by nebyl odsouzen.

Napadenym rozsudkem byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné PSP-47 ze dne 28.9.1953,
sp.zn. T 70/53, a v fizeni tomuto napadenému rozhodnuti pfedchazejicim, byl porusen zakon
V neprospéch obvinéného J.B. vust. § 1 odst. 1, § 2 odst. 3 a § 89 odst. 1 pism.g) zékona ¢.
87/1950 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad), ve vztahu k ust. § 270 odst. 1 pism. b) tr.
zékona €. 86/1950 Sb.

Podle ust. § 15 odst. 1 Ustavy Ceskoslovenské republiky z roku 1948 se svoboda svédomi
zarucuje.

Podle § 1 odst. 1 zdkona €. 87/1950 Sb., trestniho fadu, bylo tcelem trestniho fadu upravit
fizeni v oboru trestniho soudnictvi tak, aby trestné Ciny byly ndleZité¢ zjiStény a jejich
pachatelé podle zakona potrestani.

Podle § 2 odst. 3 téhoz zdkona bylo tkolem soudu v trestnim fizeni zejména spravedlive
rozhodovat o trestnych ¢inech.

Podle § 89 odst. 1 pism. g) tr. fadu z roku 1950 prokurator zastavil trestni stihdni, jestlize
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bylo soudem zastaveno a nebyla povolena obnova.

Podle § 270 odst. 1 pism. b) tr. zakona z roku 1950 se trestného ¢inu vyhybani se sluzebni
povinnosti dopustil ten, kdo se umysln¢ vyhybal plnéni sluZzebni povinnosti nebo sluzebniho
ukonu mimo jiné i tim, Ze se odvolaval na ndbozenské nebo jiné presvédceni.



Podle § 146 pism. c) vojenského tr. zdkona o zloCinech a ptecinech €. 19/1855 t.z., ve znéni
pozdéjsich pravnich predpisii, se trestného Cinu poruseni subordinace dopustil ten, kdo
nesplnil rozkaz nebo natizeni pfedstaveného.

Podle § 149 téhoz zékona se trestného ¢inu odepfeni nebo umyslného opomenuti provedeni
sluzebniho rozkazu dopustil ten, kdo odeptel provedeni sluzebniho rozkazu nebo ke sluzb¢ se
vztahujiciho nafizeni ptedstaveného, nikoliv sice nasilng€, avSak neurvalym nebo urdzlivym
zpusobem, nebo neprovede-li se imysIné dalezity sluzebni rozkaz.

Témito vySe uvedenymi ustanovenimi se byvaly Niz§i vojensky soud v Brn¢ PSP-47
dostate¢né neftidil.

Podle § 1 odst. 1 zdkona ¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni pozdé&jsich predpisi,
je ucelem zékona zrusit soudni rozhodnuti za €iny, které v rozporu s principy demokratické
spole¢nosti respektujici obCanska politickd prava a svobody zarucené ustavou a vyjadiené
Vv mezinarodnich dokumentech a mezinarodnich pravnich norméach zakon oznacoval za
trestné, umoznit rychlé prezkoumani ptipadi osob takto protipravné odsouzenych v disledku
porusovani zakonnosti na useku trestniho fizeni, odstranit nepfiméiené tvrdosti v pouzivani
represe, zabezpeCit nepravem odsouzenym osobam spolecenskou rehabilitaci a primérené
hmotné odskodnéni a umoznit ze zjisténych nezédkonnosti vyvodit disledky proti osobam,
které platné zakony védomé nebo hrub¢ porusovaly.

Podle § 1 odst. 2 vySe uvedeného zdkona o soudni rehabilitaci Ciny, které smétovaly
Kk uplatnéni prav a svobod ob¢anti zaruéenych tstavou a vyhlasenych ve Vseobecné deklaraci
lidskych préav a v navazujicich mezinarodnich paktech o obcanskych a politickych pravech
byly Ceskoslovenskymi trestnimi zakony prohlaSeny za trestné v rozporu s mezinarodnim
pravem a mezinarodnimu pravu odporovalo take jejich trestni stihdni a trestani.

V dané véci bylo pii pfezkumném fizeni vychazeno z ucelu zakona €. 119/1990 Sb., o soudni
rehabilitaci, ve znéni pozdéjsich piedpist, jehoz vydanim sledoval zakonodarce piedev§im
odstranéni nejvétsich kiivd, které se v 50. letech 20. stoleti staly v justicnim rozhodovani tak,
jako tomu bylo pravé v posuzovaném piipadé, kdy obv. J.B. byl v podstaté odsouzen pro své
nabozenské presvédCeni. Navic v dobé rozhodovani byvalého Niz§iho vojenského soudu
vV Brné nebylo zohlednéno, Ze jmenovany uplatnil prdvo na svobodu sv&€domi zarucené
tehdejsi Ustavou z 9. kvétna 1948 (ustavni zakon ¢&. 150/1948 Sb.). Pravo na svobodu
svédomi pfitom nelze zaménovat se svobodou viry ani se svobodou nébozenskou, zejména
kdyz motiv jednani pod imperativem svédomi je v pfipadé odmitani vojenské sluzby nutno
povazovat za urcujici.

V piipadé¢ obvinéného se jednalo o ¢in sméfujici k uplatnéni zakladniho prava obcana,
zaruéeného mu ustanovenim § 15 odst. 1 Ustavy Ceskoslovenské republiky z roku 1948,
podle néhoz ma kazdy pravo volby jakékoliv naboZenské viry. Na druhé strané Ustava z roku
1948 stanovila v § 34 odst. 1, 2 zdkladni povinnosti obCana ke statu, mezi nimiz byla i
povinnost konat vojenskou sluzbu. Obvinény tedy nemél moznost dostat svym povinnostem,
jez mu byly uloZeny zékonem, aniz by se dostal do rozporu s vlastnim svédomim.

Navic v dobé, kdy se obvinény mél dopustit protipravniho jednéni, tehdejSi pravni fad
neumoznoval alternativu k vykonu zakladni vojenské sluzby pro piipady, kdyby jeji vykon
vedl k popfeni nabozenského piesvédéeni jednotlivce.



Soucasné je tfeba konstatovat, Ze navrh na rehabilitacni fizeni nebyl obvinénym podan,
piestoze jmenovany byl pfed svym odsouzenim rozsudkem byv. Niz§iho vojenského soudu
v Brn¢ PSP-47 ze dne 28.9.1953, sp.zn. T 70/53, pravomocné odsouzen pro obdobné vojenské
trestné ¢iny rozsudkem Krajského vojenského soudu Kosice ze dne 25.4.1950, sp.zn. Ktr
275/50, k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 7 mésict, ktery vykonal. Jednalo se
0 odsouzeni pro spachani trestnych ¢inli poruSeni subordinace podle § 146 pism. c)
vojenského trestniho zdkona o zlo€inech a precinech €. 19/1855 t.z. a odepieni nebo tmysIné
opomenuti sluzebniho rozkazu podle § 149 citovaného zakona. Za uvedené situace s ohledem
na vysloveny nazor Ustavniho soudu napi. v nilezu Ustavniho soudu ze dne 14.12.2006
sp.zn. III. US 25/06 a v nalezu Ustavniho soudu ze dne 1.12.2005 sp.zn. II. US 290/05 na
otazku totoznosti skutku v obdobnych piipadech je tfeba pohliZzet na jednani obvinéného
zemfi. J.B. ze dne 10.8.1953, ve vztahu k vykonu vojenské sluzby, jako na jeden skutek, pro
ktery jiz byl odsouzen citovanym pravomocnym rozsudkem byv. Krajského vojenského soudu
Kosice ze dne 25.4.1950 sp.zn. Ktr 275/50, kdy dalsi odsouzeni je proto nutno povazovat za
poruseni zasady ,,ne bis in idem*, kterou lze dovodit také z ust. § 2 odst. 3 a § 89 odst. 1 pism.
g) tehdy G¢inného trestniho fadu.

Vzhledem k vyse uvedenému je zjevné, Ze v dané véci doslo k poruseni zakona, a je tedy
dostate¢né odiivodnén zavér, Ze je tieba pravomocny odsuzujici rozsudek byvalého Nizs§iho
vojenského soudu v Brné¢ PSP-47 ze dne 28.9.1953, sp.zn. T 70/53, zruSit a napravit tak
nezakonny stav.

Navrhuji proto, aby Nejvyssi soud CR:

1) Podle § 268 odst. 2 tr. fadu vyslovil, Ze pravomocnym rozsudkem byvalého Nizsiho
vojenského soudu v Brné PSP-47 ze dne 28.9.1953, sp.zn. T 70/53, a v fizeni tomuto
rozhodnuti pfedchdzejicim byl v neprospéch obvinéného J.B. porusen zdkon zejména
Vust. § 2 odst. 3 a § 89 odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 87/1950 Sb. ve vztahu k ust. § 270
odst. 1 pism. b) tr. zakona ¢. 86/1950 Sb.,

2) podle § 269 odst. 2 tr. fadu rozsudek byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné PSP-
47 ze dne 28.9.1953, sp.zn. T 70/53, zrusil a dale zrusil 1 vSechna rozhodnuti na tento
rozsudek obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné€, k niz doSlo zruSenim,

pozbyla podkladu,

3) a dale postupoval podle § 271 odst. 1 tr. fadu a podle § 231 odst. 1, za pouziti § 11
odst. 1 pism. f) tr. fadu, zastavil trestni stihani obvinéného zemfi. J.B. pro skutek
spocivajici v tom, ze dne 10.8.1953 po ndstupu na vojenské cviceni odmitl prevzit
piidélenou zbran a odvolaval se na své nabozenské presvédceni, nebot’ trestni stihani
neni pripustné.

JUDr. Robert Pelikan, Ph.D.
ministr spravedlnosti CR

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 6 Tz 18/2017
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