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Obvinény zemfely J. M. - stiZnost pro poruSeni zikona

Prilohy:
1) Ovétena kopie rozsudku byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné PSP-47
ze dne 27.8.1952 sp. zn. Vt — 26/52
2) Predkladaci zprava VUA &.j. MO 375387/2021-211100 ze dne 15.12.2021
3) Kopie podnétu ke stiznosti pro poruseni zakona JUDr. L. M. ze dne 25.11.2021
4) Ovefena kopie zpravy Generalni prokuratury Bratislava ¢j. Np — 38/52 ze dne
16.5.1953

Podle § 266 odst. 1, 2 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam
ve prospéch obvinéného zemtelého J. M.,

StiZnost pro porusSeni zakona

proti pravomocnému rozsudku byvalého Niz§iho vojenského soudu v Brné¢ PSP - 47 ze dne
27.8.1952 ¢.j. Vt 26/52.

Napadené rozhodnuti
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Rozsudkem byvalého Nizs§iho vojenského soudu v Brn¢ PSP - 47 ze dne 27.8.1952 ¢. j. Vt —
26/52 byl J. M. odsouzen za trestny ¢in vyhybani se sluzebni povinnosti podle § 270 odst. 1
pism. b) zakona ¢. 86/1950 Sb., trestniho zakona, K trestu odnéti svobody v délce 6 meésicu.
Podle § 24 trestniho zakona bylo odsouzeni vysloveno podminéné a podle § 25 trestniho
zakona byl vykon trestu odlozen na zkusSebni dobu 2 rok.

Pfedmétného jednani se obvinény dopustil v Trnavé tim, ze ,,dne 22.3.1952 u svého utvaru
odmitl vykonati ulozenou mu praci a odvolaval se na to, Ze mu to nedovoluje jeho ndbozenské
vyznani adventistd 7. dne®.

Rozsudek nabyl pravni moci dne 27.8.1952.

Z4dna z opravnénych osob nepozadala o provedeni piezkumného fizeni podle zékona
¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni pozdéjsich predpisi.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 15 odst. 1 Ustavy Ceskoslovenské republiky z roku 1948 (ustavni zakon ¢&. 150/1948
Sb.) se svoboda svédomi zarucuje. Podle €l. 15 odst. 2 téhoZ tstavniho zakona svétovy nazor,
vira nebo pfesvédceni nemize byt nikomu na Gjmu, nemize vSak byt divodem k tomu, aby
neékdo odpiral plnit ob¢anskou povinnost uloZzenou mu zakonem.

Podle § 1 odst. 1 zédkona ¢. 87/1950 Sb., trestniho tadu, bylo ucelem trestniho fadu upraviti
fizeni v oboru trestniho soudnictvi tak, aby trestné ¢iny byly naleZité zjiStény a jejich pachatelé
podle zakona potrestani.

Podle § 2 odst. 3 zakona ¢. 87/1950 Sh., trestniho fadu, bylo ukolem soudu v trestnim fizeni
zejména spravedlivé rozhodovati o trestnych ¢inech.

Podle § 270 odstavec 2 pismeno b) zdkona ¢. 86/1950 Sb., trestniho zakona, se trestného ¢inu
vyhybani se sluzebni povinnosti dopusti ten, kdo se umysiné vyhne plnéni sluzebni povinnosti
nebo sluzebniho ukonu tim, ze pad¢la listinu, piedstira nemoc, pouzije jiného uskoku nebo se
odvolava na nabozenské nebo jiné presvédceni.

Podle § 1 odst. 1 zakona ¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni pozdéjsich predpist, je
ucelem tohoto zédkona zrusit soudni rozhodnuti za €iny, které v rozporu s principy demokratické
spoleCnosti  respektujici obcanskd politickh prava a svobody zarucené ustavou
a vyjadfené v mezinarodnich dokumentech a mezindrodnich préavnich normach zakon
oznacoval za trestné, umoznit rychlé pfezkoumani ptipada osob takto protipravné odsouzenych
v disledku porusovani zakonnosti na useku trestniho fizeni, odstranit nepfiméfené tvrdosti
V pouzivani represe, zabezpeCit nepravem odsouzenym 0sobam spole¢enskou rehabilitaci
a pfime¢fené hmotné odskodnéni a umoznit ze zjiSténych nezdkonnosti vyvodit disledky proti
osobam, které platné zakony védomeé nebo hrubé porusovaly.
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Podle § 1 odst. 2 zakona ¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni pozdéjsich predpisi,
¢iny, které smétovaly k uplatnéni prav a svobod obc¢anli zaru¢enych ustavou a vyhlaSenych ve
Vseobecné deklaraci lidskych prav a v navazujicich mezinarodnich paktech o obcanskych
a politickych pravech, byly ceskoslovenskymi trestnimi zakony prohlaseny za trestné v rozporu
S mezinarodnim pravem a mezinarodnimu pravu odporovalo také jejich trestni stihani a trestani.

Posouzeni predmeétné véci

Ustavni soud ve svém nalezu ze dne 1.4.2003, sp. zn. II. US 674/01, dospél k zavéru, Ze je
legitimni, aby v pravnim staté¢ soudy aplikovaly pfi stanoveni trestni odpovédnosti osoby
rozhodna zédkonné ustanoveni existujici v pfedchozim nedemokratickém rezimu ve svétle zésad,
jimiz se ¥idi pravni stat. Konstatoval, Ze v jim posuzovaném piipadé Ustava platna v roce 1977
odeptela svobodé svédomi charakter tzv. absolutniho prava. I svobodu vyznani sice formalné
zaruCovala, soucasné vSak stanovila, Ze ndbozenska vira nebo piesvédCeni nemulze byt
divodem k tomu, aby obcan odpiral plnit obcanskou povinnost ulozenou mu zakonem.
Svoboda vyznani tedy byla sice podle uvedeného nalezu formalné zarucena, ov§em norma nizsi
pravni sily, dle niz by ob¢an takové stavni pravo mohl realizovat, vydana nebyla a ustanoveni
jinych pravnich norem (napf. branny zdkon) tuto svobodu prakticky likvidovala. Jestlize
zékonodarce nestanovil Zadnou alternativu k tomu, aby ob¢an mohl dostit svym zdkonnym
povinnostem, nebylo podle tohoto nalezu mozné ¢in, kterym pouze realizoval své Ustavné
zaruéené svobody, pokladat za trestny. Tentyz zavér plati analogicky i pro Ustavu
Ceskoslovenské republiky z roku 1948,

V dané véci je nutno pii prezkumném fizeni vychazet také z nalezu pléna Ustavniho soudu ze
dne 26.3.2003, sp. zn. PL. US 42/02, ktery zavaznym zptsobem fe$i otazku odmitnuti vykonu
vojenské sluzby nejen z nabozenskych davodi, ale i z divodu svédomi. Ustavni soud v tomto
svém nalezu ucinil zavér, Ze odmitnuti vykonu vojenské sluzby z naboZenskych divodii neni
pouze véci svobody vyznani, ale predevsim véci svobody svédomi. Proto dle Ustavniho soudu
1ze odmitnout vykon vojenskeé sluzby i z divodl nesouvisejicich s naboZenskym presvéd&enim.
Svoboda svédomi piitom patii dle Ustavniho soudu ktakzvanym zakladnim praviim
absolutnim, tedy k takovym, které nelze omezit obyCejnym zakonem.

Zaroven je namisté zohlednit iucel zakona ¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni
pozdéjsich predpist, byt v daném piipad€ zadna z opravnénych osob nepozadala o prezkumné
fizeni pfimo podle tohoto zakona. Jeho vydanim totiz sledoval zakonodarce predevsim
odstranéni nejvétsich kiivd, které se v 50. letech 20. stoleti staly v justi¢nim rozhodovani tak,
jako tomu bylo pravé v posuzovaném piipad€, kdy obvinény J. M. byl v podstaté odsouzen
prave pro své ndbozenské presvédeni a pro své svédomi.

Na podkladé vySe uvedeného Ize dospét k ditvodnému zaveéru, ze v dobé rozhodovani byvalého
Nizsiho vojenského soudu v Brn¢ PSP - 47 dne 27.8.1952 nebylo zohlednéno, ze obvinény J.
M. svym jednanim toliko uplatnil pravo na svobodu svédomi zaruc¢ené v ustanoveni § 15 odst. 1
Ustavy ze dne 9.5.1948, jakoZ i pravo na svobodu svédomi a naboZenstvi ve smyslu &l. 18
Vseobecné deklarace lidskych prav OSN ze dne 10. 12. 1948. Daéle je tieba konstatovat, ze
Ustava z roku 1948 sice svobodu svédomi formalné zaru¢ovala, aviak navazujici norma nizsi
pravni sily vydéna nebyla. Az do 14.3.1990, kdy nabyl G¢innosti zékon ¢. 73/1990 Sb., o civilni
sluzb€, obcan, kterému jeho ndbozenské vyznani nebo moralni piesvédceni branilo ve vykonu
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vojenské sluzby, nemél legalni moznost vykon této sluzby odmitnout a zvolit si alternativni
sluzbu beze zbran¢. Nemohl proto dostat svym zakonnym povinnostem, aniz by se dostal do
rozporu se svym vlastnim svédomim. Jednani zemielé¢ho J. M. tak, jak je popsano v napadeném
rozsudku, tedy neni a nebylo trestnym ¢inem pro absenci jeho imanentniho znaku —
protipravnosti.

Na odsouzeni J. M. predmétnym rozsudkem se sice nasledn¢ vztahovala amnestie prezidenta
republiky ze dne 4.5.1953, avSak pouze na vyrok o trestu, kdyz podle ¢lanku II odst. 1, 3
rozhodnuti o amnestii byly mj. prominuty celé tresty odnéti svobody nepievySujici jeden rok,
s tim, ze pokud byl jejich vykon podminén¢ odlozen, hledi se na pachatele, jako by odsouzen
nebyl. Odsuzujici rozsudek Nizsiho vojenského soudu v Brné PSP — 47 ze dne 27.8.1952 ¢.j. Vt
26/52 vSak uvedenou amnestii zrusen nebyl.

Vzhledem k vySe uvedenému je ziejmé, Ze v dané véci doslo k poruseni zakona Vv neprospéch
obvinéné¢ho J. M., a je proto namist¢ predmétny odsuzujici rozsudek byvalého Nizsiho
vojenského soudu v Brné¢ PSP - 47 ze dne 27.8.1952 &.j. Vt 26/52, jakoz 1 dalsi obsahové
navazujici rozhodnuti, zrusit, napravit tak nezakonny stav a poskytnout timto zptisobem urcité
zadostiu¢inéni obvinénému, ktery setrval na svém nabozenském piesvédceni 1 V dobé
totalitniho rezimu a jednal podle imperativu svého svédomi, respektive toto zadostiué¢inéni
vV daném ptipadé poskytnout jeho poziistalym.

S ptihlédnutim k diikkazni 1 procesni situaci, kdy realné nepiipadd v uvahu dopliovani
dokazovani, se domnivdm, ze je mozné¢ a vhodné, aby Nejvyssi soud téZ sam rozhodl
0 zprosténi obvinéného obzaloby podle § 226 pism. b) trestniho fadu.

Pro piipad, Ze by Nejvyssi soud dospé€l k zavéru, ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zakona v nevetrejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh

S ohledem na vyse uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, Ze rozsudkem byvalého Nizsiho vojenského
soudu v Brn¢ PSP - 47 ze dne 27.8.1952 ¢&.J. Vt 26/52 byl v neprospéch obvinéného
zemielého J. M. porusen zakon v ustanoveni § 2 odst. 3 zdkona €. 87/1950 Sb., trestniho
fadu, ve vztahu K ustanoveni § 270 odst. 1 zakona ¢. 86/1950 Sb., trestniho zakona;

2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu zrusil rozsudek byvalého Nizsiho vojenského soudu
vV Brn¢ PSP - 47 ze dne 27.8.1952 &.j. Vt 26/52 a déle zrusil i vSechna rozhodnuti na
tento rozsudek obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméng, k niz doSlo zrusenim,
pozbyla podkladu;

3) a dale postupoval podle § 271 odst. 1 trestniho fadu a podle § 226 pism. b) trestniho
fadu zprostil obvinéného zemielého J. M. obzaloby pro skutek spocivajici v tom, ze dne
22.3.1952 u svého utvaru odmitl vykonati ulozenou mu praci a odvoldval se na to, ze
mu to nedovoluje jeho nabozenské vyznani adventistd 7. dne, ¢imz m¢l spachat trestny
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¢in vyhybani se sluzebni povinnosti podle § 270 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 86/1950 Sb.,
trestniho zakona, nebot’ v zalobnim navrhu oznaceny skutek neni trestnym ¢inem.



