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Přílohy:
 2
Nejvyšší soud 

Burešova 20

657 37 Brno
Věc: obv. K. Č. (…) - stížnost pro porušení zákona

Přílohy: 

· spis Okresního soudu v Liberci sp. zn. 2 T 138/2019
· spis Okresního soudu v Litoměřicích sp. zn. 3 Tm 18/2018
Podle § 266 odst. 1 trestního řádu podávám ve prospěch obv. K. Č. (…),
s t í ž n o s t   p r o   p o r u š e n í  z á k o n a

proti pravomocnému trestnímu příkazu Okresního soudu v Liberci ze dne 14. 8. 2019, č. j. 2 T 138/2019-91.
Napadené rozhodnutí
1 Trestním příkazem Okresního soudu v Liberci ze dne 14. 8. 2019, č. j. 2 T 138/2019-91 byl obv. K. Č. odsouzen za přečin ublížení na zdraví z nedbalosti podle § 148 odst. 1 tr. zákoníku, kterého se dopustil dne 4. 12. 2018, za což mu byl podle § 148 odst. 1 tr. zákoníku za užití § 314c odst. 2 tr. řádu uložen trest odnětí svobody v trvání 4 měsíců, který mu byl podle § 81 odst. 1 tr. zákoníku za užití § 82 odst. tr. zákoníku odložen na zkušební dobu v trvání 15 měsíců. Obviněnému byla rovněž nařízena povinnost nahradit poškozené VZP škodu ve výši 3.646,- Kč; ve zbytku byla poškozená odkázána na řízení ve věcech občanskoprávních. Jelikož žádná z oprávněných osob nepodala odpor, trestní příkaz nabyl právní moci dne 18. 10. 2019.
Právní posouzení

Relevantní právní úprava

2 Podle § 43 odst. 2 tr. zákoníku platí, že soud uloží souhrnný trest, když odsuzuje pachatele za trestný čin, který spáchal dříve, než byl soudem prvního stupně vyhlášen odsuzující rozsudek za jiný jeho trestný čin. Spolu s uložením souhrnného trestu soud zruší výrok o trestu uloženém pachateli rozsudkem dřívějším, jakož i všechna další rozhodnutí na tento výrok obsahově navazující, pokud vzhledem ke změně, k níž došlo tímto zrušením, pozbyla podkladu. Souhrnný trest nesmí být mírnější než trest uložený rozsudkem dřívějším.
3 Podle § 314a odst. 2 tr. řádu platí, že samosoudce nemůže konat řízení o trestných činech, jestliže má být uložen souhrnný trest nebo společný trest a dřívější trest byl uložen v řízení před senátem. 
4 Podle § 314e odst. 6 písm. c) tr. řádu ve znění účinném do 30. 9. 2020 nelze trestní příkaz vydat, jestliže má být uložen souhrnný trest nebo společný trest a předchozí trest byl uložen rozsudkem.
Posouzení předmětné věci
5 Okresní soud v Liberci porušil zákon v neprospěch obviněného, když mu nesprávně uložil samostatný trest, ačkoliv měl být uložen trest souhrnný. 
6 Rozsudkem Okresního soudu v Litoměřicích – soudu pro mládež ze dne 11. 3. 2019, č. j. 3 Tm 18/2018-347, byl totiž obv. K.Č. odsouzen za provinění krádeže podle § 205 odst. 1, odst. 4 písm. c) trestního zákoníku dílem dokonané, dílem ve stádiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zákoníku a bylo mu uloženo trestní opatření odnětí svobody v trvání 1,5 roku, jehož výkon byl podmíněně odložen na zkušební dobu v trvání 18 měsíců za současného vyslovení dohledu. Zároveň bylo obviněnému uloženo, aby společně a nerozdílně se S. K. nahradil škodu poškozené ve výši 89 711,- Kč. Rozsudek nabyl právní moci dne 26. 11. 2019.  
7 Jelikož trestná činnost ve věci Okresního soudu v Liberci sp. zn. 2 T 138/2019 byla spáchána dne 4. 12. 2018, tedy ještě před vyhlášením odsuzujícího rozsudku Okresního soudu v Litoměřicích – soudu pro mládež sp. zn. 3 Tm 18/2018 ze dne 11. 3. 2019, je zřejmé, že byl dán souběh trestné činnosti. Namísto dvou samostatných trestů tak měl být ukládán jeden souhrnný trest. 
8 Toto pochybení mělo zároveň negativní dopad na obviněného i z hlediska procesního. Pokud by totiž Okresní soud v Liberci postupoval v souladu se zákonem, musel by podle § 314a odst. 2 tr. řádu rozhodovat v senátě, neboť dřívější trest byl uložen v řízení před senátem, a nemohl by podle § 314e odst. 6 písm. c) tr. řádu ve znění účinném do 30. 9. 2020 rozhodnout trestním příkazem, neboť předchozí trest, který měl být zrušen v rámci ukládání souhrnného trestu, byl uložen rozsudkem.

Návrh

9 S ohledem na výše uvedené navrhuji, aby Nejvyšší soud:

1) podle § 268 odst. 2 trestního řádu vyslovil, že trestním příkazem Okresního soudu v Liberci ze dne 14. 8. 2019, č. j. 2 T 138/2019-91, byl porušen zákon v ustanovení § 43 odst. 2 tr. zákoníku, § 314a odst. 2 tr. řádu a § 314e odst. 6 písm. c) tr. řádu ve znění účinném do 30. 9. 2020, a to v neprospěch obviněného K. Č.;
2) podle § 269 odst. 2 trestního řádu zrušil trestní příkaz Okresního soudu v Liberci ze dne 14. 8. 2019, č. j. 2 T 138/2019-91 v celém rozsahu a další rozhodnutí na zrušený trestní příkaz obsahově navazující, pokud vzhledem ke změně, k níž došlo zrušením, pozbyla podkladu;
3) podle § 270 odst. 1 trestního řádu přikázal Okresnímu soudu v Liberci, aby věc v potřebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.
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