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Obv. L.B,, (...) - stiZnost pro poruseni zakona

Prilohy:
- trestni spis Okresniho soudu v Mélniku, sp. zn. 3 T 51/2020

Podle § 266 odst. 1, 2 zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni
pozdé¢jsich predpisu, podavam ve prospéch obvinéné LB,

.)

stiZnost pro porusSeni zakona

v

proti pravomocnému rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 20. 10. 2020, ¢. j. 13 To
230/2020-102, a proti rozsudku Okresniho soudu v Mélniku ze dne 15. 7. 2020, ¢. j. 3 T 51/2020
-80.
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Napadené rozhodnuti

Rozsudkem Okresniho soudu v Mélniku ze dne 15. 7. 2020, ¢. j. 3 T 51/2020 — 80, byla obvinéna
L.B. uznana vinnou jednak zlo¢inem kradeze podle § 205 odst. 1 pism. c), odst. 2, odst. 4 pism. b)
zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé¢jsich predpist, kterého se meéla dopustit
jednanim popsanym ve skutkové vété ve strucnosti tim, ze:

Wl

dne 6. 5. 2020 kolemr 10:00 hodin v K. n 1. v prodené potravin odcizila 2 baleni cukrovinek JoJo — kyselé
rybicky a 5 ks cokoldd zn. Milka Bubbly v celkové hodnoté 207 K¢ (...) a tohoto skutku se dopustila, v dobé trvani
nougového stavu na sizemi Ceské republiky, ktery byl vybldsen viddou Ceské republiky dne 12. 3. 2020 a
prodiongen do 17. 5. 2020 z drivodu obrogeni dravi obyvatelstva v sonvislosti s prokdzanim vyjskytn nakazlivé
lidské nemoci oznacované Covid — 19,

jednak pfecinem kradeze podle § 205 odst. 2 trestnfho zakoniku, kterého se méla dopustit jednanim
popsanym ve skutkové vété ve strucnosti tim, ze:

2.

dne 3. 6. 2020 kolem 15:23 hod. v prodejné Penny Market, si pii nakupu uschovala do své kabelky cdst 3bozi
v hodnoté 73 K& (1 Kucharek v hodnoté 19,90 K¢ 3 ks lokolddového pudingu v celkové hodnoté 10,50 K¢, 1
slepici bugon v hodnoté 9,90 K& a 1 Kinder lokolidu v hodnoté 32,90 Ki) a bex zaplaceni prosla prostorem
pokladen (...)

a obou jednani se dopustila, ackoliv byla trestnim prikazem Okresniho sondu v Kladné ze dne 19. 7. 2019, & j. 2
T120/2019-77, spravni moci dne 31. 8. 2019 ugndna na vinu e spachani precinu kridege podle § 205 odst. 1
plsm. a), b) trestniho zakoniku a byl ji ulogen trest odnéti svobody v trvini 8 mésicii s podminénym odloZenim
vykonu trestu na kusebni dobu v trvani 24 mésici, a trestnim prikazem Ofkresnibo soudn v Mélniku, sp. zn.
3T 16/2020 ze dne 28. 2. 2020 s pravni moci dne 5. 5. 2020 byla uzndna na vinu e spachdni precinu
kradege podle § 205 odst. 2 trestnibo dkonikn a byl ji ulogen trest odnéti svobody v trvdani 8 miésicii s podminénym
odloZenim vyikonu trestu na kusebni dobu v trvani 24 mésicii s dobledem

Za tuto trestnou ¢innost byl obvinéné podle § 205 odst. 4 trestnfho zakoniku za pouziti § 43 odst. 1
trestnfho zdkoniku ulozen dhrnny trest odnéti svobody v trvani 3 let, pro jehoz vykon byla
obvinéna podle § 56 odst. 2 pism. a) trestnfho zakoniku zafazena do véznice s ostrahou.

Proti tomuto rozsudku podala obvinéna L.B. odvolani.

Rozsudkem Krajského soudu v Praze ze dne 20. 10. 2020, ¢. j. 13 To 230/2020 — 102, byl podle
§ 258 odst. 1 pism. e), odst. 2 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve
znéni pozd¢jsich predpisi, napadeny rozsudek ¢astecné zrusen, a to ve vyroku o trestu. Podle § 259
odst. 3 trestnfho fadu bylo ve véci znovu rozhodnuto tak, ze se obvinéna odsuzuje podle § 205
odst. 4 trestnfho zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 trestnfho zakoniku k dhrnnému trestu odnéti
svobody v trvani 2 let, pro jehoz vykon se podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku zafazuje
do véznice s ostrahou.

Stiznost pro poruseni zakona smétfuje proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 20. 10. 2020,
¢. j. 13 To 230/2020 — 102, a zaroven proti rozsudku Okresniho soudu v Mélniku ze dne 15. 7.
2020, ¢.j. 3'T 51/2020 — 80.
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Pravni posouzeni

Napadenymi rozsudky byl porusen zakon v ustanoveni § 205 odst. 4 pism. b) trestntho zakoniku
v neprospéch obvinéné L.B..

Relevantni pravni siprava

Podle § 205 odst. 1 pism. a) trestnfho zakoniku kdo si pfisvoji cizi véc tim, Ze se ji zmocni,
a zpusobi tak na cizim majetku skodu nikoliv nepatrnou, bude potrestan odnétim svobody az na
dvé léta, zakazem cinnosti nebo propadnutim véci.

Podle § 205 odst. 4 pism. b) trestnftho zakoniku odnétim svobody na dvé 1éta az osm let bude
pachatel potrestan, spacha-li takovy ¢in za stavu ohrozeni statu nebo za valecného stavu, za zivelni
pohromy nebo jiné udalosti vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi, vefejny pofadek nebo majetek.

Posouzent predmeétné véci

Podle rozhodnuti velkého senatu trestnfho kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 16. 3. 2021, sp. zn.
15 Tdo 110/2021, ,,k tomu, aby mobly byt ty pripady kridei, které jsou jinak poubymi preciny (§ 205 odst. 1,
2, 3 tr. zakonikn), posouzeny jako lociny v disledkn naplnéni nékterého ze zakonnych nakii podle § 205 odst.
4 pism. b) tr. zdakonikn a postigeny podstatné prisnéjsim trestem odnéti svobody (se sazbon od 2 rokisi do 8 let),
musi gde byt uriita véend souvislost spdachané kridege s danon nddlosti vagné obhroZujici Zivot nebo dravi lidi,
vereiny porddek nebo majetek.” O takovy vztah se ve smyslu tohoto rozhodnuti jednd zejména tehdy,
usnadnila-li zminéna udalost pachateli spachani trestného ¢inu ¢i se jinak vyznamnéji projevila
v jeho prospéch, anebo pokud se spachany cin tykal konkrétnich predmétd, které maji zvlastni
dulezitost pro feseni dané udalosti.

V predmétné véci se trestné ¢innosti obvinéna sice dopustila ve dne 6. 5. 2020, tedy za jiné udalosti
vazné ohrozujici Zivot nebo zdravi lidi ve smyslu § 205 odst. 4 pism. b) trestntho zakoniku,
konkrétné v dobé vyskytu koronaviru oznacovaného jako SARS CoV-2 a zpusobujiciho
onemocnéni COVID-19 v pandemickém rozsahu, pficemz dne 6. 5. 2020 platil na tzemi Ceské
republiky nouzovy stav vyhlaseny vladou Ceské republiky, nicméné vécna souvislost spachané
kradeze s danou udalosti vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi absentuje. S ohledem na zpusob
a okolnosti spachani trestné c¢innosti — kradez potravin a cukrovinek — nelze dospét k zavéru, ze by
obvinéna pandemické situace jakkoli vyuzila ¢i zneuzila ke spachani trestného ¢inu nebo ze by ji
existujici omezeni ¢i opatfeni spachani trestného ¢inu néjakym zpusobem umoznila nebo usnadnila;
stejn¢ tak trestna c¢innost nesméfovala proti pfedmétim, které by z divodu pandemické situace
zasluhovaly zvySenou ochranu.

Ze shora uvedené¢ho vyplyva, ze v pfedmétné trestni véci doslo k nespravnému pravnimu
posouzen{ skutku, nebot’” naplnéni znaku kvalifikované skutkové podstaty podle § 205 odst. 4 pism.
b) trestntho zakoniku bylo dovozeno pouze z casové souvislosti tohoto ¢inu s udalosti vazné
ohrozujici zivot nebo zdravi lidi. Jednani obvinéné mélo byt kvalifikovano pouze jako pfeciny
kradeze podle §205 odst. 1 pism. c¢), odst. 2 trestntho zakonfku, resp. podle
§ 205 odst. 2 trestniho zakoniku. S ohledem na charakter trestné cinnosti a okolnosti pifpadu je
ulozeny nepodminény trest odnéti svobody v trvani 2 let trestem zjevné excesivnim, a to pravé
proto, ze jednani bylo nespravné posouzeno i jako zlocin kradeze dle § 205 odst. 4, pism. b)
trestnfho zakoniku a trest byl ukladan podle § 205 odst. 4 trestnfho zakoniku.

Rozsudkem Oktesniho soudu v Mélniku ze dne 15. 7. 2020, ¢. j. 3 T 51/2020 — 80, a rozsudkem
Krajského soudu v Praze ze dne 20. 10. 2020, ¢. j. 13 To 230/2020 — 102, tak byl v dusledku
nespravného pravniho posouzeni skutku porusen zakon v ustanoveni § 205 odst. 4 pism. b)
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trestnfho zakoniku v neprospéch obvinéné L.B., které byl v dusledku tohoto pochybeni ulozen
zjevne excesivni trest.

Navrh
Navrhuji proto, aby Nejvyssi soud:

1) podle § 268 odst. 2 trestnftho fadu vyslovil, ze pravomocnym rozsudkem Krajského soudu
v Praze ze dne 20. 10. 2020, ¢. j. 13 To 230/2020 — 102, a rozsudkem Okresniho soudu
v Meélniku ze dne 15. 7. 2020, ¢. j. 3 T 51/2020 — 80, byl porusen zakon v neprospéch obvinéné
L.B., v ustanoveni § 205 odst. 4 trestniho zakoniku;

2) podle § 269 odst. 2 trestnfho fadu zrusil rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 20. 10. 2020,
¢.j. 13 To 230/2020 — 102, a zaroven ztrusil i rozsudek Okresniho soudu v Mélniku ze dne 15.
7. 2020, ¢.j. 3'T 51/2020 — 80, v celém rozsahu, jakoz i dal$i rozhodnuti na zrusena rozhodnutl
obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméng, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu;

3) podle § 270 odst. 1 trestnitho fadu pfikazal Okresnimu soudu v Mélniku, aby véc v potfebném
rozsahu znovu projednal a rozhodl.



