JUDr. ROBERT PELIKAN, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

V Praze dne:12.6.2017

Cj. MSP-401/2015-OD-SPZ/4
Pocet listt: 2

Ptilohy: 1

Nejvyssi soud CR
Buresova 20
657 37 Brno

Véc: obv. L.B., - stiznost pro poruseni zakona
Piiloha:tr. spis Obvodniho soudu pro Prahu 9 sp. zn. 101 T 16/2014

Podle § 266 odst. 1 tr. fadu podavam ve prospéch obvinéného L.B.,
StiZnost pro porusSenizakona

proti pravomocnému rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 9 ze dne 25. 3. 2014 sp. zn.
101 T 16/2014.

Shora citovanym rozsudkem byl obvinény L.B. uznan vinnym pifefinem mafeni vykonu
ufedniho rozhodnuti a vykdzani podle § 337 odst. 1 pism. g) trestniho zdkoniku.

Trestna ¢innost obvinéného spocivala v tom, ze:

, dne 26. 2. 2014 v 00.45 hodin prokazatelné pobyval na rohu ulic Sklonénd a Spojovaci,
V Praze 9, kdy byl kontrolovan policejni hlidkou v ramci reseni ozndameni ohledné zapdleného
kontejneru na domovni odpad, pricemz pred timto byl od 19.00 hodin dne 25. 2. 2014
V prilehlém baru Tsunami v Praze 9, ulice Sklonéna 12, kde popijel alkoholické napoje, kdy
tento bar opustil az kratce pred jeho kontrolou policejni hlidkou a to pres skutecnost, Zze mu byl
trestnim prikazem Obvodniho soudu pro Prahu 9 ze dne 26. 11. 2013 pod sp. zn. 102 T
83/2013, ktery nabyl pravni moci dne 13. 12. 2013, uloZen za spachani precinu poSkozeni cizi
veci podle § 228 odst. 1 trestniho zakoniku v jednocinném soubéhu s precinem vytrznictvi podle
§ 358 odst. 1 trestniho zdakoniku a precin Sireni poplasné zpravy podle § 357 odst. 1, odst. 2,
odst. 3 pism. a) trestniho zakoniku ulozen uhrnny trest domaciho vézeni v trvani 12 mésicii, dle
kterého je podeziely povinen zdrzet se ve dnech pracovniho klidu a pracovniho volna po cely
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den a v ostatnich dnech od 22.00 hodin do 06.00 hodin v urceném obydli, tedy v rodinném
domé na adrese Praha 9, U Jesli ¢. 1642/33 a dale v priubéhu vykonu trestu domaciho vezeni je
povinen dodrzovat primérenda omezeni zdrzet se pozivani alkoholickych napoji nebo jinych
navykovych latek .

Podle § 46 odst. 1 trestniho zédkoniku Obvodni soud pro Prahu 9 rozhodl tak, ze upustil od
potrestani obvinéného.

Rozsudek nabyl pravni moci dnem vyhlaseni, tj. 25. 3. 2014, nebot jak statni zastupce, tak i
obvinény (ten rovnéz za osoby opravnéné) se prava opravného prostiedku vzdali. V intencich
ust. § 129 odst. 2 tr. fadu byl vyhotoven zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje odiivodnéni.

Podle § 337 odst. 1 pism. g) trestniho zakoniku se precinu mareni vykonu uredniho rozhodnuti
a vykazani dopusti ten, kdo mari nebo podstatné ztézuje vykon rozhodnuti soudu nebo jiného
orgdnu verejné moci tim, Ze se dopusti zavazného jednani, aby zmaril vykon nebo ucel trestu.

Podle § 61 trestniho zdkoniku plati, Ze jestlize se pachatel v dobé od odsouzeni do skonceni
vykonu trestu domdciho vézeni vyhyba ndstupu vykonu trestu, bez zdvazného ditvodu porusi
sjednané podminky vykonu trestu domdciho vezeni, jinak mari vykon tohoto trestu nebo
zavinéné nevykonava ve stanovené dobé ulozeny trest, miize soud preménit, a to i behem doby
stanovené pro jeho vykon, trest domdciho vézeni nebo jeho zbytek v trest odnéti svobody a
rozhodnout zaroven o zpusobu jeho vykonu; pritom kazdy i jen zapocaty jeden den vykonaného
trestu domdciho vézeni se pocitd za jeden den odnéti svobody.

Obvodni soud pro Prahu 9 se ustanovenim § 337 odst. 1 pism. g) trestniho zakoniku pfi vydani
shora uvedeného rozsudku nefidil, pficemz zaroven nepiihlédl ke znéni ust. § 61 trestniho
zékoniku.

S ohledem na praveé citované ustanoveni trestniho zdkoniku obsahujici postih maficiho jednani
pachatele je tieba konstatovat, ze je vylouceno, aby jednani obvinéného, které samo o sobé
nenaplituje znaky skutkové podstaty zddného jiného trestného ¢inu, bylo mozno posuzovat jako
trestny ¢in (pfecin) mareni vykonu Gfedniho rozhodnuti a vykdzani podle § 337 odst. 1 pism. g)
trestniho zdkoniku s tim, Ze ze strany obvinéného jde o jednani, kterym doSlo ke zmafeni
vykonu nebo ucelu trestu domaciho vézeni.

Jestlize zakon v souvislosti s vykonem urcitého druhu trestu vyslovné stanovi dusledky (sankci)
pro piipad, ze pachatel uloZeny trest v urené lhaté zavinéné nevykonava nebo zavinéné
porusuje z néj vyplyvajici povinnosti ¢i stanovené podminky, popiipadé¢ i jinak se dopousti
jednani mariciho jeho vykon, pak nelze zaroven vyvozovat jeho trestni odpovédnost za toto
mafici jednani jako trestny Cin (pfecin) mareni vykonu tUfedniho rozhodnuti a vykazani podle
§ 337 odst. 1 pism. g) trestniho zédkoniku.

V daném pfipad¢, i kdyz obvinény, kterému byl uloZen trest doméciho vézeni, mafil vykon
tohoto trestu tim, ze se ve stanovené dob& nezdrzoval v ur¢eném obydli (pobyval v baru
Tsunami, kde popijel alkoholické napoje), nemohl timto jednanim zmafit vykon trestu
domaciho vézeni a dopustit se tak prec¢inu podle § 337 odst. 1 pism. g) trestniho zdkoniku,
nebot’ jak je uvedeno shora, trestni zakonik upravuje postupy, jimiZz zajiStuje jiny zpusob
provadéni dalsiho vykonu tohoto trestu. U trestu doméciho vézeni jde o rozhodnuti o jeho
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pfeméné v trest odnéti svobody dle § 61 trestniho zakoniku (srov. rozsudek Nejvyssiho soudu
CR ze dne 28. 5. 2013 sp. zn. 11 Tz 17/2013, kde je tato problematika judikatorn¢ feSena —
publikovano pod ¢. 4/2014 Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek NS).

S ohledem na shora uvedené proto navrhuji,aby Nejvyssi soud:

1.

2.

3.

Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, ze rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 9
ze dne 25. 3. 2014, sp. zn. 101 T 16/2014, byl porusen zdkon v neprospéch obvinéného
L.B.,ato v ust. § 337 odst. 1 pism. g) trestniho zakoniku;

podle § 269 odst. 2 trestniho fadu pfedmétny rozsudek zrusil ve vyroku o viné a ve
vyroku o upusténi od potrestani obvinéného, jakoz i vSechna dal$i rozhodnuti na tyto

vyroky obsahové¢ navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla
podkladu,

a dale postupoval podle § 271 odst. 1 trestniho fadu a sam rozhodl tak, ze se obvinény
L.B. podle § 226 pism. b) trestniho fadu zprosStuje navrhu na potrestani, podaného
Obvodnim statnim zastupitelstvim pro Prahu 9 dne 10. 3. 2014 pod sp. zn. ZK 117/2014
k Obvodnimu soudu pro Prahu 9, ktery mu kladl za vinu skutek, v némz byl spatfovan
pfec¢in mateni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykdzani podle § 337 odst. 1 pism. g)
trestniho zakoniku, nebot’ v ndvrhu na potrestani oznaceny skutek neni trestnym ¢inem.

JUDr. Robert Pelikan, Ph.D.
ministr spravedlnosti CR

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 4 Tz 43/2017
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