JUDr. ROBERT PELIKAN, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

V Praze dne: 23.10.2017

Cj. MSP-705/2016-0JD-SPZ/5
Pocet listt:3

Ptilohy:3

Nejvyssi soud CR
Buresova 20
657 37 Brno

V € ¢ : obvinény ML.D. - stiZnost pro poruseni zakona

Priloha: trestni spis Okresniho soudu Praha - zépad sp. zn. 2T 72/2016
kopie usneseni Okresniho soudu Praha z4pad ze dne 27.5. 2016 sp. zn. 17 T
77/2016
kopie usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 16.6. 2016 sp. zn. 12 To
285/2016

Podle § 266 odst. 1 trestniho ¥adu podavam ve prospéch obvinéného M.D.,
stiZnost pro poruseni zikona

proti pravomocnému trestnimu piikazu Okresniho soudu Praha — zépad ze dne 9.5.2016, ¢j.: 2T
72/2016-49, kterym byl obvinény M.D. uznan vinnym ze spachani pie¢inu porusovani domovni
svobody podle § 178 odst. 1 trestniho zdkoniku a pfecinu poSkozeni cizi véci podle ust. § 228
odst. 1 trestniho zakoniku, a soucasné mu byl podle § 178 odst. 1 trestniho zakoniku a § 43
odst. 1 trestniho zakoniku uloZen uhrnny trest odnéti svobody v trvani 7 (sedm) mésici,
piicemz podle § 81 odst. 1 trestniho zdkoniku a § 82 odst. 1 trestniho zakoniku mu byl vykon
trestu podminéné odlozen na zkuSebni dobu v trvani 18 mésicii. Déale podle § 228 odst. 1
trestniho fadu byla obvinénému ulozena povinnost zaplatit poSkozenému P.K., skodu ve vysi
5.500,- K¢&. Trestni piikaz spole¢né snavrhem na potrestani byl obv. M.D. doruden dne
17.5.2016.

Vzhledem k tomu, Ze citovany trestni piikaz nebyl napaden odporem ze strany obvinéného ani
statniho zastupce, nabylo toto rozhodnuti pravni moci dne 26.5.2016.
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Uvedenym trestnim piikazem byl v neprospéch obvinéného M.D. porusen zakon, ato
Vv ustanovenich § 178 odst. 1 trestniho zakoniku, § 228 odst. 1 trestniho zakoniku a v fizeni jeho
vydani predchazejicim v § 2 odst. 1, § 2 odst. 5, odst. 6 trestniho fadu a § 314c¢ odst. 1 pism. C)
av § 314e odst. 1 trestniho radu.

Napadenym trestnim piikazem Okresniho soudu Praha — zapad ze dne 9.5.2016, ¢.j. 2T
72/2016-49, byl obvinény M.D. uznan vinnym ze spachani pie¢inii porufovani domovni
svobody podle § 178 odst. 1 trestniho zakoniku a piecinu poskozeni cizi véci podle ust. § 228
odst. 1 trestniho zakoniku, kterych se mél dopustit tim, ze ,,v dobé od 20:00 hodin do 21:00
hodin dne 04.04.2016 V k.o. Brezovd — Olesko, okr. Praha — zdpad, v ulici Nad Tunelem, po
predchozi slovni a fyzické rozepri s P.K., na pozemku své rekr. chaty ¢. 720, neuzamcenymi
vratky neopravnené vstoupil na oploceny pozemek sousedni rekr. chaty ¢. 721, obyvané P. K.,
kde ndsledné cihlou poskodil predni kapotu osobniho automobilu tov. zn Skoda Felicia, reg.
zn., modré barvy a dale cihlou a kamenem rozbil sklenéné vyplné okna kuchyné a vstupnich
dveri u uvedené rekr. chaty, ¢imz zpiisobil P.K., poskozenim skodu v celkové vysi 6.600,- K¢,
pticemz mu byl uloZen jiz shora uvedeny trest.

Ze spisového materidlu Okresniho soudu Praha — zdpad sp. zn. 2T 72/2016 vyplyva, ze
policejni organ Policie CR, Krajského feditelstvi policie Stfedoteského kraje, Uzemniho
odboru Praha — venkov — Jih, Obvodniho odd¢€leni Jilové u Prahy (dale jen ,,policejni organ®)
pod &.j.: KRPS-127519-1/TC-2016-011413-BAR, dne 11.4.2016 zahajil ukony trestniho fizeni
ve smyslu § 158 odst. 3 trestniho fadu pro podezieni ze spachani pfec¢inu porusovani domovni
svobody dle § 178 odst. 1 trestniho zakoniku a pfecinu ubliZzeni na zdravi dle § 146 odst. 1
trestniho zdkoniku ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 trestniho zédkoniku, z jejichz spachani byl
podle policejniho organu podeziely P.K. Nasledné policejni organ vydal dne 29.4.2016 zdznam
o sdéleni podezieni podle § 179b odst. 3 trestniho fadu, jimZz sdé€lil podezieni P. K., pro pfecin
porusovani domovni svobody dle § 178 odst. 1 trestniho zakoniku a pfe€inu ubliZzeni na zdravi
dle § 146 odst. 1 trestniho zdkoniku ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 trestniho zékoniku,
kterych se mél podeziely P.K. dopustit ke $kodé poskozeného M.D., tim, Ze ,,dne 4.4.2016
V dobé od 20:00 hodin do 21:00 hodin po prekonani vstupni branky v oploceni neoprdavnéné
vnikl na oploceny pozemek RCH ¢. 720 v k.o. Brezova - Olesko, cast Olesko, ulice Nad
Tunelem, a zde udery dievénou tyci fyzicky napadl poskozeného M.D., ¢imz mu zpiisobil jednak
ujmu na pravech a dale mu zpusobil krvavé zranéni na hlavé a pohmozdeniny zad vyzadujici si
lékarske osetreni v Thomajerove nemocnici na Praze 4, s ndslednou mozZnou pracovni
neschopnosti v dobé od 4.4.2016 do 13.4.2016 . Citovany zdznam o sdéleni podezieni prevzal
podeziely P.K. dne 29.4.2016.

Po provedeni zkraceného pfipravného fizeni, vedené¢ho proti podezielému P.K., ptedlozil
policejni organ dne 5.5.2016 spisovy materidl na Okresni statni zastupitelstvi Praha - z4pad se
zpravou o vysledku zkraceného piipravného fizeni ve smyslu § 179¢ odst. 1 trestniho fadu,
piicemz oznaceni osoby podezielé ze spachani trestného ¢inu a popis skutku v této zprave se
shoduje s popisem uvedenym v zdznamu o sdéleni podezieni, tedy jako podeziely ze spachani
trestného &inu je oznaéen P.K. a jako poskozeny M.D.

Spis policejniho organu, &.j. KRPS-127519/TC-2016-011413-BAR, byl nasledné piedlozen
Okresnimu soudu Praha - zdpad, a to snavrhem stitni zastupkyné¢ Okresniho statniho
zastupitelstvi Praha - zdpad ze dne 5.5.2016, sp.zn. ZK 172/2016, zpracovanym podle § 179¢c
odst. 2 pism. a) trestniho fadu s tim, Ze se vSak jednalo o navrh na potrestdni podany na osobu
M.D., pro pieéin porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1 trestniho zakoniku a piedin
poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 trestniho zdkoniku, jehoZ se mél jmenovany dopustit
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tim, Ze ,,v dobé od 20.00 hodin do 21:00 hodin dne 4.4.2016 v k.o. Brezova — Olesko, okres
Praha zdapad, v ulici Nad Tunelem, po predchozi slovni a fyzické rozepri s P.K., , na pozemku
sve rekr. chaty ¢. 720, neuzamcenymi vratky neopravnené vstoupil na oploceny pozemek
sousedni rekr. chaty ¢. 721, obyvané P.K., kde nasledné cihlou poskodil predni kapotu osobniho
automobilu tov.zn. Skoda Felicia, reg.zn., modré barvy, a ddle cihlou a kamenem rozbil
sklenéné vyplné okna kuchyné a vstupnich dveri u uvedené rekr. chaty, ¢imz zpiisobil P. K.,

v

poskozenim Skodu v celkoveé vysi 6.600,- K¢ *.

Vzhledem k obsahu uvedeného navrhu na potrestani a v ném oznacenych dikazd je ziejmé, ze
doslo ke ziejmé administrativni nespravnosti a pochybeni, nebot’ kromé toho, Ze neni dana
shoda v osobé podezielého, jemuz bylo sd€leno podezieni ve smyslu § 179b odst. 3 trestniho
fadu a proti kterému je podavan navrh na potrestani podle § 179c odst. 2 pism. a) trestniho
radu, neodpovidaji ani v navrhu na potrestani obsazené odkazy na ¢isla list trestniho spisu, kde
maji byt zaloZzeny navrhované dikazy, se skutecnym obsahem tohoto trestniho spisu a v ném
zalozenymi dokumenty.

Ptestoze doslo k administrativnimu pochybeni a k trestnimu spisu byl v pfesné nezjisténé dobé
jeho ptedkladani z Okresniho statniho zastupitelstvi Praha - zdpad na Okresni soud Praha -
zapad chybné ptipojen navrh statni zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi Praha - zapad
ze dne 5.5.2016, sp.zn. ZK 172/2016, tykajici se podezielého M.D., proti kterému bylo vedeno
samostatné trestni fizeni v jiné trestni véci, samosoudce Okresniho soudu Praha - zépad takto
podany navrh na potrestani s pfipojenym trestnim spisem, ktery se k ndvrhu na potrestani
zjevné nevztahoval, pfijal, a aniz by dostal své povinnosti vyplyvajici z ust. § 314c odst. 1
pism. c) trestniho fadu vydal samosoudce Okresniho soudu Praha z4pad dne 9.5.2016, pod ¢.j. 2
T 72/2016-49, trestni ptikaz, jimz byl v souladu s podanym navrhem na potrestani obvinény
M.D. uznan vinnym ze spachani pfedinu porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1
trestniho zakoniku a pfecinu poSkozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 trestniho zdkoniku, jichZ se
mél dopustit skutkem popsanym v jiz vySe citovaném navrhu na potrestani. Toto rozhodnuti
vsak ucinil samosoudce Okresniho soudu Praha - zdpad na zékladé¢ trestniho spisu a dikazi
v ném obsazenych, vztahujicich se K trestnimu fizeni vedenému proti jiné osob¢ pro jiné trestné
¢iny.

Citovanym trestnim pifikazem samosoudce Okresniho soudu Praha - zépad byl porusen zakon
Vv neprospéch obv. M.D., nebot’ rozhodnuti o ving a trestu bylo uéinéno v fizeni, ve kterém
nebyla dodrZena pravidla stanovena pro postup organt ¢innych v trestnim fizeni pii uplatnéni
trestni odpovédnosti vici konkrétni osobég, pficemz samosoudce pii posuzovani existence
zékonnych podminek pro rozhodnuti o viné nepostupoval podle zasad obsazenych v ust. § 2
odst. 1, 5, 6 trestniho fadu. K vadnému postupu samosoudce patrné doslo proto, ze se fadné
neseznamil s obsahem trestniho spisu, V disledku ¢ehoz nedostal ani povinnosti fadné
pfezkoumat zakonnost postupu orgénid cinnych V trestnim fizeni V pfipravném fizeni
a zakonnost a dliivodnost podaného navrhu na potrestani, coZ vedlo k tomu, Ze jedinym
podkladem pro uznani viny M.D. a pro uloZeni trestu byl pouze navrh na potrestini statni
zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi Praha - zapad ze dne 5.5.2016, sp.zn. ZK
172/2016, avsak nepodlozeny trestnim spisem s odpovidajicimi dikazy a zadokumentovanym
zakonnym postupem pii uplatnéni trestni odpovédnosti obv. M.D.

Podle ustanoveni § 2 odst. 1 trestniho fadu nikdo nemitiZze byt stihan jinak neZ ze zdkonnych
diivodl a zplisobem, ktery stanovi tento zdkon.
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Podle ustanoveni § 2 odst. 5 trestniho fadu organy ¢inné v trestnim fizeni postupuji v souladu se
svymi pravy a povinnostmi uvedenymi v tomto zdkoné a za soucinnosti stran tak, aby byl
zjistén skutkovy stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je
nezbytny pro jejich rozhodnuti. Doznani obvinéného nezbavuje organy ¢inné v trestnim fizeni
povinnosti pfezkoumat vSechny podstatné okolnosti ptipadu.

Podle § 2 odst. 6 trestniho fadu organy ¢inné v trestnim tizeni hodnoti dikazy podle svého
vnitiniho pfesvédceni zaloZzeného na peclivém uvazeni vSech okolnosti piipadu jednotliveé i
v jejich souhrnu.

Ve smyslu § 314c odst. 1 pism. c) trestniho fadu samosoudce navrh na potrestani predbézné
neprojednava, piezkouma jej vSak z hledisek uvedenych v § 181 odst. 1 a § 186 trestniho fadu.
Podle vysledkl pfezkoumani samosoudce nejsou-li splnény podminky uvedené v § 179a odst. 1
trestniho fadu pro konéani zjednoduSeného fizeni, ndvrh na potrestani odmitne.

Ve smyslu § 181 odst. 1 trestniho fadu je tfeba podanou obzalobu u soudu nejprve ptezkoumat
z toho hlediska, zda pro dalsi fizeni poskytuje spolehlivy podklad, zejména provéfit, zda je dana
ptisluS$nost soudu k projedndni véci, zda v ptipravném ftizeni nedosSlo k zdvaznym procesnim
vadam, které nelze napravit v fizeni pfed soudem, a zda byly v pfipravném fizeni objasnény
zékladni skute¢nosti, bez kterych neni mozno hlavni li¢eni provést a v ném rozhodnout.

Podle § 314e odst. 1 trestniho f4du samosoudce mize bez projednéni véci Vv hlavnim li¢eni
vydat trestni piikaz, jestlize skutkovy stav je spolehlivé prokdzan opatienymi dikazy, a to i ve
zjednoduSeném fizeni konaném po zkraceném piipravném fizeni.

Témito ustanovenimi se v§ak samosoudce v posuzovaném piipadé disledné netidil.

Obvinény M.D. byl uznan vinnym vyse zminénym trestnim piikazem ze spachani precinu
poskozeni cizi véci dle § 228 odst. 1 trestniho zadkoniku, pfestoze spisovy material neobsahuje
diikazy dokumentujici uvedeny pfecin, nejen ve vztahu k M.D., jakozto podezielému, ale ani ve
vztahu K jiné osob¢. Spisovy material dokumentuje pie¢in porusovani domovni svobody dle §
178 odst. 1 trestniho zakoniku, aviak nikoliv ve vztahu k obvinénému M.D., nybrz ve vztahu
k podezielému P.K., ktery v trestnim piikazu, jimz byl obvinény M.D. uznan vinnym,
vystupuje Vv procesnim postaveni poskozeného. Z dikazt obsazenych ve spisovém materialu
nevyplyva naplnéni skutkové podstaty pfe¢inii obvindnym M.D., nybrz znich - jak je
popisovano v zaznamu o sdéleni podezieni - vyplyva podezieni ze spachani trestné ¢innosti
podezielym P.K., tj. provedené ditkazy neprokazuji spachani trestné &innosti obvinénym M. D.

Samosoudce Okresniho soudu Praha — zapad tak rozhodl o viné obvinéného M.D. vydanym
trestnim piikazem za situace, kdy dikazy obsazené ve spise neumoziuji ucinit zavér, ze byl
zjistén skutkovy stav tak, aby mohlo byt rozhodnuto o viné obvinéného M.D. ze spachani
zminénych pfe€ind skutkem popsanym ve vydaném trestnim piikazu. Ze strany samosoudce
Okresniho soudu Praha — zapad rovnéz nedoSlo k fadnému hodnoceni dikaz ve smyslu § 2
odst. 6 trestniho fadu, nebot’ pii hodnoceni dikazi ptfedpoklddaném timto ustanovenim by
musel zjistit, ze ditkazy obsazené ve spise neusvédcuji ze spachani trestné ¢innosti obvinéného
M.D., nybrz e dokumentuji jednani P.K., figurujiciho v odsuzujicim trestnim ptikazu
V procesnim postaveni poskozeného, tj. Ze trestni spis, ktery mu byl predloZzen s navrhem na
potrestani se vztahuje k jiné trestni véci. K tomu blize viz jiz vySe uvedeny nesoulad mezi
oznacenim diikazi v navrhu na potrestani a skuteCnym obsahem trestniho spisu, ve kterém byl
navrh na potrestani zaloZen.
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Jak bylo zminéno jiz vyse, samosoudce Okresniho soudu Praha — zapad tedy v pfedmétné véci
rozhodl trestnim piikazem za situace, kdy dikazy obsazené Vv trestnim spise nedokumentuji
trestnou ¢innost M.D. a je zfejmé, Ze dikazy nebyly fadné vyhodnoceny. Navic rozhodl o
vydani trestniho piikazu na zakladé podaného navrhu na potrestani podezielého M.D.,
nachazejiciho se ve spise, prestoze trestni spis byl veden proti podezielému P.K., jemuz bylo
sdéleno podezieni ze spachani piecinu ublizeni na zdravi dle § 146 odst. 1 trestniho zdkoniku
ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 trestniho zakoniku a pfecinu porusovani domovni svobody
podle § 178 odst. 1 trestniho zdkoniku. V pfedmétné véci nebyly splnény zdkonné podminky
uvedené v § 314e odst. 1 trestniho fadu, které samosoudci umoznuji bez projednani véci
v hlavnim li¢eni vydat trestni piikaz, nebot’ skutkovy stav nebyl opatfenymi dikazy spolehlivé
prokézan, jelikoz diikazy shromazdéné ve spise se tykaly jiné osoby, nez obvinéného M. D.

, ktery byl uznan vinnym vyse zminénym trestnim piikazem.

Pro tplnost 1ze uvést, ze k obdobnému administrativnimu pochybeni doslo i1 v piipadée trestniho
fizeni v trestni véci vedené u Okresniho soudu Praha — zdpad pod sp.zn. 17 T 77/2016, ve které
byl pro zménu piedlozen soudu navrh statni zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi Praha
— zapad na potrestani obvinéného P.K. pro pfeCin ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1
trestniho zakoniku ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 trestniho zdkoniku a pfecin porusovani
domovni svobody podle § 178 odst. 1 trestniho zdkoniku, jichz se mél dopustit ke Skod¢
poskozeného M.D., aviak spolu s timto navrhem na potrestani byl soudu piedloZen trestni spis,
tykajici se zkraceného ptipravného fizeni vedeného policejnim organem proti podezielému M.
D. pro pie¢in porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1 trestniho zakoniku a piedin
poskozeni cizi véci podle § 228 odst. 1 trestniho zdkoniku. Na tento vadny postup bylo vSak
V uvedené trestni véci fadn€ reagovano ze strany soudu, kdy usnesenim samosoudkyné
Okresniho soudu Praha — zapad ze dne 27.5.2016, sp.zn. 17 T 77/2016, byl navrh stétni
zastupkyné na potrestdni obvinéného P.K. podle § 314c odst. 1 pism. c) trestniho fadu
odmitnut, pfi¢emz stiznost statniho zastupce proti rozhodnuti soudu o odmitnuti navrhu na
potrestani byla jako nedtivodna zamitnuta podle § 148 odst. 1 pism. c) trestniho fadu usnesenim
Krajského soudu v Praze ze dne 16.6.2016, sp.zn. 12 To 285/2016.

Po posouzeni vSech relevantnich skutecnosti je tfeba uzavfit, Ze samosoudce Okresniho soudu
Praha zéapad ve véci sp.zn. 2 T 72/2016 sice meritorné rozhodl jiz tfeti den po podani navrhu na
potrestani, tedy s maximalnim urychlenim, avSak zjevné bez znalosti trestniho spisu, zatimco
samosoudkyn¢ Okresniho soudu Praha zépad ve véci sp.zn. 17 T 77/2016 se zabyvala nejen
obsahem néavrhu na potrestani, ale seznamila se rovnéZ s pfipojenym trestnim spisem, cozZ ji
umoznilo zjistit rozpor mezi obsahem navrhu na potrestani a obsahem trestniho spisu, a
v disledku ¢ehoz spravné a v souladu se zdkonem rozhodla o odmitnuti navrhu na potrestani ve
smyslu § 314c¢ odst. 1 pism. ¢) trestniho fadu (viz rozhodnuti vloZzené do trestniho spisu sp.zn. 2
T 72/2016).

Navrhuji proto, aby Nejvyssi soud Ceské republiky:

1. Podle § 268 odst. 2 trestnitho fadu vyslovil, ze pravomocnym trestnim piikazem
Okresniho soudu Praha — zapad ze dne 9.5.2016, ¢j. 2T 72/2016-49, byl porusen zakon
V neprospéch obvinéného M.D. a to v ust. § 2 odst. 1, § 2 odst. 5, odst. 6 tr. fadu a v ust.
§ 314c odst. 1 pism. c), § 314e odst. 1 tr. fadu ve vztahu k ust. § 178 odst. 1 trestniho
zékoniku a § 228 odst. 1 trestniho zédkoniku,
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2. podle § 269 odst. 2 trestniho fadu zrusil napadeny trestni ptikaz v celém rozsahu, jakoz i
rozhodnuti na néj obsahové navazujici, pokud s ohledem na zruSeni trestniho ptikazu

pozbyla podkladu; a

3. podle § 270 odst. 1 trestniho fadu ptikdzal Okresnimu soudu Praha - zapad, aby véc
V potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

JUDr. Robert Pelikan, Ph.D.
ministr spravedlnosti CR:

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 4 Tz 97/2017
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