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Obvinény M.B. — stiZnost pro poruseni zakona

Prilohy:
1. tr. spis Okresniho soudu v Chomutovée sp. zn. 20 T 142/2016
2. kopie rozsudku Okresniho soudu v Chomutové ze dne 24. 11. 2016, sp. zn. 13 P 596/88

Podle § 266 odst. 1 tr. . podavam ve prospéch obvinéného M.B.,
stiZnost pro porusSeni zakona

proti trestnimu pfikazu Okresniho soudu Vv Chomutové ze dne 21. 11. 2016,
sp. zn. 20 T 142/2016, kterym byl obvinény M.B. (dale jen ,,0bvinény“) uznan vinnym
preCinem porusovani domovni svobody podle § 178 odst. 1 tr. zakoniku, jehoz se dopustil tak,
ze

,,dne 12. 4. 2016 okolo 17.00 hodin v Prunérove, J.L., poté, kdy mu M. B. na jeho vyzvu ukdzal,
kde bydli poskozeny P.M., zaklepal na dvere jeho bytu ve druhém patie domu, a kdyz poskozeny
oteviel, vstoupili J.L. i M.B. do bytu, kde J. L. ihned zautocil na P. M. udery pésti do téla a
hlavy a rovnéz kopy do celého téla*.

Za tento precin byl obvinény podle § 178 odst. 1 tr. zdkoniku odsouzen k trestu odnéti
svobody na Sest mésicu, pficemz vykon tohoto trestu byl podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1
tr. zdkoniku podminéné€ odloZen na zkusSebni dobu v trvani jednoho roku.

Citovany trestni piikaz byl obvinénému doruéen dne 12. 12. 2016, obhajkyni obvinéného
Mgr. M.J. dne 1. 12. 2016, opatrovnikovi obvinéného Bc. M.S., sociadlnimu pracovnikovi mésta
Kadan, dne 1. 12. 2016 a Okresnimu statnimu zastupitelstvi v Chomutové dne 1. 12. 2016, a
proto toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 21. 12. 2016.



Napadenym trestnim piikazem byl porusen zdkon v neprospéch obvinéného Vv ustanoveni
§ 314e odst. 1, odst. 6 pism. a) tr. T.

Podle § 314e odst. 1 tr. f. samosoudce muze bez projedndni véci v hlavnim li¢eni vydat
trestni piikaz, jestlize skutkovy stav je spolehlivé prokazan opatfenymi dikazy, a to i ve
zjednoduseném ftizeni konaném po zkraceném piipravném fizeni.

Podle § 314e odst. 6 pism. a) tr. f. ve znéni u¢inném do 17. 3. 2017 trestni piikaz nelze
vydat v ftizeni proti osobé, ktera je zbavena zpusobilosti K pravnim tkonim nebo jejiz
zpisobilost k pravnim tikoniim je omezena.

Pokud tedy Okresni soud v Chomutové ve véci vydal podle § 314e odst. 1 tr. f. trestni
ptikaz, tak zjevné rozhodl v rozporu s citovanym ustanovenim § 314e odst. 6 pism. a) tr. f.,
nebot’ z trestniho spisu sp. zn. 20 T 142/2016 vyplyva, ze rozsudkem téhoz soudu ze dne
6. 7. 1988, sp. zn. 13 Nc 1065/88, bylo rozhodnuto, tak ze obvinény byl zbaven zpusobilosti
K pravnim tkontm.

Pro tuplnost je tieba uvést, ze rozsudkem Okresniho soudu v Chomutové ze dne
24.11. 2016, sp. zn. 13 P 596/88, bylo rozhodnuto, Ze svépravnost obvinéného se omezuje, a to
ve ve vyroku I. vymezeném rozsahu, a souc¢asné¢ mu byl ve vyroku II. ustanoven opatrovnik.

Ponévadz v projednavané véci v dobé rozhodovani Okresniho soudu v Chomutové, ktery
m¢él k dispozici vSechny rozhodné skutecnosti, byl obvinény osobou zbavenou zpisobilosti
k pravnim tkontim, nebylo mozné ve véci rozhodnout trestnim piikazem, nybrz bylo tieba véc
meritorné projednat v hlavnim liceni.

Proto navrhuji, aby Nejvyssi soud:

1. Podle § 268 odst. 2 tr. . vyslovil, Ze pravomocnym trestnim piikazem Okresniho
soudu v Chomutové ze dne 21. 11. 2016, sp. zn. 20 T 142/2016, byl v neprospéch
obvinéného M.B., porusen zakon § 314e odst. 1, odst. 6 pism. a) tr. f.,

2. podle § 269 odst. 2 tr. f. zrusil napadené rozhodnuti, jakoz i veSkera dal$i rozhodnuti
na zrusené rozhodnuti obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zménég, k niz doslo
zrusenim, pozbyla podkladu,

3. podle § 270 odst. 1 tr. . ptikdzal Okresnimu soudu v Chomutové, aby véc
V potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 6 Tz 20/2019
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