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Nejvyssi soud
Buresova 20
657 37 Brno

Obv. M. C. - stiznost pro poruseni zikona

Prilohy:
- trestni spis Okresniho soudu v I:Jsti nad Labem sp. zn. 6 T 114/2020
- trestni spis Okresniho soudu v Usti nad Labem sp. zn. 62 T 106/2021

Podle § 266 odst. 1, 2 zakona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam
ve prospéch obvinéného M. C.,

StiZnost pro poruSeni zakona

proti pravomocnému rozsudku Okresniho soudu v Usti nad Labem ze dne 2. 11. 2021, &.j. 62 T
106/2021-79.

Postup predchazejici napadenému rozhodnuti

Dne 17. 8. 2021 vydal Okresni soud v Usti nad Labem pod ¢. j. 6 T 114/2020-112 rozsudek,
jimz uznal M. C. vinnym pfecinem mareni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337
odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku, kterého se mél dopustit tim, ze dne
1. 9. 2020 nejméné v dobé kolem 9.35 hod. na pozemni komunikaci Seifertova u domu ¢p. 181,
7idil osobni Motorové vozidlo Volkswagen Polo, VIN WVWZZZ6NZVW059853 zelené barvy, a
Jjednani se dopustil presto, Ze rozsudkem OKresniho soudu v Usti nad Labem ze dne 3. 4. 2015,
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sp. zn. 6 T 10/2014, jenz nabyl prdavni moci dne 3. 4. 2015, mu byl ulozen mimo jiné trest
zékazu ¢innosti spocivajici v zdkazu na dobu 40 mésict, ktery dosud nevykonal. Za to byl dle
§ 337 odst. 1 trestniho zakoniku odsouzen k trestu odnéti svobody v trvani 14 mésict, se
zatazenim do véznice s ostrahou, a k trestu zakazu ¢innosti spocivajicimu v zakazu fizeni v§ech
motorovych vozidel v trvani 2 let.

Odvoléani podané obvinénym do vyroku o trestu vyse specifikovaného rozsudku bylo usnesenim
senatu odvolaciho soudu ¢. j. 7 To 308/2021-174 ze dne 11. 1. 2022 pro jeho nedtivodnost dle
§ 256 trestniho fadu zamitnuto. Dnem 11. 1. 2022 tak prvoinstan¢ni rozsudek nabyl pravni
moci. V dané véci bylo vedeno zkracené ptipravné fizeni, pfiCemz navrh na potrestani byl
soudem obvinénému dorucéen dne 14. 10. 2020.

Napadené rozhodnuti

Rozsudkem Okresniho soudu v Usti nad Labem ze dne 2. 11. 2021, &. j. 62 T 106/2021-79, bylo
rozhodnuto tak, ze se obvinény uznava vinnym dvéma pieCiny mateni vykonu ufedniho
rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho zdkoniku. Za to byl dle § 337 odst. 1
trestniho zakoniku za uziti § 43 odst. 1 trestniho zdkoniku odsouzen k thrnnému trestu odnéti
svobody Vv trvani 22 mésicu, se zafazenim do véznice s ostrahou.

Odvolani podané proti uvedenému rozsudku vzal obvinény dne 31. 1. 2022 zpét, coz vzal
predseda senatu odvolaciho soudu dle § 250 odst. 4 trestniho fddu na védomi. Usneseni
odvolaciho soudu v této véci ze dne 31. 1. 2022 bylo vyhotoveno pod ¢. j. 4 To 525/2021-98.

Napadeny rozsudek tak nabyl pravni moci dnem 31. 1. 2022.
Ptedmétného jednani se obvinény dopustil tim, ze (zkracen¢):

1) ., v blize nezjistény den v mésici zaii r. 2020 Fidil blize nezjisténé motorové vozidlo z Usti nad
Labem do Spolkové republiky Némecko, ackoliv védél, Ze rozsudkem Okresniho soudu v Usti
nad Labem ze dne 3. 4. 2015, ¢.j. 6 T 10/2014-75, jenz nabyl pravni moci dne 3. 4. 2015, mu byl
uloZen mimo jiné trest zdakazu cinnosti spocivajici v zakazu rizeni vSech Motorovych vozidel na
dobu 40 mésicii “,

2) ,,dne 12. 9. 2021 v dobé okolo 4.13 hodin ridil nejméne mezi méstskymi castmi Usti nad
Labem Nestemice a Krdasné Biezno motorové vozidlo tovdrni znacky a typu Renault Clio,
registracni znacky 9U5 9654,

ackoliv védél, Ze rozsudkem Okresniho soudu v Usti nad Labem ze dne 3. 4. 2015, ¢j. 6T
10/2014-75, jenz nabyl pravni moci dne 3. 4. 2015, mu byl ulozen mimo jiné trest zdkazu
¢innosti spocivajici v zdakazu rizeni vSech Motorovych vozidel na dobu 40 meésiciu. *

Pravni posouzeni

Relevantni pravni uprava

Podle § 43 odst. 1 tr. zakoniku, odsuzuje-li soud pachatele za dva nebo vice trestnych ¢ind,

uloZi mu thrnny trest podle toho ustanoveni, které se vztahuje na trestny ¢in z nich nejpiisnéji
trestny.
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Podle § 45 odst. 1 tr. zdkoniku, odsuzuje-li soud pachatele za dil¢i utok u pokracovani
Vv trestném ¢inu (§ 116), za jehoz ostatni Gtoky byl odsouzen rozsudkem, ktery jiz nabyl pravni
Mmoci, zrusi v tomto diiveéjsim rozsudku vyrok o vin€é o pokracujicim trestném ¢inu a trestnych
¢inech spachanych s nim v jedno¢inném soubéhu, cely vyrok o trestu, jakoz i dalsi vyroky,
které maji v uvedeném vyroku o viné svij podklad, a znovu pii vazanosti skutkovymi
zjisténimi v zruseném rozsudku rozhodne o vin¢€ pokracujicim trestnym ¢inem, véetné nového
dil¢iho utoku, popiipadé trestnych c¢inech spachanych s nim v jednoCinném soubchu,
0 spolecném trestu za pokracCujici trestny ¢in, ktery nesmi byt mirnéjsi nez trest ulozeny

vvvvvv

podklad.

Podle § 116 tr. zakoniku se pokracovanim v trestném c¢inu rozumi takové jednani, jehoz
jednotlivé dil¢i atoky vedené jednotnym zamérem napliuji, byt i v souhrnu, skutkovou
podstatu stejného trestného ¢inu, jsou spojeny stejnym nebo podobnym zpisobem provedeni
a blizkou souvislosti casovou a souvislosti v predmétu utoku.

Podle § 337 odst. 1 pism. a) plati, ze kdo mafi nebo podstatn¢ ztézuje vykon rozhodnuti soudu
nebo jiného organu vefejné mMoci tim, ze vykonava cinnost, kterd mu byla takovym
rozhodnutim zakdzdna nebo pro kterou mu bylo odiato pfislusné opravnéni podle jiné¢ho
pravniho piedpisu nebo pro kterou takové opravnéni pozbyl, bude potrestan odnétim svobody
az na dv¢ léta.

Posouzeni predmétné veci

Ohledné skutku pod bodem 1) napadeného rozsudku lze konstatovat, ze trestni stihani M. C.
bylo zahdjeno usnesenim policejniho organu ze dne 7. 9. 2021, &.j. KRPU-14840-29/TC-2021-
041072-KA, vydanym dle § 160 odst. 1 trestniho fadu. Usneseni ze dne 7. 9. 2021 bylo
obvinénému doruceno dne 7. 9. 2021.

Ohledné¢ skutku pod bodem 2) napadeného rozsudku lze konstatovat, Ze trestni stihani M. C.
bylo zah4jeno usnesenim policejniho orgénu ze dne 20. 9. 2021, ¢.j. KRPU-14840-33/TC-2021-
041072-KA, vydanym dle § 160 odst. 1, odst. 5 trestniho fadu. Obvinénému bylo doruc¢eno dne
20. 9. 2021.

Navrh policejniho orgdnu na podani obZaloby pro oba skutky byl Okresnimu statnimu
zastupitelstvi v Usti nad Labem doruéen dne 24. 9. 2021. Obzaloba byla statnim zastupcem
vyhotovena pod ¢&.j. 1 ZT 258/2021-17, Okresnimu soudu v Usti nad Labem byla doru¢ena dne
1. 10. 2021, a to pro dva preciny mateni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani dle § 337 odst.
1 pism. a) trestniho zakoniku, popis skutkti zlistal oproti obéma usnesenim o zahajeni trestniho
stihani obvinéného v podstaté nezménén. Véci byla piidélena spisova znacka 62 T 106/2021.

Z vyse uvedenych skute¢nosti vyplyva nasledujici Casova fada. Skutek ve véci sp. zn. 6 T
114/2020 byl obvinénym spachan dne 1. 9. 2020, navrh na potrestani mu byl dorucen dne
14. 10. 2020. Skutek pod bodem 1. ve véci sp. zn. 62 T 106/2021 byl spachan v zaii 2020,
usneseni o zahdjeni trestniho stihani bylo obvinénému doru¢eno dne 7. 9. 2021. Skutek pod
bodem 2. ve véci sp. zn. 62 T 106/2021 byl spachan dne 12. 9. 2021, usneseni o zahajeni
trestniho stihani bylo obvinénému doruceno dne 20. 9. 2021.

Je tak ziejmé, ze skutek z 1. 9. 2020 a skutek z blize nezjisténé doby v zafi 2020 jsou
pokracovanim V trestném c¢inu ve smyslu § 116 trestniho zakoniku a skutek ze dne 12. 9. 2021
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je samostatnym skutkem. Z toho vyplyvé, Ze s ohledem na rozsudek Okresniho soudu v Usti
nad Labem vyhlaseny dne 17. 8. 2021 ve véci sp. zn. 6 T 114/2020, jehoz predmétem byl
skutek ze dne 1. 9. 2020, m¢lo byt ve véci vedené tymz soudem pod sp. zn. 62 T 106/2021
vy¢kano na nabyti pravni moci, aby mohl byt Okresnim soudem v Usti nad Labem ve véci sp.
zn. 62 T 106/2021 obvinénému ulozen spole¢ny uhrnny trest, za soucasné¢ho zrusSeni vyroku
0 ving a trestu z rozsudku Okresniho soudu v Usti nad Labem ze dne 17. 8. 2021, &j. 6 T
114/2020-112.

Okresni soud v Usti nad Labem tak ve véci sp. zn. 62 T 106/2021 ovem nepostupoval
a popsana nezakonnost nemohla byt napravena ani odvolacim soudem, kdyz obvinény vzal pted
zahajenim vefejného zasedani své odvolani proti rozsudku Okresniho soudu v Usti nad Labem
ze dne 2. 11. 2021, ¢.j. 62 T 106/2021-79 zpét.

Tresty odnéti svobody uloZené obvinénému Okresnim soudem v Usti nad Labem v trvani 14
mésict (rozsudek ¢.j. 6 T 114/2020-112), resp. 22 mésicu (rozsudek ¢.j. 62 T 106/2021-79)
byly soudem ulozeny Vv rozporu se zakonem. V dusledku soudem nezjisténého pokracovani
V trestném ¢inu ve smyslu § 116 trestniho zdkoniku byl obvinénému nezdkonné ulozen
samostatny, resp. uhrnny trest odnéti svobody a nadto jeho vyméra v souétu S trestem
ptedchozim ptesahuje horni hranici zdkonné trestni sazby V trvani 2 let (trestni soudy ulozily
tresty v celkové vymeéie 3 let), ackoliv mél byt za podminek § 43 odst. 1, § 45 odst. 1 trestniho
zékoniku ukladén jediny spole¢ny uhrnny trest.

Navrh
S ohledem na vyse uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, ze rozsudkem Okresniho soudu v Usti nad
Labem ¢. j. 62 T 106/2021-79 ze dne 2. 11. 2021 byl poruSen zakon v neprospéch
obvinéného M. C., v § 337 odst. 1, § 43 odst. 1, § 45 odst. 1 trestniho zakoniku,

2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu napadeny rozsudek zrusil, jakoz i vSechna dalsi rozhodnuti
na zruSené rozhodnuti obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, kniz doslo
zruSenim, pozbyla podkladu,

3) podle § 270 odst. 1 trestniho ¥adu ptikazal Okresnimu soudu v Usti nad Labem, aby véc
Vv pottebném rozsahu znovu projednal a rozhodl, piipadné postupoval podle § 271 odst. 1
trestniho tadu.



