JUDr. ROBERT PELIKAN, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

V Praze dne: 7.9.2017

Cj. MSP-375/2017-0JD-SPZ/2
Pocet listt: 2

Ptilohy: 3

Nejvyssi soud CR
Buresova 20
657 37 Brno

Véc: obv. zemiely M.M. - stiZznost pro poruseni zakona

Piilohy: 1) kopie trestniho spisu Okresniho soudu v Piibrami, sp. zn. 9 T 93/78
2) rehabilita¢ni spis Okresniho soudu v Piibrami, sp. zn. Rt 692/90
3) podnét ke stiznosti pro poruseni zakona JUDr. L.M. ze dne 20.3.2017

Podle § 266 odst. 1 trestniho fadu poddvam ve prospéch obvinéného zemielého M. M.,

StiZnost pro porusSeni zakona

proti pravomocnému odsuzujicimu rozsudku Okresniho soudu v Ptibrami ze dne 31. 8. 1978,
sp. zn. 9 T 93/78.

Rozsudkem Okresniho soudu v Ptibrami ze dne 31. 8. 1978, sp. zn. 9 T 93/78, byl obv. M. M.
uznan vinnym piec¢inem proti socialistickému souziti podle § 9 odst. 1 pism. a) zdkona ¢.
150/1969 Sb., o precinech, v tehdy G¢inném znéni, jehoz se podle vyroku rozsudku dopustil
tim, Ze,,od srpna 1977 do srpna 1978, zejména v Ptibrami propagoval mysSlenky a tiskoviny
zakazané nabozenské sekty Svédci Jehovovi s cilem ziskat pro tento nabozensky smér dalsi
osoby, pri¢emz se zucastiioval ilegalniho shromazd’ovéani ¢lent této sekty a mafil tak statni
dozor ve vztahu k naboZenskym spole¢nostem v rozporu s ustanovenim § 7 odst. 1, 2 zak. ¢.
218/1949 Sb., a¢ pro obdobnou ¢innost byl jiz odsouzen rozsudkem o. s. Pfibram, spis. zn. 9 T
220/75, ve spojeni s rozsudkem krajského soudu v Praze, spis. zn. 3 To 43/76 nepodminénym
trestem odnéti svobody, ktery vykonal dnem 31. 7. 1977
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Za to byl obv. M.M. odsouzen podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 150/1969 Sb., o piecinech, v tehdy
ucinném znéni, k trestu odnéti svobody na 6 mésict, pro jehoz vykon byl podle § 39a odst. 2
pism. b) tr. zak. (zde i v dal$im textu minén zékon ¢. 140/1961 Sb., v tehdy G¢inném znéni)
zatazen do II. ndpravné vychovné skupiny.

Podle § 314d odst. 2 tr. fadu, v tehdy ucinném znéni, pisemné odiivodnéni rozsudku odpadlo.

Rozsudek nebyl napaden odvolanim a nabyl pravni moci dnem 14. 9. 1978 (prokurator se
bezprostfedné po vyhlaseni rozsudku v hlavnim li¢eni dne 31. 8. 1978 prava odvolani vzdal;
obvinény ucinil obdobné prohlaseni vuci samosoudci jesté téhoz dne; nikoli vSak i za osoby
opravnéné podle § 247 odst. 2 tr. fadu).

Pravomocnym rozsudkem Okresniho soudu v Piibrami ze dne 31. 8. 1978, sp. zn. 9 T 93/78,
byl v neprospéch obv. M. M. porusen zadkon v ustanoveni § 9 odst. 1 pism. a) zakona ¢.
150/1969 Sb., o pfecinech, v tehdy Géinném znéni.

Pfecinu proti socialistickému souziti podle § 9 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 150/1969 Sb., o
ptecinech, v tehdy U¢inném znéni, se dopustil ten, kdo nepfistojnym chovanim, zejména
vyhriizkami, urédzlivymi vyroky nebo skutky, pomlouvanim, rvackou, schvalnostmi nebo jinym
hrubym jednanim narusil socialistické souziti obani nebo se dotkl jejich distojnosti a cti,
ptestoze byl v poslednim roce pro néktery ¢in obdobné povahy postizen anebo v poslednich
tiech letech pro néktery z trestnych ¢inti obdobné povahy odsouzen nebo z vykonu trestu odnéti
svobody ulozen¢ho mu za takovy trestny ¢in propustén.

Z prostého porovnani zakonnych znaki skutkové podstaty tohoto pfecinu a popisu skutku
v rozsudeéném vyroku je pfitom ziejmé, ze jednanim obv. M.M. tato skutkova podstata
naplnéna nebyla; zddné nepfistojné chovani (a demonstrativni vycet takovych chovani byl
soucasti skutkové podstaty) tam totiZ ani v ndznaku popsano neni.

Je tfeba rovnéz podotknout, Ze ptedchozi odsouzeni obv. M.M. ve véci vedené u Okresniho
soudu v Piibrami pod sp. zn. 9 T 220/75, k némuz v kone¢né bilanci doslo rozsudkem
Krajského soudu v Praze ze dne 8. 3. 1976, sp. zn. 3 To 43/76 (jeho kopie je zalozena na konci
predkladané kopie spisu sp. zn. 9 T 93/78) se tykalo jednani z vécného hlediska v podstaté
stejného (popsano bylo tak, ze obv. M. ,,v dobé né¢kdy od roku 1958 do zaii 1973 pusobil
zejména v okrese Pribram jako ¢len zakézané ndbozenské sekty Svédci Jehovovi tim, Ze
rozSifoval mezi dal$i osoby pisemnosti této nabozenské spolecnosti, ¢i seznamoval jiné
s textem téchto pisemnosti a ziskaval je pro tento naboZensky smér, ackoliv byl jiz diive
upozornén na trestnost takového poc¢inani®), jez ovSem bylo v této véci pravné kvalifikovano
jako trestny ¢in maieni dozoru nad cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi podle § 178 tr. zak.

V disledku této pravni kvalifikace se pak na toto odsouzeni vztahovala rehabilitace ,,ze
zékona* podle § 2 odst. 1 pism. d) zédkona ¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, takze dnem
22. 12. 1990 v prvnim stupni pravomocnym usnesenim Okresniho soudu v Piibrami ze dne
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4.12. 1990, sp. zn. Rt 692/90, bylo ptivodni odsuzujici rozhodnuti v celém rozsahu s uinky ex
tunc zruseno a trestni stithani obv. M.M. bylo podle § 2 odst. 2 zdkona ¢. 119/1990 Sb., o soudni
rehabilitaci, zastaveno.

Podle § 7 odst. 1 zakona ¢. 218/1949 Sb., o hospodéiském zabezpeceni cirkvi a ndbozenskych
spoleCnosti statem, v tehdy ucinném znéni, platilo, Ze duchovenskou (kazatelskou apod.)
¢innost v cirkvich a nabozenskych spole¢nostech mohly vyvijet jen osoby, které k tomu maji
statni souhlas, a které vykonaji slib. Znéni slibu stanovila vlada natizenim. Podle odst. 2 téhoz
ustanoveni pak kazdé ustanoveni (volba, jmenovani) téchto osob vyzadovalo ptedchoziho
souhlasu statu.

Vv

trestny ¢in mafeni dozoru nad cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi podle § 178 tr. zak.;
méné zavazné piipady ovSem ptichdzelo v ivahu posuzovat jako piestupek podle zakona ¢.
60/1961 Sb., o ukolech narodnich vybori pfi zajistovani socialistického potradku.

Pokud tedy ve véci vedené u Okresniho soudu v Piibrami pod sp. zn. 9 T 93/78 nebyly
shledany divody k pravni kvalifikaci skutku jako trestného ¢inu mateni dozoru nad cirkvemi a
nabozenskymi spolecnostmi podle § 178 tr. zak., pfichazelo v tivahu toliko postoupeni véci
prislusnému spravnimu organu k fizeni o prestupku; skutkova podstata preCinu proti
socialistickému souziti podle § 9 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 150/1969 Sb., o piecinech, v tehdy
u¢inném znéni, ale ani zadného jiného pieCinu ¢i trestného Cinu totiz timto skutkem zjevné
naplnéna nebyla.

S pfihlédnutim k dikazni i procesni situaci, kdy skutkovy stav byl spolehlivé zjiStén a redlné
nepiipadd v tvahu dopliiovani dokazovani, se domnivam, Ze je mozné a vhodné, aby Nejvyssi
soud téZ sam rozhodl o zprosténi obvinéného obzaloby podle § 226 pism. b) trestniho fadu,
nebot’ inkriminované jednani jiz v souc¢asné dobé skutkovou podstatu Zadného trestného ¢inu
nenapliuje.

Navrhuji proto, aby Nejvyssi soud CR:

1. Podle § 268 odst. 2 tr. fadu vyslovil, Ze pravomocnym rozsudkem Okresniho soudu
v Piibrami ze dne 31. 8. 1978, sp. zn. 9 T 93/78, byl v neprospéch obv. zemi. M. M,
porusen zakon v ustanoveni § 9 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 150/1969 Sb., o piecinech,
V tehdy G¢inném znéni;

2. podle § 269 odst. 2 tr. fadu napadené rozhodnuti zrusil a aby zrusil i veskera dalsi
rozhodnuti obsahové na né navazujici, pokud vzhledem ke zméné¢, k niz zruSenim doslo,
pozbyla podkladu;
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3. a dale postupoval podle § 271 odst. 1 tr. fadu a podle § 226 pism. b) tr. fddu zprostil
obv. zemf. M.M. navrhu na potrestani pro skutek spocivajici v tom, ,,ze od srpna 1977
do srpna 1978 zejména v Pfibrami propagoval mysSlenky a tiskoviny zakdzané
nabozenské sekty ,,Svédci Jehovovi“ s cilem ziskat pro tento nadbozensky smér dalsi
osoby, pficemz se zucasthoval ilegalniho shromazd’ovani Clenti této sekty a mafil tak
statni dozor ve vztahu k ndbozenskym spole¢nostem v rozporu zvlasté s ustanovenim §
7 odst. 1,2 zakona ¢. 218/1949 Sb., a¢ pro podobnou ¢innost byl jiz potrestan dne
10.12.1975 rozsudkem 9 T 220/75 okresniho soudu v Ptibrami ve spojeni s rozsudkem
krajského soudu v Praze ze dne 8.3.1976 ¢.j. 3 To 43/76 nepodminénym trestem odnéti
svobody, ktery byl vykonan 31.7.1977¢, ¢imz mél spachat ptecin proti socialistickému
souziti podle § 9 odst. 1 pism. a) zdk. ¢. 150/1969 Sb., v tehdy G¢inném znéni, nebot’
V navrhu na potrestani oznaceny skutek neni trestnym ¢inem.

JUDr. Robert Pelikan, Ph.D.
ministr spravedlnosti CR

NejvysSi soud rozhodl pod sp. zn.: 6 Tz 78/2017
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