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Véc: obv. M. N. - stiZnost pro poruseni zakona

Prilohy:
- spis Okresniho soudu Brno-venkov sp. zn. 30 PP 93/2021

Podle § 266 odst. 1 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,,trestni fad*),
podavam ve prospéch odsouzeného M. N.,

StiZnost pro porusSeni zakona

proti pravomocnému usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 16. 11. 2021, ¢. j. 8 To
334/2021-43.

Postup pred vydanim napadeného rozhodnuti

Okresni soud Brno-venkov dne 7. 10. 2021, ¢. j. 30 PP 93/2021-35 v trestni véci odsouzeného
M. N. rozhodl usnesenim tak, ze podle § 88 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku a contrario
zadost odsouzené¢ho o podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody ulozeného
rozsudkem Okresniho soudu v Bfeclavi ze dne 25. 5. 2020, ¢. j. 3 T 63/2020-127 v trvéani 1
roku, rozsudkem Okresniho soudu v Breclavi ze dne 26. 5. 2016, €. j. 21 T 43/2016-71 ve znéni
usneseni téhoz soudu ze dne 3. 9. 2019 ¢. j. 21 T 43/2016-188 v trvani 170 dnd a rozsudkem
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Okresniho soudu v Hodoniné ze dne 7. 5. 2019 €. j. 3 T 40/2019-67 ve znéni usneseni téhoz
soudu ze dne 6. 5. 2020, ¢. j. 3 T 40/2019-92 v trvani 1 roku, zamitnul.

Napadené rozhodnuti

. Usnesenim Krajského soudu v Brn¢ ze dne 16. 11. 2021, €. j. 8 To 334/2021-43 bylo k stiznosti
odsouzené¢ho M. N., podle § 149 odst. 1 pism. a) trestniho fddu zruSeno usneseni Okresniho
soudu Brno-venkov ze dne 7. 10. 2021, ¢. j. 30 PP 93/2021-35 a podle § 88 odst. 1 pism. a)
zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, byl odsouzeny M. N. podminéné propustén z vykonu
trestu odnéti svobody, ktery mu byl ulozen rozsudkem Okresniho soudu v Breclavi ze dne 25.
5. 2020, ¢.j. 3 T 63/2020-127, v trvani 1 roku, rozsudkem Okresniho soudu v Bfeclavi ze dne
26. 5. 2016, ¢.j. 21 T 43/2016-71, ve znéni usneseni téhoz soudu ze dne 3. 9. 2019, ¢.j. 21 T
43/2016-188, v trvani 170 dnu a rozsudkem Okresniho soudu v Hodoniné ze dne 7. 5. 2019, ¢&.
j. 3 T 40/2019-67, ve znéni téhoz soudu ze dne 6. 5. 2020, ¢.j. 3 T 40/2019-92, v trvani 1 roku.

Podle § 89 odst. 1 trestniho zakoniku byla odsouzenému stanovena zkusebni doba v trvani 7 let.

. Usneseni nabylo pravni moci dne 16. 11. 2021.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 88 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku soud miZze odsouzeného podminéné propustit na
svobodu, jestliZe odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména ve vykonu trestu svym
chovanim a plnénim svych povinnosti prokazal polepSeni a miZe se od ného ocekavat, ze
V budoucnu povede fadny zZivot nebo soud pfijme zaruku za dovrSeni napravy odsouzeného a
odsouzeny vykonal alespoii polovinu uloZeného nebo podle rozhodnuti prezidenta Ceské
republiky zmirnéného trestu odnéti svobody.

Podle § 89 odst. 1 trestniho zdkoniku pfi podminéném propusténi stanovi soud zkuSebni dobu u
odsouzenych za prein az na tfi roky a u odsouzenych za zlo¢in na jeden rok az sedm let;
zkusebni doba pocina podminénym propusténim odsouzeného na svobodu. Soud mize zaroven
vyslovit nad pachatelem dohled a sou€asné uloZit, aby ve stanovené casti zkuSebni doby,
navazujici na pocatek zkuSebni doby, se pachatel zdrzoval v ur¢ené dobé ve svém obydli nebo
jeho ¢asti. Na vykon dohledu se uzije obdobn¢ § 49 az 51.

Posouzeni predmeétné véci

Z citovanych rozsudki, na jejichZ podkladé odsouzeny M. N. vykonaval trest odnéti svobody, o
némz bylo v této véci rozhodovano o jeho propusténi z vykonu trestu vyplyva nasledujici.

Rozsudkem Okresniho soudu v Bieclavi ze dne 25. 5. 2020 ¢. j. 3 T 63/2020-127 byl
obzalovany M. N., uzndn vinnym piec¢inem kradeze dle § 205 odst. 1 pism. a), b) odst. 2
trestniho zédkoniku. Za to a sbihajici se pfeciny kradeze dle § 205 odst. 2 trestniho zékoniku ve
stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 trestniho zdkoniku a zanedbani povinné vyzivy dle § 196 odst. 1
trestniho zakoniku, za které byl pravomocné odsouzen rozsudkem Okresniho soudu v Bieclavi
ze dne 17. 1. 2020 ¢. j. 2T 130/2019 — 324, byl podle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku za uziti §
43 odst. 2 trestniho zakoniku odsouzen k souhrnnému nepodminénému trestu odnéti svobody



10.

11.

12.

13.

14.

V trvani jednoho roku, pro jehoz vykon byl podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku
zatazen do véznice 0 ostrahou.

Rozsudkem Okresniho soudu v Bfeclavi ze dne 26. 5. 2006 ¢. j. 21 T 43/2016 — 71 byl
obzalovany M. N. uznan vinnym pie¢inem kradeze dle § 205 odst. 2 trestniho zakoniku a za to
byl odsouzen podle § 205 odst. 2 trestniho zdkoniku za pouziti § 62 odst. 1 trestniho zakoniku
K trestu obecné prospéSnych praci, a to podle § 63 odst. 1 trestniho zakoniku ve vyméte 240
hodin, ktery mu byl nasledné usnesenim Okresniho soudu v Bteclavi ze dne 3. zaii 2019
C.J. 21 T 43/2016 — 188 podle § 65 odst. 2 pism. ¢) trestniho zakoniku pfeménén v nevykonané
¢asti na trest odnéti svobody v trvani 170 dnd.

Rozsudkem Okresniho soudu v Hodonin¢ ze dne 7. 5. 2019 ¢. j. 3 T 40/2019 — 67 byl dale
obzalovany M. N., uzndn vinnym pifec¢inem nedovolené vyroby a jiné¢ho nakladani s omamnymi
psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 trestniho zédkoniku, a za to byl podle § 283
odst. 1 trestniho zakoniku odsouzen K trestu odnéti svobody v trvani jednoho roku, ktery mu byl
podle § 81 odst. 1 trestniho zakoniku a § 82 odst. 1 trestniho zakoniku podminéné odlozen na
zkuSebni dobu v trvani dvou let. Naslednym usnesenim Okresniho soudu v Hodoniné ze dne
6.5.2020 ¢.j. 3T 40/2019 — 92 pak bylo rozhodnuto, Ze obZalovany M. N. podle § 83 odst. 1
trestniho zakoniku vykond trest odnéti svobody v trvani jednoho roku, ktery mu byl ulozen
rozsudkem Okresniho soudu v Hodoniné ze dne 7. 5. 2019 ¢. j. 3 T 40/2019 — 67 a pro jeho
vykon byl podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku zafazen do véznice s ostrahou.

Ze vSech shora uvedenych skuteCnosti je ziejmé, ze Krajsky soud v Brn€ rozhodl
0 podminéném propusténi odsouzeného M. N. z vykonu trestd, které mu byly ulozeny
jednotlivymi rozsudky Okresniho soudu v Bteclavi a Okresniho soudu v Hodoning, jimiZ byl
odsouzen vzdy pouze za pieCiny. Rovnéz trestné ¢iny, pro néz byl M. N. odsouzen rozsudkem
Okresniho soudu v Breclavi ze dne 7. 1. 2020 ¢. j. 2 T 130/2019-324, za néz mu byl nasledné
uloZen souhrnny trest rozsudkem Okresniho soudu v Bteclavi ze dne 25. 5. 2020 €. j. 3 T
63/2020-127, byly pouze pieciny.

Podle § 89 odst. 1 vsak v ptipadé, Ze ve vécech, ze kterych byl odsouzeny podminéné propustén
pouze za pieCiny lze uloZzit odsouzenému zkuSebni dobu maximalné ve vysi tii rokti. Zkusebni
dobu v trvani sedmi let by bylo mozné ulozit podle téhoz paragrafu odsouzenému pouze
v piipadé zlo¢inu. Lze tedy uzaviit, ze usnesenim Krajského soudu v Brn¢ ze dne 16. 11. 2021,
€. j. 8 To 334/2021-43 byl poruSen zdkon v ustanoveni § 89 odst. 1 trestniho zakoniku
V neprospéch odsouzeného, kterému byla v disledku tohoto pochybeni stanovena zkuSebni
doba ptesahujici maximalni zkuSebni dobu tii let stanovenou podle § 89 odst. 1 trestniho
zékoniku.

Pro piipad, ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro porusSeni zdkona v nevefejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh

S ohledem na vySe uvedené si proto dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:



1)

2)

3)

podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, Ze usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne 16.
11. 2021, ¢. j. 8 To 334/2021-43 byl porusen zakon v neprospéch odsouzeného M. N.
v ustanoveni § 89 odst. 1 trestniho zakoniku.

podle § 269 odst. 2 trestniho fadu zrusil usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 16. 11.
2021, ¢. . 8 To 334/2021-43 ve vyroku, jimZ byla odsouzenému M. N. stanovena podle § 89
odst. 1 trestniho zdkoniku zkuSebni doba v trvani 7 let a

podle § 270 odst. 1 trestniho fadu piikazal Krajskému soudu v Brné, aby véc v potiebném
rozsahu znovu projednal a rozhodl.



