JUDr. Pavel Blazek, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

Praha 9. srpna 2023
C.j. MSP-236/2022-ODKA-SPZ/6
Pocet listt: 3
Prilohy: 1
MSP-236/2022-ODKA-SPZ/6
NIRRT
0100204004297786
Nejvyssi soud
BuresSova 20
657 37 Brno

Obv. M. P. - stiznost pro poruseni zakona

Prilohy:
- trestni spis Okresniho soudu v Ostravé sp. zn. 7 T 76/2020

Podle § 266 odst. 1, 2 zdkona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam
ve prospéch obvinéného M. P.,

StiZnost pro porusSeni zakona

proti pravomocnému rozsudku Okresniho soudu v Ostravé ze dne 22. 6. 2020, ¢. j. 7 T 76/2020-
362.

Napadené rozhodnuti

Rozsudkem Okresniho soudu v Ostravé ze dne 22. 6. 2020, ¢. j. 7 T 76/2020-362 byl M. P. za
pfe€in neopravnéného uzivani cizi véci podle § 207 odst. 1 alinea 1 zdkona ¢. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik, a dvojnasobny pokus zlo¢inu kradeze podle § 21 odst. 1 trestniho zakoniku k §
205 odst. 1 pism. b), odst. 2, odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku, odsouzen podle § 205 odst. 4
trestniho zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 trestniho zdkoniku k thrnnému nepodminénému
trestu odnéti svobody v trvani 2 let. Podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zékoniku byl pro
vykon tohoto trestu zatazen do véznice s 0strahou.

Ministerstvo spravedinosti Ceské republiky, VySehradska 16, 128 10 Praha 2, tel. +420 221 997 111, www.justice.cz



2

Pfedmétného jednani se obvinény dopustil tim, ze:

.M. P. a dalsi spolupachatelka

1. v blize nezjistené dobe od 16.00 hodin dne 14. 3. 2020 do 9.30 hodin dne 15. 3. 2020, v
Ostrave-Marianskych Horach, na ulici Mojmirovcii, pred domem ¢. 1246/34, po predchozi
domluvé, spolecné a Za vzajemné soucinnosti, bez védomi a souhlasu majitele vozidla M. M.,
pomoci nalezenych klicii otevreli zde zaparkované motorové vozidlo zn. Ford Focus combi,
stribrné barvy, v hodnoté 117 000 K¢, do tohoto vozidla nastoupili, M. P. na misto ridice a
spolupachatelka na misto spolujezdce a odjeli do Ostravy-Nové Vsi k rece Odre, kde M. P.
narazil do stromu, ¢imz doslo k poskozeni levych prednich dveri vozidla, tam vozidlo odstavili,
uzamkli a odesli, nasledné se k vozidlu M. P. vratil, pri pokusu o odemknuti zpatecky zalomil
klic, pak s vozidlem z mista odjel k rybnikiim u ulice Plzenské, kde vozidlo zapadlo a nedarilo se
uz s nim vyjet, proto zde vozilo zanechal a odesSel, ¢imz poskozenému M. M. zpisobil
poskozenim levych prednich dveri a levého prahu skodu ve vysi 12 598 K¢, zalomenim klice v
zamykani zpatecky Skodu ve vysi 1 700 K¢ a poskozenim spojky ve vozidle Skodu ve vysi 7 025
K¢,

ackoliv M. P.

byl trestnim prikazem Okresniho soudu v Ostrave ze dne 15. 7. 2014, sp. zn. 6 Tm 39/2014, jenz
nabyl pravni moci dne 15. 8. 2014, odsouzen pro precin kradeze dle § 205 odstavec 1, pismeno
b) trestniho zdkoniku, k trestu odnéti svobody v trvani 6 mésici, ktery byl podminéné odlozen
na zkusebni dobu Vv trvani 20 mésicu, tedy do 15. 4. 2016, pricemz zkusebni doba byla
usnesenim Okresniho soudu v Ostrave, sp. zn. 6 Tm 39/2014 ze dne 16. 2. 2016, jenz nabylo
pravni moci téhoz dne, prodlouzena o 6 mésicu, tedy do 15. 10. 2016, nasledné vsak dne 29. 5.
2017 doslo usnesenim Okresniho soudu v Ostrave, sp. zn. 6 Tm 39/2014 k narizeni vykonu
tohoto trestu, ktery byl vvkonan dne 17. 5. 2018,

a dale byl trestnim prikazem Okresniho soudu v Ostravé ze dne 22. 11. 2019, sp. zn. 15 T
119/2019, jenz nabyl pravni moci dne 16. 1. 2020, odsouzen pro precin kradeze dle § 205
odstavec 2 trestniho zdakoniku, k trestu obecné prospésnych praci ve vymere 300 hodin,

presto
M. P. sam

2. sedne 16. 3. 2020 v dobé okolo 00.53 hodin v Ostravé-Hulvakach, na ulici Kniipflerova 2, v
umyslu se obohatit, pokusil vniknout do zde zaparkovaného vozidla zn. Peugeot 607, modré
barvy, tak, Ze se plechem pokusil roziezat gumové tésnéni okna pravych prednich dveri, do
vozidla se mu vsak vniknout nepodarilo, ¢imz poSkozenému J. Z. zpiisobil poskozenim vozidla
Skodu ve vysi 575 K¢, a vzapéti se pokusil vniknout do zde zaparkovaného vozidla zn. Peugeot
206, modré barvy, tak, zZe plechem Ccastecné rozrezal gumové tésnéni okna pravych prednich
dveri a snazil se vypacit zamek pravych prednich dveri, do vozidla se mu vsak vniknout
nepodarilo, ¢imz poskozenému R. T. zpusobil poskozenim vozidla skodu ve vysi 1 035 K¢, a
tohoto skutku se dopustil presto, ze od 14:00 hodin dne 12. 3. 2020 byl na dobu 30-ti dnii
usnesenim Viddy CR ¢. 69/2020 Sb., v souladu s ¢l. 5 a 6 vstavniho zdkona & 110/1998 Sb. o
bezpecnosti Ceské republiky, vyhlasen nouzovy stav pro tizemi Ceské republiky z divodu
ohrozeni zdravi v souvislosti s prokazanim vyskytu koronaviru SARS CoV-2,

3. dne 28. 3. 2020 okolo 23.25 hodin v Ostrave-Svinove, na ulici Polanecké 53/820, v umyslu se
obohatit, po predchozi domluve, spolecné a za vzdjemné soucinnosti se samostatné stihanymi
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spolupachateli, zatimco ostatni ve vozech hlidali, obzalovany s jednim spolupachatelem prelezli
kovové oploceni vysoké 4,2 metrii a vnikli tak do aredlu sbérny druhotnych surovin spolecnosti
T. z néhoz planovali odcizit Zelezny a medeny Srot, byli vsak vyruseni ostrahou objektu a
ndsledné zadrzeni privolanou hlidkou Policie CR, a tohoto skutku se dopustili presto, Ze od
14:00 hodin dne 12. 3. 2020 byl na dobu 30-#i dnii usnesenim Viidy CR ¢ 69/2020 Shb., v
souladu s ¢l. 5 a 6 ustavniho zdkona ¢ 110/1998 Sb. o bezpecnosti Ceské republiky, vyhldsen
nouzovy stav pro vizemi Ceské republiky z ditvodu ohrozeni zdravi v souvislosti s prokdzanim
vyskytu koronaviru SARS CoV-2,“

Rozsudek nabyl pravni moci dne 22. 6. 2020.
Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 205 odst. 1 pism. b) trestniho zédkoniku plati, ze kdo si pfisvoji cizi véc tim, ze se ji
zmocni, a ¢in spacha vloupanim, bude potrestdn odnétim svobody az na dvé léta, zakazem
¢innosti nebo propadnutim véci.

Podle § 205 odst. 2 trestniho zdkoniku plati, ze kdo si pfisvoji cizi véc tim, ze se ji zmocni,
a byl za takovy ¢in v poslednich tfech letech odsouzen nebo potrestdn, bude potrestdn odnétim
svobody na Sest mésicu az tfi 1éta.

Podle § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zédkoniku odnétim svobody na dvé 1éta az osm let bude
pachatel potrestan, spacha-li takovy ¢in za stavu ohrozeni statu nebo za vale¢ného stavu, za
zivelni pohromy nebo jiné udalosti vazné ohrozujici Zivot nebo zdravi lidi, vefejny poradek
nebo majetek.

Posouzeni predmétné véci

Podle rozhodnuti velkého senatu trestniho kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 16. 3. 2021,
sp. zn. 15 Tdo 110/2021, plati, Ze ,,k tomu, aby mohly byt ty pripady kradezi, které jsou jinak
pouhymi preciny (§ 205 odst. 1, 2, 3 tr. zakoniku), posouzeny jako zlociny v dusledku naplnéni
nekterého ze zakonnych znakii podle § 205 odst. 4 pism. b) tr. zdkoniku a postizeny podstatné
prisnéjsim trestem odnéti svobody (se sazbou od 2 rokii do 8 let), musi zde byt urcitda vécna
souvislost spachané kradeze s danou udalosti vazné ohroZujici Zivot nebo zdravi lidi, verejny
poradek nebo majetek.*

O takovy vztah se ve smyslu tohoto rozhodnuti jedna zejména tehdy, usnadnila-li zminéna
udalost pachateli spachani trestného €inu €1 se jinak vyznamnéji projevila v jeho prospéch,
anebo pokud se spachany Cin tykal konkrétnich predmétt, které maji zvlastni dalezitost pro
feSeni dané udalosti.

Ke stejnému zaveéru dospél 1 Ustavni soud v nalezu z 20. ¢ervence 2021, sp. zn. IV. US 767/21,
ktery se ztotoznil se shora uvedenym rozhodnutim velkého senatu, a navic poukazal na to, Ze
predmétné poruseni zakona ma i ustavnépravni rozmér.

V piedmétné véci se trestné ¢innosti obvinény sice dopustil dne 16. a 28. 3. 2020 za jiné
udélosti vazn€ ohrozujici zivot nebo zdravi lidi ve smyslu § 205 odst. 4 pism. b) trestniho
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zékoniku, konkrétn¢ v dobé vyskytu koronaviru oznacovaného jako SARS CoV-2
zpisobujictho onemocnéni COVID-19 v pandemickém rozsahu, nicméné vécnd souvislost
spachanych pokust kradeze s danou udalosti vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi absentuje.
S ohledem na zplisob a okolnosti spachani trestné ¢innosti — poskozeni tésnéni dveti auta spolu
Se snahou o vypaceni zamku a dale vniknuti do arealu sbérny druhotnych surovin s cilem
odcizit zelezny a médény Srot — nelze dospét k zavéru, ze by obvinény pandemické situace
jakkoli vyuzil ¢i zneuzil ke spachani trestného ¢inu nebo ze by mu existujici omezeni ¢i
opatfeni spachani trestného ¢inu n¢jakym zplisobem umoznila nebo usnadnila; stejné tak trestna
¢innost nesméfovala proti piedmétim, které by z divodu pandemické situace zasluhovaly
zvySenou ochranu.

Ze shora uvedené¢ho vyplyva, ze v predmétné trestni véci doslo k nespravnému pravnimu
posouzeni skutku, nebot’ naplnéni znaku kvalifikované skutkové podstaty podle § 205 odst. 4
pism. b) trestniho zédkoniku bylo dovozeno pouze z ¢asové souvislosti tohoto ¢inu s udalosti
vazné ohrozujici zivot nebo zdravi lidi. Jednani obvinéného mélo byt kvalifikovano pouze jako
dvojnasobny pokus piecinu kradeze podle § 21 odst. 1, § 205 odst. 1 pism. b) a § 205 odst. 2
trestniho zakoniku. Z tohoto duvodu je uloZeny uhrnny nepodminény trest odnéti svobody
Vv trvani 2 let trestem zjevné excesivnim, a to praveé proto, ze jednani bylo nespravné posouzeno
i jako pokus zlo¢inu kradeze dle § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku a trest tak byl
ukladan podle § 205 odst. 4 trestniho zakoniku.

Rozsudkem Okresniho soudu v Ostravé ze dne 22. 6. 2020, ¢. j. 7 T 76/2020-362, tak byl
v disledku nespravného pravniho posouzeni skutku porusen zakon v ustanoveni § 205 odst. 4
pism. b) trestniho zakoniku v neprospéch obvinéného M. P., kterému byl v disledku tohoto
pochybeni uloZen excesivni trest.

V této souvislosti zavérem ve smyslu ust. § 266 odst. 7 trestniho fadu navrhuji, aby Nejvyssi
soud podle § 275 odst. 4 trestniho fadu rozhodl o pferuseni vykonu trestu odnéti svobody
Vv trvani 24 mésict, nebot’ s ohledem na fakt, ze obvinény se jiz vice nez 1 rok nachazi ve
vykonu trestu, existuje vazné riziko, ze trest, ktery by mohl byt obvinénému v dasledku podané
stiznosti pro poruseni zakona vyméten, by nemusel dosahnout délky jiz vykonaného trestu.

Navrh
S ohledem na vySe uvedené si dovoluji NejvysSimu soudu navrhnout, aby:

1) Podle § 275 odst. 4 trestniho fadu pied rozhodnutim o stiznosti pro poruseni zakona pterusil
vykon rozsudku Okresniho soudu v Ostravé ze dne 22. 6. 2020, ¢. j. 7 T 76/2020-362, proti
némuz byla podana stiznost pro poruSeni zakona;

2) podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, Ze rozsudkem Okresniho soudu v Ostravé ze dne
22. 6. 2020, ¢. j. 7 T 76/2020-362, byl porusen zakon v neprospéch obvinéného M. P., v
ustanoveni § 205 odst. 4 pism. b) trestniho zdkoniku;

3) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu zrusil rozsudek Okresniho soudu v Ostravé ze dne 22. 6.
2020, ¢.j. 7 T 76/2020-362, v celém rozsahu, jakoz i dal$i rozhodnuti na zrusené rozhodnuti
obsahové€ navazujici, pokud vzhledem ke zméné¢, k niZ doslo zruSenim, pozbyla podkladu;



4) podle § 270 odst. 1 trestniho fadu prikazal Okresnimu soudu v Ostravé, aby véc v potiebném
rozsahu znovu projednal a rozhodl, ptipadné postupoval podle § 271 odst. 1 trestniho fadu.



