JUDr. ROBERT PELIKAN, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

V Praze dne: 31.5.2017

Cj. MSP-251/2016-0JD-SPZ/2
Pocet listt: 2

Ptilohy: 3

Nejvyssi soud
Buresova 20
657 37 Brno

Véc: obv. zemi. M. P. - stiznost pro poruSeni zakona

Ptilohy:
= ové&fena kopie rozsudku byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné PSP-47 ze dne
30.9.1954, sp.zn. T-42/54
= predkladaci zprava VUA Praha ze dne 17.3.2016, &.j. 200-2/2016-211100
= kopie podnétu ke stiZnosti pro poruseni zakona JUDr. L. M.

Podle § 266 odst. 1 trestniho fadu podavam ve prospéch obvinéného zemi. M.P.,
StiZznost pro porusSenizakona

proti pravomocnému rozsudku Niz§iho vojenského soudu v Brn¢ ze dne 30.9.1954, sp.zn.
T-42/54.

Rozsudkem byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné ze dne 30.9.1954, sp.zn. T-42/54, byl
obv. M.P. uznan vinnym trestnym ¢inem vyhybani se sluzebni povinnosti podle
§ 270 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 86/1950 Sb., trestniho zakona. Za tento trestny ¢in byl obv.
M.P. ulozZen trest odnéti svobody v trvani 2 let nepodminéné. Soucasné byl obvinénému podle §
43 byv. trestntho zdkona uloZen trest ztrdty Cestnych prav  obcanskych
a ztraty prav uvedenych v § 44 odst. 2 byv. trestniho zdkona na dobu 3 rokd.

Rozsudek nabyl pravni moci dne 30.9.1954.

Pfedmétného trestného ¢inu se obvinény podle vyroku tohoto rozsudku dopustil tim, Ze dne
27.8.1954 po nastupu vojenského cviceni odeptel prevziti pfidélenou mu zbrain a konati
vojenskou sluzbu a odvoléval se na to, Ze mu to nedovoluje jeho nabozenské ptesvédceni,
protoze je Svédek Jehoviv.
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Z dochované archivni dokumentace bylo dale potvrzeno, ze obv. M.P. byl podle ¢lanku I.
amnestie prezidenta republiky ze dne 9.5.1955 prominut zbytek vykonu trestu odnéti svobody.

Z4dna zopravnénych osob nepozadala o provedeni prezkumného Fizeni podle zakona
¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni pozdéjsich predpist.

Po prosetieni véci nelze s postupem byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné souhlasit, a to
Z nasledujicich davodu.

Podle § 15 odst. 1 Ustavy Ceskoslovenské republiky z roku 1948 (ustavni zakon &. 150/1948
Sb.) se svoboda svédomi zarucuje.

Podle § 1 odst. 1 zdkona ¢. 87/1950 Sb., trestniho tadu, bylo ucelem trestniho fadu upravit
fizeni v oboru trestniho soudnictvi tak, aby trestné ¢iny byly nalezité zjiStény a jejich pachatelé
podle zakona potrestani.

Podle § 2 odst. 3 zékona ¢. 87/1950 Sb., trestniho fadu, bylo tkolem soudu v trestnim fizeni
zejména spravedlivé rozhodovat o trestnych ¢inech.

Podle § 270 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 86/1950 Sb., trestniho zikona, se trestného c¢inu
vyhybani se sluzebni povinnosti dopousti ten, kdo se umysIn¢ vyhne plnéni sluzebni povinnosti
nebo sluzebniho ukonu tim, Ze padé€la listinu, pfedstird nemoc, pouzije jiného tskoku nebo
se odvolava na nabozenské nebo jiné presvédcent.

Podle § 1 odst. 1 zdkona ¢. 119/1990 Sb., o soudni rehabilitaci, ve znéni pozdéjSich ptedpist, je
ucelem tohoto zdkona zrusit soudni rozhodnuti za ¢iny, které v rozporu s principy demokratické
spolecnosti  respektujici obCanskd politickd prava a svobody zaruCené Ustavou
a vyjadiené v mezinarodnich dokumentech a mezindrodnich pravnich normach zakon
oznacoval za trestné, umoznit rychlé prezkoumani ptipadd osob takto protipravné odsouzenych
v disledku porusovani zakonnosti na Useku trestniho fizeni, odstranit nepfimétené tvrdosti
v pouzivani represe, zabezpelit nepravem odsouzenym osobam spolecenskou rehabilitaci
a pfimé&fené hmotné odskodnéni a umoznit ze zjisténych nezédkonnosti vyvodit disledky proti
osobam, které platné zakony védomé nebo hrubé porusovaly.

Podle § 1 odst. 2 téhoz posledné uvedeného zakona Ciny, které smétovaly k uplatnéni prav
a svobod obcanli zaruCenych Ustavou a vyhlaSenych ve VSeobecné deklaraci lidskych prav
a Vnavazujicich mezinarodnich paktech o obcanskych a politickych pravech, byly
ceskoslovenskymi trestnimi zdkony prohladSeny za trestné v rozporu S mezinarodnim pravem
a mezinarodnimu pravu odporovalo také jejich trestni stihani a trestani.

V dané véci je nutno pii prezkumném fizeni vychazet z ucelu zakona ¢. 119/1990 Sb.,
o soudni rehabilitaci, jehoz vyddnim sledoval zdkonodarce piedev§im odstranéni nejvétsich
kiivd, které se v 50. letech 20. stoleti staly v justicnim rozhodovani tak, jako tomu bylo pravé
V posuzovaném piipadé, kdy obv. M.P. byl vpodstat¢ odsouzen pro své nabozenské
piesvédceni. Navic v dobé rozhodovani byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné nebylo
zohlednéno, Ze jmenovany svym jednanim toliko uplatnil pravo na svobodu svédomi zarucené
vust. § 15 odst. 1 Ustavy ze dne 9. 5. 1948. Dale je tieba konstatovat, ze Ustava z roku 1948
sice svobodu svédomi formalné zarucovala, av§ak navazujici norma nizs§i pravni sily vyddna
nebyla. Pravo na svobodu svédomi pfitom nelze zaménovat se svobodou viry ani se svobodou
nabozenskou, zejména kdyz motiv jednani pod imperativem svédomi je v pfipadé odmitani
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vojenské sluzby nutno povazovat za uréujici (srov. nalez Ustavniho soudu ze dne 26.3.2003,
sp. zn. PL. US 42/02). Obvinény M. P. tedy nemé&l moznost ziskat individualni ulevu pfi plnéni
sluzebni povinnosti ani vykonavat alternativni sluzbu beze zbrané, jelikoz tato neexistovala, a
proto nemohl dostat svym zdkonnym povinnostem, aniz by se dostal do rozporu se svym
vlastnim svédomim. Jeho jednéni tak, jak je popsdno v napadeném rozsudku, tedy neni a nebylo
trestnym Cinem pro absenci jeho imanentniho znaku — protipravnosti.

Vzhledem k vySe uvedenému je ziejmé, Ze v dané véci doslo k poruseni zakona v neprospéch
obvinéného M.P. a je proto namisté¢ pfedmétny odsuzujici rozsudek byvalého Niz§iho
vojenského soudu v Brn¢€ ze dne 30.9.1954, sp.zn. T-42/54, jakoz i dalsi obsahové navazujici
rozhodnuti zru$it, napravit tak nezdkonny stav a poskytnout timto zplsobem urcité
zadostiu¢inéni obvinénému, ktery setrval na svém nabozenském piesvédéeni i Vv dobé
totalitniho rezimu, resp. jeho poziistalym.

S ptihlédnutim k ditkazni i procesni situaci, kdy skutkovy stav byl spolehlivé zjistén a realné
nepiipada v tivahu dopliovani dokazovani, se domnivam, Ze je mozné a vhodné, aby Nejvyssi
soud téz sam rozhodl o zprosténi obvinéného obzaloby podle § 226 pism. b) trestniho fadu.

Navrhuji proto, aby Nejvyssi soud CR:

1) podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, Ze rozsudkem byvalého Nizsiho vojenského
soudu v Brn¢ ze dne 30.9.1954, sp.zn. T-42/54, byl v neprospéch obvinéného zemi. M.
P. porusen zakon v ustanoveni § 2 odst. 3 zakona ¢. 87/1950 Sb., ve vztahu K ustanoveni
§ 270 odst. 1 pism. b) tr. zdkona €. 86/1950 Sb.,

2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu rozsudek byvalého Nizsiho vojenského soudu v Brné
ze dne 30.9.1954, sp.zn. T-42/54, zrusil a dale zrusil i vSechna rozhodnuti na tento
rozsudek obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doSlo zrusenim,
pozbyla podkladu,

3) a dale postupoval podle § 271 odst. 1 tr. fadu a podle § 226 pism. b) tr. fadu zprostil
obvinéného zemi. M.P. obzaloby pro skutek spocivajici v tom, ze dne 27.8.1954 po
nastupu vojenského cviceni odeptel prevziti ptidélenou mu zbran a konati vojenskou
sluzbu a odvolaval se na to, Ze mu to nedovoluje jeho naboZenské piesvédceni, protoze
je Svédek Jehoviiv, v némz byl spatfovan trestny ¢in vyhybani se sluzebni povinnosti
podle § 270 odst. 1 pism. b) tr. zakona ¢. 86/1950 Sb., nebot’ v zalobnim navrhu
oznaceny skutek neni trestnym ¢inem.

JUDr. Robert Pelikan, Ph.D.
Ministr spravedlnosti CR

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 7 Tz 51/2017
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