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Obvinény M. S. - stiZznost pro poruseni zakona

Prilohy:

trestni spis Okresniho soudu v Liberci, sp. zn. 5T 62/2018,
trestni spis Okresniho soudu v Ceské Lipé, sp. zn. 4T 128/2018
trestni spis Okresniho soudu v Liberci, sp. zn. 4T 107/2018

Podle § 266 odst. 1, 2 zdkona €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam
ve prospéch obvinéného M. S.

StiZnost pro porusSeni zakona

proti pravomocnému rozsudku Okresniho soudu v Liberci ze dne 30.9.2019, ¢. j. 4 T 107/2018-
146,

Napadené rozhodnuti

Rozsudkem Okresniho soudu v Liberci ze dne 30. 9. 2019, ¢. j. 4T 107/2018-146, byl obvinény
M. S. uznan vinnym ze spachéani pfecinu mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle
§ 337 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku, pro skutek spocivajici v tom, zZe

dne 7. 6. 2018 kratce pred piil Sestou odpoledni 7idil osobni motorové vozidlo Hyundai i 20, a
to nejmeéné pri prijezdu na benzinovou cerpaci stanici V okrese Liberec a pri odjezdu z ni, a to
presto, ze si byl vedom, ze mu byl trestnim prikazem OKresniho soudu v Liberci ¢.j. 2T
130/2017-594 ze dne 2. 10. 2017, v pravni moci 26. 10. 2017, uloZen mimo jiné i trest zdkazu
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¢innosti spocivajici v zakazu rizeni vSech motorovych vozidel na dobu ctyriceti mésicii, a to
Jjako trest souhrnny k trestnimu prikazu Okresniho soudu v Liberci ¢. j. 6T 42/2017 ze dne 15. 3.
2018, v pravni moci dne 30. 8. 2017.

Za shora uvedeny piecin, vV soub&hu s pfe¢inem maieni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani
podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku a pfeC¢inem ohroZeni pod vlivem navykové latky
podle § 274 odst. 1, odst. 2 pism. c¢) trestniho zakoniku z rozsudku Okresniho soudu v Liberci
¢.J. 5T 62/2018-104 ze dne 22.10.2018, mu byl, podle § 274 odst. 2 trestniho zakoniku, za uziti
§ 43 odst. 2 trestniho zakoniku, ulozen souhrnny nepodminény trest odnéti svobody v trvani 16
meésict, pro jehoz vykon byl dle § 56 odst. pism. a) trestniho zédkoniku zatfazen do véznice
s ostrahou. Podle § 73 odst. 1, odst. 3 trestniho zdkoniku mu byl ulozen rovnéz trest zakazu
¢innosti spocivajici v zakazu tizeni vSech motorovych vozidel v trvani 3 let.

Podle § 43 odst. 2 trestniho zakoniku byl rovnéz zrusen vyrok o trestu z rozsudku Okresniho
soudu v Liberci ze dne 22.10.2018, ¢. j. 5T 62/2018-104, jakoz i vSechna dal$i rozhodnuti na
tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné k niz doslo zrusenim, pozbyla
podkladu.

Rozsudek nabyl pravni moci dne 30. 9. 20109.
Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 43 odst. 1 trestniho zakoniku odsuzuje-li soud pachatele za dva nebo vice trestnych
¢inti, ulozi mu uhrnny trest podle toho ustanoveni, které se vztahuje na trestny ¢in z nich
nejprisnéji trestny; jde-li o vice€inny soub¢h vétsiho poctu trestnych €inli, mize soud pachateli
ulozit trest odnéti svobody v ramci trestni sazby, jejiz horni hranice se zvySuje o jednu tfetinu;
horni hranice trestni sazby odnéti svobody vSak nesmi ani po tomto zvySeni pievySovat dvacet
let a pii ukladani vyjimecéného trestu odnéti svobody nad dvacet az do tficeti let nesmi
prevySovat tficet let. Vedle trestu pfipustného podle takového ustanoveni Ize v ramci thrnného
trestu ulozit i jiny druh trestu, jestlize jeho ulozZeni by bylo odtivodnéno nékterym ze souzenych
trestnych €ind. Jsou-li dolni hranice trestnich sazeb odnéti svobody rGzné, je dolni hranici
uhrnného trestu nejvyssi z nich. Stanovi-li trestni zdkon za néktery z takovych trestnych ¢inli
pouze trest odnéti svobody, miize byt thrnnym trestem jen trest odnéti svobody jako trest
samostatny.

Podle § 43 odst. 2 trestniho zakoniku soud ulozi souhrnny trest podle zasad uvedenych v
odstavci 1, kdyz odsuzuje pachatele za trestny ¢in, ktery spachal diive, nez byl soudem prvniho
stupné vyhldSen odsuzujici rozsudek za jiny jeho trestny €in. Spolu s uloZenim souhrnného
rozhodnuti na tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo timto
zruSenim, pozbyla podkladu. Souhrnny trest nesmi byt mirnéjsi nez trest uloZzeny rozsudkem
vyznamenani, trest ztraty vojenské hodnosti, trest propadnuti majetku nebo trest propadnuti
vécl, jestlize takovy trest byl vysloven jiz rozsudkem diiveéjSim.

Podle § 45 odst. 1 trestniho zakoniku odsuzuje-li soud pachatele za diléi atok u pokracovani v
trestném cinu (§ 116), za jehoZ ostatni utoky byl odsouzen rozsudkem, ktery jiz nabyl pravni
moci, zrusi v tomto diivéjSim rozsudku vyrok o vin€ o pokracujicim trestném ¢inu a trestnych
¢inech spachanych s nim v jednoCinném soubéhu, cely vyrok o trestu, jakoz i dalsi vyroky,
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které maji v uvedeném vyroku o vin¢ svij podklad, a znovu pii vazanosti skutkovymi
zjisténimi ve zruseném rozsudku rozhodne o vin¢€ pokracujicim trestnym ¢inem, véetn€ nového
dil¢iho utoku, popfipad¢ trestnych Cinech spachanych s nim v jednoCinném soubéhu, o
spoleném trestu za pokraCujici trestny ¢in, ktery nesmi byt mirngj$i nez trest uloZeny
rozsudkem diiv€jsim, a pfipadné i o navazujicich vyrocich, které maji ve vyroku o viné svij
podklad. V ramci spole¢ného trestu za pokracovani v trestném ¢inu musi soud vyslovit trest
ztraty Cestnych tituli nebo vyznamenani, ztraty vojenské hodnosti, propadnuti majetku nebo

vvvvvv

Podle § 45 odst. trestniho zdkoniku se ustanoveni § 43 a 44 trestniho zédkoniku se obdobné uziji
v ptipad¢, kdy je soucasné¢ ukladan trest za vice trestnych ¢ini.

Podle § 116 trestniho zakoniku se pokra¢ovanim v trestném ¢inu rozumi takové jednani, jehoz
jednotlivé dil¢i utoky vedené jednotnym zdmérem napliuji, byt i v souhrnu, skutkovou
podstatu stejného trestného €inu, jsou spojeny stejnym nebo podobnym zplisobem provedeni a
blizkou souvislosti Casovou a souvislosti v pfedmétu titoku.

Posouzeni predmeétné véci

Jak jiz bylo vySe zminéno, obvinénému byl rozsudkem Okresniho soudu v Liberci ze dne
30.9.2019, ¢. j. 4T 107/2018-146, za ptecin mateni vykonu Gfedniho rozhodnuti a vykazani
podle § 337 odst. 1 pism. a) trestniho zdkoniku, ulozen nepodminény trest odnéti svobody
Vv trvani 16 mésict, pro jehoz vykon byl zafazen do véznice s ostrahou, a dale trest zakazu
¢innosti spocivajici v zakazu fizeni v§ech motorovych vozidel v trvani 3 let. Jelikoz se jednalo
o trest souhrnny, byl timto rozsudkem rovnéz zruSen vyrok o trestu z rozsudku Okresniho
soudu v Liberci ze dne 22. 10. 2018, €. j. 5T 62/2018-104.

Okresni soud v Liberci pfi vydavani v pfedeslém odstavci zminéného rozhodnuti ¢. j. 4T
107/2018-146 ovsem piehlédl tu skutenost, Ze vyrok o trestu z rozsudku téhoz soudu €. j. 5T
62/2018-104 jiz byl postupem dle § 43 odst. 2 trestniho zakoniku zrusen, a to rozsudkem
Okresniho soudu v Ceské Lipé& ze dne 5.9.2019, &.j. 4T 128/2018-131, kterym byl obvinény M.
S. uznan vinnym ze spachédni precinu zanedbani povinné vyzivy dle § 196 odst. 1 trestniho
zakoniku, za coz mu byl uloZen jednak souhrnny trest odnéti svobody v trvani 15 mésicti, pro
jehoz vykon byl zafazen do véznice s ostrahou, a rovnéz trest zakazu Cinnosti spocivajici
v zékazu tizeni vS§ech motorovych vozidel v trvani 3 let.

V disledku pravé popsaného pochybeni vznikla situace, pii niZ byly jmenovanému
obvinénému, namisto jednoho, ulozeny dva souhrnné tresty, oba ruSici vyrok 0 trestu
z rozsudku Okresniho soudu v Liberci €. j. 5T 62/2018-104.

Pii zakonné aplikaci § 43 odst. 2 a § 45 odst. 1 trestniho zakoniku by Okresni soud v Liberci,
ve véci vedené pod sp. zn. 4T 107/2018, s ohledem na dobu, kdy doslo ke spachani utokut
popsanych v rozsudku Okresniho soudu v Liberci €. j. 5T 62/2018-104 (skutky ze dne 2. 5.
2018, 6. 5. 2018, 8. 5. 2018) a rozsudku Okresniho soudu v Liberci ¢. j. 4T 107/2018-146
(skutek ze dne 7. 6. 2018), které, vzhledem k ustanoveni § 116 trestniho zakoniku, zjevné tvori
dil¢i utoky jednoho trestného ¢inu mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337
odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku, zrusil jak vyrok o viné ve vztahu Kk Gtokim popsanym
v rozsudku Okresniho soudu v Liberci ¢. j. ST 62/2018-104, tak vyrok o trestu z rozsudku
Okresniho soudu v Ceské Lipé &.j. 4T 128/2018-131. Nasledn& by sam ulozil spoleény -
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souhrnny nepodminény trest odnéti svobody, véetné trestu zakazu ¢innosti spocivajiciho
v zékazu fizeni vSech motorovych vozidel.

Vadné zvoleny postup vsak fakticky vedl ke dvojimu potrestani obvinéného, v prvnim ptipadé
nepodminénym trestem odnéti svobody ve vymeéte 15 mésicl, ve druhém piipadé opét
nepodminénym trestem odnéti svobody, tentokrat ve vymeéte 16 mésict. Pfi secteni obou nyni
existujicich nepodminénych tresti, tak byla soudy uloZena obvinénému povinnost vykonat trest
Vv celkové vymeéte pievySujici maximalni zdkonnou hranici pro trest odnéti svobody, jez
V ptipad¢ nejpiisnéjSiho ustanoveni, tj. ustanoveni § 337 odst. 1 trestniho zakoniku, €ini 2 roky.
Soucasné byl v obou ptipadech ulozen dalsi trest, konkrétné trest zdkazu cinnosti, vzdy
spocivajici v zakazu tizeni vSech motorovych vozidel v délce 3 let. Po secteni danych vymér
nutno konstatovat, ze takovyto trest zakazu Cinnosti, dosahujici ve svém souhrnu 6 let, se jevi
byt trestem nepiimérené prisnym.

Nelze tudiz jinak nez uzaviit, ze rozsudkem Okresniho soudu Liberci ze dne 30.9.2019, ¢. j. 4T
107/2018-146, byl v neprospéch obvinéného M. S. porusen zakon, konkrétn¢ v ustanovenich §
43 odst. 2 trestniho zakoniku a § 45 odst. 1 trestniho zakoniku, stanovujiciho podminky, za
nichz je nezbytné ukladat souhrnny a spole¢ny trest.

Navrh

S ohledem na vySe uvedené si dovoluji Nejvyssimu soudu navrhnout, aby:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, Ze rozsudkem Okresniho soudu v Liberci ze dne
30.9.2019, ¢.j. 4T 107/2018-146, byl porusen zakon v neprospéch obvinéného M. S., ato v
ustanovenich § 43 odst. 2 a § 45 odst. 1 trestniho zakoniku;

2) podle § 269 odst. 2 trestniho tadu zrusil rozsudek Okresniho soudu v Liberci ze dne 30. 9.
2019, €. j. 4T 107/2018-146, jakoz idalsi rozhodnuti na zruSené rozhodnuti obsahové

navazujici, pokud vzhledem ke zméng, K niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu;

3) podle § 270 odst. 1 trestniho fadu ptikazal Okresnimu soudu Liberci, aby véc v potiebném
rozsahu znovu projednal a rozhodl, ptipadné postupoval podle § 271 odst. 1 trestniho fadu.



