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Nejvyšší soud

Burešova 20

657 37 Brno
Obv. právnické osoby O.F.T.(…)s.r.o. a  T.N.E. (…) s.r.o.  
Příloha: 
· trestní spis Okresního soudu v Písku, sp. zn. 5 T 76/2018

Podle § 266 odst. 2 tr. řádu podávám ve prospěch obviněných právnických osob O.F.T.(…)s.r.o. a  T.N.E. (…) s.r.o.,  
s t í ž n o s t   p r o   p o r u š e n í   z á k o n a

proti výroku o trestu zákazu činnosti v trvání pěti let uloženému oběma uvedeným právnickým osobám rozsudkem Okresního soudu v Písku ze dne 22. 2. 2019, č.j. 5 T 76/2018-986  
Napadené rozhodnutí
Rozsudkem Okresního soudu v Písku ze dne 22. 2. 2019, č.j. 5 T 76/2018-986, byly právnické osoby O.F.T.(…)s.r.o. a  T.N.E. (…) s.r.o.  uznány vinnými  přečinem podvodu podle § 209 odst. 1 tr. zákoníku, kterého se dopustily jednáním popsaným blíže ve výroku rozsudku spočívajícím v tom, že na internetových stránkách nabízely boty světových značek, které zákazníkům po jejich zaplacení buď vůbec nedodaly, anebo dodaly nikoliv originální výrobky, nýbrž jejich padělky.

1. Oběma právnickým osobám soud podle § 209 odst. 1 tr. zákoníku a § 20 odst. 1 zák. č. 418/2011 Sb., o trestní odpovědnosti právnických osob a řízení proti nim, uložil trest zákazu činnosti v trvání pěti let.  
2. Dále soud oběma právnickým osobám podle § 209 odst. 1 tr. zákoníku a § 19 zák. č. 418/2011 Sb., o trestní odpovědnosti právnických osob a řízení proti nim, uložil trest propadnutí věcí specifikovaných ve výroku rozsudku.

3. Jelikož se státní zástupkyně i opatrovnice právnických osob po vyhlášení rozsudku vzdaly práva na odvolání, neobsahuje rozsudek odůvodnění. Rozsudek nabyl právní moci dnem vyhlášení 22. 2. 2019.
Relevantní právní úprava                                                            
4. Podle § 1 odst. 2 zák. č. 418/2011 Sb., o trestní odpovědnosti právnických osob a řízení proti nim, nestanoví-li tento zákon jinak, použije se trestní zákoník, v řízení proti právnické osobě trestní řád a v řízení o mezinárodní justiční spolupráci ve věcech trestních přiměřeně zákon o mezinárodní justiční spolupráci ve věcech trestních, není-li to z povahy věci vyloučeno.

5. Podle § 20 odst. 1 zák. č. 418/2011 Sb., o trestní odpovědnosti právnických osob a řízení proti nim, soud může uložit právnické osobě trest zákazu činnosti na jeden rok až dvacet let, byl-li trestný čin spáchán v souvislosti s touto činností.

6. Podle § 73 odst. 3 tr. zákoníku trest zákazu činnosti spočívá v tom, že se odsouzenému po dobu výkonu tohoto trestu zakazuje výkon určitého zaměstnání, povolání nebo funkce nebo takové činnosti, ke které je třeba zvláštního povolení, nebo jejíž výkon upravuje jiný právní předpis.

7. Podle § 266 odst. 2 tr. řádu proti výroku o trestu lze stížnost pro porušení zákona podat jen tehdy, jestliže trest je ve zřejmém nepoměru k povaze a závažnosti trestného činu nebo k poměrům pachatele nebo jestliže uložený druh trestu je ve zřejmém rozporu s účelem trestu.

Posouzení předmětné věci
8. Trestem zákazu činnosti podle § 20 odst. 1 zák. č. 418/2011 Sb. lze právnické osobě zakázat pouze takovou činnost, v souvislosti s jejímž výkonem se dopustila trestného jednání. S ohledem na znění § 1 odst. 2 zák. č. 418/2011 Sb. pak z výčtu obsaženého v ustanovení § 73 odst. 3 tr. zákoníku, který obecně vymezuje činnosti, jež je možné zakázat, přichází v úvahu pouze zákaz činnosti, jejíž výkon je podmíněn zvláštním povolením, nebo jejíž výkon upravuje  jiný právní předpis.

9. Účelem trestu zákazu činnosti uloženého podle § 20 zák. č. 418/2011 Sb. je zabránit právnické osobě v tom, aby se dále dopouštěla trestné činnosti, a to tím, že jí bude dočasně odepřena  možnost vykonávat činnosti vyžadující zvláštní povolení nebo činnost upravenou zvláštními předpisy. Cílem tedy je zamezit právnické osobě ve výkonu zvláštních činností, k nimž je vyžadována určitá morální a odborná způsobilost a které využila nebo zneužila ke spáchání trestného činu, anebo trestným činem vyvolala vážné pochybnosti o své způsobilosti k výkonu těchto činností. Souvislost trestného jednání obviněného a zakázané činnosti tak musí být užší, přímá, bezprostřední, přičemž může mít různou podobu. Je dána především tam, kde právnická osoba spáchala trestný čin při výkonu určité činnosti, dále tam, kde tato činnosti poskytla právnické osobě pouze příležitost ke spáchání trestného činu nebo jí usnadnila spáchání trestného činu (rozsudek Nejvyššího soudu ze dne 13. 8. 2019, sp. zn. 7 Tz 63/2019).

10. Trest zákazu činnosti, který tak jako v předmětné věci není nijak konkrétně vymezen, není v souladu s těmito zásadami a je tudíž nepřípustný, odporující účelu trestu i nezbytné určitosti trestních sankcí a konec konců odporující i principu nulla poena sine lege zakotvenému v čl. 39 Listiny základních práv a svobod (rozsudek Nejvyššího soudu ze dne 13. 8. 2019, sp. zn. 7 Tz 63/2019).
Trest zákazu činnosti uložený Okresním soudem v Písku právnickým osobám O.F.T.(…)s.r.o. a  T.N.E. (…) s.r.o. je tak ve zřejmém nepoměru k povaze a závažnosti trestného činu a ve zřejmém rozporu s účelem trestu ve smyslu § 266 odst. 2 tr. řádu.

Návrh
11. S ohledem na výše uvedené navrhuji, aby Nejvyšší soud:
podle § 268 odst. 2 trestního řádu vyslovil, že rozsudkem Okresního soudu v Písku ze dne 22. 2. 2019, č. j. 5 T 76/2018-986, byl porušen zákon v neprospěch právnických osob O.F.T.(…)s.r.o. a  T.N.E. (…) s.r.o.  v ustanoveních § 20 odst. 1 zák. č. 418/2011 Sb. o trestní odpovědnosti právnických osob a řízení proti nim a v ustanovení  § 73 odst. 3 tr. zákoníku; 
podle § 269 odst. 2 tr. řádu tento rozsudek zrušil ve výroku, jímž byl právnickým osobám O.F.T.(…)s.r.o. a  T.N.E. (…) s.r.o. uložen trest zákazu činnosti v délce pěti let a dále zrušil všechna rozhodnutí na tento výrok obsahově navazující, pokud vzhledem ke změně, k níž došlo zrušením, pozbyla podkladu;
1) dále postupoval podle § 270 odst. 1 tr. řádu a věc přikázal Okresnímu soudu v Písku k novému projednání a rozhodnutí.
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