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Nejvyssi soud
Buresova 20
657 37 Brno

Obv. O. K.- stiZznost pro poruseni zakona
P¥ilohy: tr. spis sp. zn. Okresniho soudu v Usti nad Labem sp. zn. 3 T 80/2021

Podle § 266 odst. 1 zak. ¢. 141/1961 Sb., 0 trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam ve
prospéch obv. O. K. (dale jen ,,obvinény™),

stiZnost pro poruSeni zdkona

proti dne 31. 8. 2021 pravomocnému trestnimu piikazu Okresniho soudu v Usti nad Labem ze
dne 13. 8. 2021, sp. zn. 3 T 80/2021 (dale jen ,trestni prikaz*).

Napadené rozhodnuti

. Trestnim ptikazem vydanym podle § 314e odst. 1 trestniho fadu byl obvinény uznan vinnym ze
spachani pfec¢inu maieni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a)
zak. ¢. 40/2009 Sh., trestniho zakoniku.

. Za uvedeny precin byl obvinénému trestnim piikazem ulozen podle § 337 odst. 1 trestniho
zakoniku trest odnéti svobody na osm mésici S podminénym odkladem vykonu na zkuSebni
dobu na dva roky za soucasného vysloveni dohledu, penézity trest v celkové vysi 30 000 K¢
vyméfeny V poctu sto dennich sazeb po 300 K¢ a trest zakazu Cinnosti spocivajici v zakazu
fizeni vSech motorovych vozidel na dobu osmnacti mésict.
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Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

. 'V ust. § 314e odst. 5 trestniho fadu ve znéni Géinném do 31. 12. 2021 se uvadi: ,,Je-li trestnim
prikazem ukladan penézity trest, nesmi dvojnasobek poctu dennich sazeb ani spolu s ulozenym
trestem odnéti svobody piesahovat jeden rok.*

Posouzeni predmeétné véci

. Mam za to, ze trestnim prikazem byl porusen zakon v ust. § 314e odst. 5 trestniho fadu, nebot’
dvojnasobek poc¢tu ulozenych sto dennich sazeb, tj. 200 dennich sazeb, spolu s ulozenym
trestem odnéti svobody na osm mésicu, tj. celkem ¢trnact mésict a dvacet dnt, jednoznacéné
ptesahuje v rozporu s citovanym ustanovenim jeden rok.

. Pro piipad, ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, ze jsou spinény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zakona v neverejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh
. S ohledem na vyse uvedené navrhuji, aby Nejvyssi soud:

1) podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, Ze pravomocnym trestnim piikazem
Okresniho soudu v Usti nad Labem ze dne 13. 8. 2021, sp. zn. 3 T 80/2021, byl
V neprospéch obv. O. K. porusen zakon v ust. § 314e odst. 5 trestniho fadu;

2) sodkazem na § 269 odst. 2 trestniho fadu napadeny trestni piikaz, jakoz i vSechna dalsi
rozhodnuti na néj obsahov¢ navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz dojde zruSenim
tohoto trestniho o ptikazu, pozbydou podkladu, zrusil;

3) a vsouladu sust. § 270 odst. 1 trestniho fadu Okresnimu soudu v Usti nad Labem
prikazal, aby véc v potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.



