JUDr. ROBERT PELIKAN, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

Praha 21.6.2018

C.j. MSP-502/2017-0JD-SPZ/4
Pocet listh: 1

Ptilohy: 1

Nejvyssi soud CR
Buresova 20
657 37 Brno

Obvinény P.R. — stiZnost pro poruseni zakona

Piiloha: trestni spis Okresniho soudu v Dé€iné, sp. zn. 4 T 168/2013

Podle § 266 odst. 1 tr. fadu podavam ve prospéch obvinéného P.R.
stiZznost pro poruseni zakona

proti pravomocnému trestnimu piikazu Okresniho soudu v Dé&Ciné ze dne 6. 12. 2013,
¢.J.4 T 168/2013-78.

Trestnim piikazem Okresniho soudu v Dé¢iné ze dne 6. 12. 2013, ¢. j. 4 T 168/2013-78
byl obv. P.R. uznan vinnym pokusem piecinu kradeze dle § 21 odst. 1, § 205 odst. 1 pism. b) tr.
zékoniku, které¢ho se spolu se spoluobvinénym J.H. dopustili tak, ze:

,»dne 9. 8.2013 kolem 5.00 hodin, v Rumburku, v Kotvové ulici €.p. 941, okr. DéCin, po vyhnuti
plechovych vrat vnikli do arealu spole¢nosti KOVOSROT GROUP CZ, a.s., IC: 286 74 286, se
sidlem Dé&Cin, Papirnickd €.p. 604/3, odkud se pokusili odcizit Zeleznou karku a litinovy Srot
V celkové hodnoté nejméné 398,-K¢&, pficemz byli na misté zadrzeni policejni hlidkou.*

Za shora popsané jednani byl obvinény odsouzen k trestu obecné prospéSnych praci ve
vyméte 100 hodin.

Tento trestni ptikaz byl obvinénému R. dorucen dne 25. 3. 2014 a pravni moci nabyl dne
3.4.2014.

Dne 20. 9. 2016 byl Okresnimu soudu v Déciné dorucen ndvrh Probacni a mediacni
sluzby Dé&c¢in ze dne 13. 9. 2016 na pfeménu trestu obecné prospéSnych praci na trest odnéti
svobody, z n&jz vyplynulo, Ze obvinény k vykonu ulozeného trestu obecné prospésnych praci
nastoupil dne 18. 9. 2014. Zakonna dvouleta lhita k vykonani trestu vSak dne 1. 9. 2016
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uplynula, pficemz doposud obvinény vykonal pouze 42 hodin z uloZzené vyméry 100 hodin
obecné prospésnych praci.

Rozsudkem Okresniho soudu v Litométicich ze dne 8. 9. 2010, €. j. 23 Nc¢ 2211/2009-60,
23 P a Nc 425/2010 byla omezena zptsobilost k pravnim tkonii obvinéného, a to tak, Ze neni
schopen nakladat s majetkem ani s finan¢ni ¢astkou presahujici 3.000,-K¢.

Skutecnost, Ze je obvinény omezeny na svépravnosti vzal Okresni soud v DECin€é na
védomi az v okamziku, kdy bylo soudem rozhodovéno o pfeméné trestu obecné prospésnych
praci na nepodminény trest odnéti svobody, kdy bylo zjisténo, ze navrhu na pfeménu nelze
vyhovét, nebot’ vptedu citovany trestni piikaz byl vydan na podkladé vadného postupu fizeni.

Pfitom tuto skuteCnost sam obvinény uvedl u vyslechu, jak je ziejmé z protokolu
o vyslechu podezielého ze dne 3. 10. 2013, a byla obsazena rovnéz ve zpravé Probacni
a mediacni sluzby Dé&cCin k uloZeni trestu obecné prospéSnych praci ze dne 14. 11. 2013.

Podle ust. § 314e odst. 6 pism. a) tr. fadu trestni ptikaz nelze vydat v fizeni proti osobg,
jejiz svépravnost je omezena.

Podle ust. § 36 odst. 1 pism. b) tr. fadu obvinény musi mit obhéjce uz v pfipravném fizeni,
je-li jeho svépravnost omezena.

Vyse uvedenymi ustanovenimi se vSak Okresni soud v DéCin€ netidil, nebot napadeny
trestni ptikaz byl vydan v fizeni proti osobé, jejiz svépravnost byla omezena, a dokonce ji byl
pravomocné ulozen trest, ¢imz byl porusen zékon v ust. § 314e odst. 6 pism. a) tr. fadu.

Zaroven byl Okresnim soudem v Dé&Cing poruSen zakon v ust. § 36 odst. 1 pism. a)
tr. fadu, nebot’ u obv. P.R. byl dan diivod nutné obhajoby a obvinény tedy mél mit obhajce jiz
V piipravném fizeni, v tomto ptipad€ od doruceni navrhu na potrestani soudu dne 22. 10. 2013.

Vzhledem ke shora uvedenym skute¢nostem proto navrhuji, aby Nejvyssi soud Ceské
republiky:

1) podle § 268 odst. 2 tr. fadu vyslovil, Ze pravomocnym trestnim piikazem Okresniho
soudu v Dé&Ciné ze dne 6. 12. 2013, ¢. j. 4 T 168/2013-78, byl porusen zakon
Vv neprospéch obvinéného P.R. vustanoveni § 314e odst. 6 pism. a) tr. fadu
a Vv fizeni jemu piedchéazejicim téz v ustanoveni § 36 odst. 1 pism. b) tr. fadu;

2) podle § 269 odst. 2 tr. fadu napadené rozhodnuti zrusil a v navaznosti na to, aby zrusil
1 veSkera dal$i rozhodnuti na zruSené rozhodnuti obsahové navazujici, pokud vzhledem
ke zméné, k niz zruSenim doslo, pozbyla podkladu;

3) adale postupoval podle § 270 odst. 1 tr. fadu.

JUDr. Robert Pelikan, Ph.D.
ministr spravedlnosti CR

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 7 Tz 28/2018
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