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Obvinéna D. (nyni D. v likvidaci) — stiZnost pro poruseni zakona

Ptilohy:
- trestni spis Okresniho soudu v Ttebici sp. zn. 1 T 40/2020

Podle § 266 odst. 1 trestniho fadu podavam ve prospéch obvinéné pravnické osoby D. (D.
v likvidaci), (dale téz jen ,,pravnicka osoba D.)

stiZnost pro porusSeni zakona

%

proti pravomocnému rozsudku Okresniho soudu v Tiebi¢i ze dne 27. 7. 2020 ¢&. j.
1T 40/2020-731.

Napadené rozhodnuti

. Rozsudkem Okresniho soudu v Ttebici ze dne 27. 7. 2020 €. j. 1 T 40/2020-731 byla obvinéna
pravnicka osoba D., uznana vinnou pfecinem zkraceni dan¢, poplatku a podobné povinné platby
dle § 240 odst. 1 trestniho zdkoniku, za vyuziti zakona ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti
pravnickych osob a fizeni proti nim (dale jen ,,TOPOZ*). Tohoto jednani se pravnicka osoba
dopustila tim, ze
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,,jako pravnickd osoba piivodné vystupujici pod ndazvem G. podala dne 25. 10. 2017 pFiznani
k dani z pridané hodnoty za zdanovaci obdobi zari 2017, v némz neopravnéné uplatnila narok
na nadmérny odpocet DPH poté, co v mésici zari 2017 byly zaneseny do jejiho ucetnictvi
nejméné dvé fiktivni faktury od smysleného dodavatele N. A. a to faktura cislo 20170069 ze dne
14. 9. 2017 na celkovou castku 1.216.459 K¢ a faktura cislo 2017077 ze dne 25. 9. 2017 na
celkovou castku 1.207.461 K¢, ac ke zdanitelnému plnéni z techto faktur ve skutecnosti nedoslo
a takto v umyslu ziskat danovou vyhodu zkrdtila dan z pridané hodnoty o 420.680 K¢ c¢imz
Ceské republice, zastoupené Financnim uradem pro Kraj Vysocina, Tolstého 2, Jihlava
zpiisobila Skodu nejméné v této vysi, a jelikoz se tohoto jedndni dopustil jeji jednatel L. C.,
tak se ji jeho jednani pricita “.

. Za uvedeny pfeCin byl obvinéné pravnické osobé D. dle § 16 odst. 1 TOPOZ ulozen trest
zruseni pravnické osoby.

. Okresnim soudem v Ttebi¢i bylo zaroven usnesenim ze dne 27. 7. 2020 pod ¢. j.
1 T 40/2020-733 rozhodnuto tak, ze se dle § 223a odst. 1 trestniho fadu za podminek
uvedenych v § 307 odst. 1 trestniho ¥adu podminéné zastavuje trestni stihani obvinéného L. C.
pro jeho jednani, kterym mél spachat precin zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby
dle § 240 odst. 1 trestniho zdkoniku. Podle § 307 odst. 3 trestniho f4du mu byla stanovena
zkuSebni doba v trvani 1 roku.

. Opatrovnik obvinéné V. P. pfi hlavnim liceni dne 27. 7. 2020 prohlasil po vysvétleni vyznamu
rozsudku, usneseni a pouceni o opravnych prostfedcich, ze se vzdava odvolani a netrvd na
pisemném odtvodnéni rozsudku a na pisemném vyhotoveni protokolu o hlavnim li¢eni. Taktéz
Sstatni zastupce se vzdal prava na odvolani a netrval na pisemném odivodnéni rozsudku a na
pisemném vyhotoveni protokolu o hlavnim li¢eni. Rozsudek tak nabyl pravni moci 27. 7. 2020.

Pravni posouzeni

. Podle § 16 odst. 1 TOPOZ miize soud uloZit trest zruseni pravnické osoby pravnické osobé se
sidlem v Ceské republice, pokud jeji ¢innost spodivala zcela nebo pievazné v pachani trestného
¢inu nebo trestnych ¢ind. Trest zruSeni pravnické osoby pak nelze ulozit, vylucuje-li to povaha
pravnické osoby.

Dany trest pak byva ukladan zejména tam, kde se pravnicka osoba svou podstatou zaclenila
napt. do struktury organizovaného zlo¢inu a tvofila jeden z vyznamnych ¢lanka organizace. Pro
uloZeni tohoto trestu jsou zakonem v odstavci prvém vymezeny dvé podminky pozitivni a jedna
negativni. Tyto podminky museji byt kumulativné splnény, aby mohl byt trest zruSeni
pravnické osoby uloZen. Pozitivnimi podminkami jsou

1) trestn& odpovédna pravnicka osoba ma sidlo v Ceské republice

2) cinnost této pravnické osoby spocivala zcela nebo ptevazné v pachani trestného Cinu
nebo trestnych ¢int.

. Negativni podminkou pak je skutecnost, ze uloZeni trestu zruseni pravnické osoby nevylucuje
povaha pravnické osoby.
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Trest zruSeni pravnické osoby je nejpiisnéjsim druhem trestu, ktery lze ulozit trestné odpovédné
pravnické osobé. Jednou z podminek je, ze Cinnost trestné odpovédné pravnické osoby
spocivala zcela nebo pievazné v pachani trestného &inu nebo trestnych &ind. Cinnost pravnické
osoby spocivala zcela v pachani trestného ¢inu nebo trestnych ¢ind, pokud se pravnickd osoba
vubec nezabyvala legélni ¢innosti, ale vylucné aktivitami zakladajicimi jeji trestni odpovédnost
nebo 1 trestni odpovédnost jednajicich fyzickych osob. Pfevaznym péachanim trestného ¢inu
nebo trestnych ¢int v ¢innosti pravnické osoby se rozumi situace, kdy se jedna o nadpolovi¢ni
vétSinu Cinnosti dané pravnické osoby resp. protipravni €iny fyzickych osob, které se pricitaji
pravnické osobé jako jeji trestné ¢iny, museji tvofit nadpolovi¢ni vétSinu jeji Cinnosti. Nestaci
vsak, byla-li trestna ¢innost pravnické osoby jen ojedinélym vybocenim z jejiho jinak legalniho
pusobeni.

V piredmétné véci pak nebyla splnéna zékladni podminka pro uloZeni trestu zruSeni pravnické
osoby spocivajici v krimindlnim charakteru ¢innosti pravnické osoby.

Pro uplnost je nutno dodat, Ze pravnicka osoba byla dne 29. 1. 1999 zapsana do obchodniho
rejstitku vedené¢ho Krajskym soudem v Brn€ jako obchodni spole¢nost G. Tato spolecnost
vystupovala pod IC: XXX a jejimi spole¢niky i jednateli byli L. C. a L. L. Dne 17. 10. 2018
doslo k pfevodu obchodniho podilu ptivodnich spole¢nikil na osobu O. T., ktery se stal zaroven
jednatelem. Téhoz dne doslo taktéz ke zméné nazvu spolecnosti z G. na D. a dne 20. 2. 2019 ke
zmén¢ adresy sidla obchodni korporace. K osobé O. T. bylo ze zpravy Ministerstva vnitra
zjisténo, Ze takovéa osoba nema ani neméla v Ceské republice zadné povoleni k pobytu nad 90
dnti a ze zpravy Utadu prace Ceské republiky, Ze takova osoba neprochézi celorepublikovou
databazi a nebylo ji vydano povoleni k zaméstnani. Protoze byl O. T. pro policejni organ zcela
nekontaktni, byl usnesenim Okresniho soudu v Ttebici
¢. j. 0 Nt 2008/2020-5 obchodni korporaci D. ustanoven opatrovnik advokat V. P.

Vzhledem k absenci odivodnéni soudniho rozhodnuti nelze zjistit, jakymi tivahami se Okresni
soud v Tiebi¢i fidil pii ukladani trestu pravnické osobé D. Z provedené¢ho dokazovani vsak
neplyne, ze by fakticka ¢innost dané pravnické osoby spocivala zcela nebo prevazné v pachani
trestného ¢inu nebo trestnych €ind, resp. Ze by se tato pravnickd osoba mimo vySe uvedeného
piecinu zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby dle § 240 odst. 1 trestniho zakoniku
viibec dopustila néjaké jiné trestné ¢innosti. Obvinénd pravnicka osoba taktéz nebyla diive pro
jinou trestnou ¢innost odsouzena.

Z trestniho spisu vyplyva, Ze pravnickd osoba v prub¢hu roku 2017 pracovala na cca asi 20
stavebnich zakéazkach, ve kterych zajiStovala pfevazné subdodavky. A jak vypovédél jeji
tehdej$i jednatel L. C., u nékolika zakazek se nepodafilo byt v zisku, a proto se dopustil
nezakonného vyse popsaného jednani. Pravnicka osoba se tedy zabyvala stavebni ¢innosti, tj.
¢innosti nepochybné legalni.

Zékladni podminka pro uloZeni trestu zruseni pravnické osoby spocivajici v plné nebo alespon
pfevazné krimindlnim charakteru jeji cCinnosti tedy splnéna nebyla. Jednani spocivajici
V neopravnéném uplatnéni naroku na nadmérny odpocet dan¢ z ptfidané hodnoty je nutno
povazovat za v podstaté ojedin€ly exces v jinak legalni ¢innosti pravnické osoby D. Na tom nic

1 Blize srov. napt. Samal, P. a kol. Trestni odpovédnost pravnickych osob. Komentdr. 2. vyddani. Praha
C. H. Beck, 2018, str. 389 a nds!. nebo Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 23. 9. 2020 sp. zn.
3 Tz 22/2020.
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nemeéni ani vyjadfeni opatrovnika této pravnické osoby, ktery u hlavniho liceni prohlasil, ze
trest jaky bude zvolen, ponechdvd na uvaze soudu. Podminky pro ulozeni trestu zruSeni
pravnické osoby jsou v § 16 odst. 1 zdkona TOPOZ stanoveny kogentné¢ a nemohou byt
meénény ¢i rozSifovany.

Pokud Okresni soud v Tiebici ptesto ulozil podle § 16 odst. 1 TOPOZ obvinéné pravnické
osob¢ D. trest zruSeni pravnické osoby, byl takovym rozhodnutim poruSen zakon v neprospéch
této pravnické osoby.

Ugelem trestu zru$eni pravnické osoby je eliminace pravnické osoby z jakéhokoliv dal§iho
pusobenti, a to proto, ze jeji Cinnost byla shleddna zcela ¢i vétSinove jako kriminalni. Tento trest
nemize slouzit jako pragmaticky nastroj k ukonceni ekonomické cinnosti pravnické osoby
nahrazujici standardni civilni proceduru zruSeni korporace dle zikona ¢&. 90/2012 Sb., o
obchodnich korporacich. UlozZeni trestu zruseni pravnické osoby obvinéné pravnické osobé D.
pti absenci zakonnych podminek pro ulozeni tohoto trestu tedy bylo ve ziejmém rozporu
s ucelem trestu, jak to ma na mysli § 266 odst. 2 trestniho fadu.

Pro pftipad, Ze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, Ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zakona v nevetfejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh
S ohledem na vySe uvedené navrhuji, aby Nejvyssi soud:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, ze rozsudkem Okresniho soudu v Tiebici ze
dne 27. 7. 2020 ¢. j. 1 T 40/2020-731, byl porusen zakon v neprospéch obvinéné
pravnické osoby D., v § 16 odst. 1 TOPOZ;

2) podle § 269 odst. 2 trestniho fadu predmétny rozsudek zrusil ve vyroku o trestu
ulozeného obvinéné pravnické osobé D., a zrusil také dalsi rozhodnuti na zruSené
rozhodnuti obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doSlo zruSenim,

pozbyla podkladu;

3) dale postupoval podle § 270 odst. 1 trestniho fadu a piikdzal Okresnimu soudu
v Ttebici, aby véc v potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.



