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657 37 Brno

Obv. pr. osoba T a D. L. — stiZnost pro poruseni zakona

Prilohy:

1) kopie spisového materialu sp. zn. KRPZ-37027/TC-2020-151181

2) kopie usneseni Okresniho soudu v Uherském Hradisti ze dne 8. 9. 2020, ¢.j. 1 T 107/2020-
160,

3) kopie trestniho ptikazu Okresniho soudu v Uherském Hradisté ze dne 14. 4. 2020, ¢. j.
1 T 34/2020-260,

4) Kopie potvrzeni o doruceni usneseni statniho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi
vV Brné — pobocky ve Zlin€ ze dne 14. 7. 2020, ¢. j. 8 KZT 11/2020-26, do datové schranky
TaD.L.

Podle § 266 odst. 1 zak. ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), podavam ve
prospéch obv. pr. osoby T a D. L., v likvidaci,

stiZznost pro poruSeni zakona

proti pravomocnému usneseni statniho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Brné¢ —
pobocky ve Zlin¢ ze dne 14. 7. 2020, ¢. j. 8 KZT 11/2020-26, jimz byla zamitnuta stiznost
obvinéné pravnické osoby T a D. L., v likvidaci proti usneseni policejniho organu o zahajeni
trestniho stihani.
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Postup pred vydanim napadeného rozhodnuti

. Usnesenim policejniho organu PCR, KRP Zlinského kraje, UO Uherské hradisté, OHK, ze dne
27. 11. 2019, &. j. KRPZ-107073-39/TC-2019-151181-VES, bylo podle § 160 odst. 1 trestniho
tadu zahajeno trestni stihani D. S. pro skutek popsany a kvalifikovany stejn& jako v odstavci 2
uT aD. L. Nasledné byla na obv. D. S. podana obzaloba ze dne 23. 3. 2020, ¢. j. ZT 259/2019-
33. Poté dne 14. 4. 2020 vydala ve véci samosoudkyné Okresniho soudu v Uherském Hradisti
trestni piikaz pod ¢. j. 1 T 34/2020-260. Ten oviem nenabyl pravni moci, nebot’ obv. D. S. proti
nému podala odpor.

. Usnesenim policejniho organu PCR, KRP Zlinského kraje, UO Uherské Hradists, OHK, ze dne
17. 4. 2020, &. j. KRPZ-37027-6/TC-2020-151181-VES, bylo podle § 160 odst. 1 trestniho fadu
zahajeno trestni stihani T a D. L., pro pieCin zpronevéry podle § 206 odst. 1, 3
zak. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, jehoZ se méla jmenovana pravnicka osoba, dopustit tim,
ze (mirné zkraceno):

,.dne 3. 9. 2019 v Uherském Hradisti prostiednictvim své jednatelky D. S., na zdkladé smlouvy
o slozeni blokovaciho depozita ¢. 2/2019 uzaviené dne 3. 9. 2019 mezi T a D. L., jako
zprostredkovatelem prodeje nemovitosti aJ.B., jako zdjemcem 0 koupi konkrétnich
nemovitosti, jejimz obsahem bylo zprostredkovani prodeje ve smlouvé oznacenych nemovitosti
J. B. jako zdjemci a dale zavazek T a D. L., nezprostredkovat prodej jinému zajemci a zdavazek
J. B. uzavrit s vlastniky téchto nemovitosti kupni smlouvu na koupi téchto nemovitosti, prevzala
od J. B. financni hotovost ve vysi 200 000 K¢ jako tzv. blokovaci depozitum, kterou v rozporu s
¢l. V. bodem 2. smlouvy poté, co nedoslo ve stanovené dobe do 15. 9. 2019 K uzavrieni kupni
smlouvy z ditvodu na strané prodavajicich, kteri odmitli nemovitosti prodat, a poté, co byla J.
B. vyzvdna k vrdceni blokovaciho depozita, J. B. ani cdstecné nevratila, ale financni castku si
Vv celé vysi ponechala, a prestoze nebyla oprdavnéna s predmétnou financni cdastkou nakldadat
Jjinak nez zpiisobem podle smlouvy o slozeni blokovaciho depozita ¢. 212019, jiz od 3. 9. 2019
prrevzatou financni ¢dstku postupné pouzivala pro svoji potiebu a pro potiebu D. S. [ziejmé
spravne melo byt pro potirebu T a D. L. (pozndmka ministra spravedinosti)], ¢imz J.B.
zpiisobila skodu ve vysi 200 000 K¢.

. Usneseni policejniho organu PCR, KRP Zlinského kraje, UO Uherské Hradisté, OHK,
0 zahdjeni trestniho stihani ze dne 17. 4. 2020, &. j. KRPZ-37027-6/TC-2020-151181-VES,
bylo doruc¢eno do datové schranky pravnické osoby T a D. L., dne 17. 4. 2020, tj. dne, kdy se
do ni ptihlasila obv. D. S. jako opravnéna osoba ve smyslu § 8 odst. 3 zakona &. 300/2008 Sbh.,
0 elektronickych tikonech a autorizované konverzi dokument.

Napadené rozhodnuti

. Usnesenim statniho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Brné — pobocky ve Zlin¢ ze
dne 14. 7. 2020, ¢. j. 8 KZT 11/ 2020-26, byla podle § 148 odst. 1 pism. c) trestniho fadu
zamitnuta stiznost proti usneseni policejniho orginu Policie CR, KRP Zlinského kraje,
UO Uherské Hradisté, OHK, ze dne 17. 4. 2020, &. j. KRPZ-37027-6/TC-2020-151181-VES,
kterou podala za obv. pr. osoby T a D. L., obvinéna D. S. jako jedina jednatelka této spole¢nosti
obv. D. S.

Postup organu ¢innych v trestnim Fizeni ¢asové navazujici na napadené rozhodnuti

. Statni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Uherském Hradisti podal u Okresniho soudu
v Uherském Hradisti obzalobu ze dne 18. 8. 2020. ¢. j. ZT 82/2020-33, proti obv. pr. osobé T a
D. L., pro shora popsany skutek kvalifikovany jako pfecin zpronevéry podle § 206 odst. 1, 3 tr.
zakoniku.



10.

11.

12.

Usnesenim ze dne 8. 9. 2020, ¢. j. 1 T 107/2020-160, Okresni soud v Uherském Hradisti podle
§ 23 odst. 3 trestniho fadu s ptihlédnutim kust. § 1 odst. 2 zak. ¢. 418/2011 Sh., o trestni
odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim (dale jen ,,TOPO*) rozhodl o spojeni ke
spole¢nému projednani a rozhodnuti trestni véci obv. pr. osoby T a D. L., vedené u Okresniho
soudu v Uherském Hradisti pod sp. zn. 1 T 107/2020 s trestni véci vedenou proti obv. D. S. u
Okresniho soudu v Uherském Hradisti pod sp. zn. 1 T 34/2020 s tim, Ze spole¢né fizeni bude
vedeno pod spole¢nou sp. zn. 1 T 34/2020.

Piipisem ze dne 25. 11. 2020, ¢. j. ZT 259/2019-75, statni zastupce Okresniho statniho
zastupitelstvi v Uherském Hradisti vzal svou obzalobu ze dne 18. 8. 2020, ¢. j. ZT 82/2020-33,
Zpét.

Usnesenim ze dne 2. 12. 2020, ¢. j. 1 T 34/2020-291, Okresni soud v Uherském Hradisti podle
§ 23 odst. 1 trestniho fadu s ptihlédnutim k § 1 odst. 2 TOPO vyloucil ze spolecného ftizeni
vedeného u Okresniho soudu v Uherském Hradisti pod sp. zn. 1 T 34/2020 fizeni vedené proti
obv. pr. osobé T a D. L., k samostatnému fizeni.

Rozsudkem Okresniho soudu v Uherském Hradisti ze dne 16. 2. 2022, ¢. j. 1 T 34/2020-625,
byla obv. D. S. uznina vinnou pokradujicim pietinem zpronevéry podle § 206 odst. 1
tr. zakoniku a pie¢inem zpronevéry podle § 206 odst. 1, 3 tr. zakoniku. Za to a za sbihajici se
ptecin tvérového podvodu podle § 211 odst. 1 tr. zakoniku z trestniho piikazu Okresniho soudu
v Uherském Hradisti ze dne 25. 2. 2021, ¢. j. 8 T 13/2021-385, ji byl podle § 43 odst. 2 a § 206
odst. 3 trestniho zakoniku ulozen souhrnny trest odnéti svobody na 28 mésicli s podminénym
odkladem vykonu na zkusebni dobu na 36 mé&sici. Timto rozsudkem byla obvinéna soucasné
podle § 226 pism. a) trestniho fadu zprosténa obzaloby statniho zastupce Okresniho statniho
zastupitelstvi v Uherském Hradisti ze dne 23. 3. 2020, ¢.jJ. ZT 259/2019-33, pro skutek
kvalifikovany v obzalob¢ jako ptecin podvodu podle § 209 odst. 1 trestniho zakoniku.

Pravni posouzeni
Relevantni pravni uprava

Podle § 34 odst. 4, 5 TOPO nemuze v fizeni za pravnickou osobu ¢init tikony osoba, kterd je
obvinénym, poskozenym nebo svédkem Vv téze véci. Pokud je v pribéhu fizeni zjisténa tato
skutecnost, pfedseda sendtu a v ptipravném fizeni statni zastupce vyzve pravnickou osobu, aby
urcila k provadéni tkont v dalSim fizeni jinou 0sobu, k ur¢eni takové osoby ji stanovi lhutu
zpravidla v délce 7 dnt (odstavec 4). Neni-li osoba uvedena v odstavci 4 uréena ve stanovené
lhité nebo pravnicka osoba nema osobu zpusobilou ¢init ikony v fizeni, popiipadé pravnické
osobé nebo jejimu zmocnénci prokazatelné nelze dorucovat pisemnosti, predseda Senatu
a Vv ptipravném fizeni soudce ustanovi pravnické osobé& opatrovnika. Osobu lze ustanovit
opatrovnikem jen s jejim souhlasem. Opatrovnikem nelze ustanovit osobu, o niz lze mit
diuvodné za to, ze ma takovy zajem na vysledku fizeni, ktery odivodiuje obavu, ze nebude
radné hajit zajmy pravnické osoby. Usneseni o ustanoveni opatrovnika se oznamuje tomu, kdo
je ustanovovan opatrovnikem, a nevylucuje-li to povaha véci, téz pravnické osob¢ (odstavec 5).

V § 148 odst. 1 pism. C) trestniho fadu se uvadi, ze nadfizeny organ zamitne stiznost neni-li
diivodna.

Posouzeni predmétné véci

Mam za to, Ze usnesenim sStatniho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Brné — pobocky
ve Zlin¢ ze dne 14. 7. 2020, ¢. j. 8 KZT 11/ 2020-26, byl v neprospéch obv. pr. osoby T a D. L.,
porusen zakon v ust. § 148 odst. 1 pism. c) trestniho fadu a v fizeni pfedchazejicim, zejména
v ust. § 34 odst. 4, 5 TOPO.



13. Konstantni judikatura Ustavniho soudu je postavena na stanovisku, ze smyslem ustanoveni § 34
zakona o trestni odpovédnosti pravnickych osob je mj. chranit z4jmy pravnické osoby, které
mohou kolidovat se zajmy osob, jez jsou za standardnich okolnosti opravnény ¢init za
pravnickou osobu tikony (Srov. napf. usneseni ze dne 7. 11. 2017, sp. zn. IV.US 2894/17,
usneseni ze dne 26. 9. 2017, 11.US 2805/17, a usneseni ze dne 5. 12. 2017, 111.US 2597/16 ad.).
Zakon v tomto ustanoveni explicitné¢ zakazuje, aby za obvinénou pravnickou osobu ¢inily
ukony osoby, které jsou Vv téze véci v postaveni obvinéného, poskozeného nebo svédka.

14. Podle mého nazoru nejpozdgji vyhlasenim usneseni policejniho organu PCR, KRP Zlinského
kraje, UO Uherské Hradisté, OHK, ze dne 27.11. 2019, ¢&. j. KRPZ-107073-39/TC-2019-
151181-VES, jimZ bylo zahajeno trestni stihani obv. D. S., bylo ziejmé, Ze jmenovana, jako
jedina jednatelka obv. pr. osoby T a D. L., nemtze za T a D. L., v fizeni ¢init ikony. Spravné
m¢él tedy dozorujici statni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Uherském Hradisti ve
véci ihned po vyhlaseni usneseni, kterym bylo zahajeno trestnim stihani obv. D. S. ustanovit
podle § 34 odst. 5 TOPO spolecnosti T a D. L., opatrovnika. Vzhledem k tomu, ze se tak
nestalo, jsou vSechny tkony Vv téze véci nasledujici po vyhlaseni usneseni, jimz bylo zahajeno
trestni stihani obv. D. S., zatizeny zavaznou procesni vadou, a to zejména vyslech
obv. pr. osoby T a D. L., a rovnéz usneseni policejniho organu PCR, UO Uherské Hradists,
OHK, ze dne 17. 4. 2020, &. j. KRPZ-37027-6/T(-2020-151181-VES, kterym bylo zahajeno
trestni stihani T a D. L.

15. Kone¢né mam za to, ze rozhodnuti Nejvyssiho soudu o této stiznosti pro poruseni zakona muize
mit ur¢ity judikaturni vyznam. Z podnétu ke stiznosti pro poruseni zakona Vrchniho statniho
zastupitelstvi v Olomouci smétujiciho praveé proti usneseni statniho zastupce Krajského statniho
zastupitelstvi v Brné — pobocky ve Zlin¢ ze dne 14. 7. 2020, ¢. j. 8 KZT 11/2020-26, totiz
vyplyva, ze v soustave statniho zastupitelstvi neni jednotny nazor jak vykladat termin ,,taz véc*
uzity v ust. § 34 odst. 4 TOPO, a to v souvislosti s faktem, Ze fizeni proti obv. pr. osob&é T a D.
L., je vedeno samostatné pod jinou spisovou znackou.

16. Z vypisu z obchodniho rejstiiku platnému ke dni 23. 11. 2022 vyplyva, Zze rozhodnutim
Méstského soudu v Praze ze dne 19. 10. 2021, ¢. j. 85 Cm 2600/2021-3, byla obchodni

korporace zruSena s likvidaci a jmenovan likvidator. Toto usneseni nabylo pravni moci dne
17.11. 2021 s datem zapisu dne 29. 11. 2021.

17. Pro pfipad, Zze by Nejvyssi soud dospél k zavéru, ze jsou splnény podminky pro rozhodnuti
0 této stiznosti pro poruseni zakona v nevetfejném zasedani, s takovym postupem souhlasim.

Navrh
18. Proto navrhuji, aby Nejvyssi soud:

1) Podle § 268 odst. 2 trestniho fadu vyslovil, ze usnesenim statniho zastupce Krajského
statniho zastupitelstvi v Brné — pobocky ve Zliné ze dne 14. 7. 2020, ¢. j.
8 KZT 11/2020-26, byl v neprospéch obv. prav. osoby T a D. L., porusen zakon v ust. §
148 odst. 1 pism. c) trestniho fadu a v fizeni predchazejicim v ust. § 34 odst. 4, 5 TOPO,

2) sodkazem na § 269 odst. 2 trestniho fadu napadené usneseni zrusil a zrusil i vSechna
dalsi rozhodnuti na n¢j obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo
zruSenim, pozbyla podkladu,



3) adale vsouladu s ust. § 270 odst. 1 trestniho fadu statnimu zastupci Krajského statniho
zastupitelstvi v Brn¢ — pobocky ve Zlin€ ptikazal, aby véc v potfebném rozsahu znovu
projednal a rozhodl.



