JUDr. ROBERT PELIKAN, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

V Praze dne: 2.6.2017

Cj. MSP-674/2016-0JD-SPZ/3
Pocet listh: 2

Ptilohy: 1

Nejvyssi soud CR
Buresova 20
657 37 Brno

Véc : obv. S.P. — stiZnost pro poruseni zakona
Piiloha : trestni spis Okresniho soudu v Olomouci sp. zn. 5 T 244/2014

Podle § 266 odst. 1 tr. fadu podavam ve prospéch obvinéné S.P.,

stiZnost pro poruseni zikona

proti pravomocnému rozsudku Okresniho soudu v Olomouci ze dne 2.10.2014, ¢.j. 5 T
244/2014-60.

Rozsudkem Okresniho soudu v Olomouci ze dne 2.10.2014, ¢j. 5 T 244/2014, ktery nabyl
pravni moci téhoz dne, byla obvinéna S.P. uznana vinnou pfeCinem kradeze, spachany ve
spolupachatelstvi, podle § 205 odst. 1 pism. d), odst. 2 tr. zdkoniku k § 23
tr. zakoniku, jehoZ se dopustila tim, ze dne 28.8.2014 v dobé kolem 15.00 hodin v OD LIDL
Vulici Lazeckda 49/33, Olomouc, po predchozi vzdajemné dohode s obvinénym J. L., V umyslu
odcizit kabelku, vyuzili chvilkové nepozornosti poskozené E.T. a Zjejiho ndkupniho kosiku
obvinéna S.P. odcizila jeji tasku sedé barvy s napisem A3 sport obsahujici penézenku v hodnoté
200,-K¢ s financni hotovosti ve vysi 500,-K¢, 15 ks jizdenek MHD, ndkupni tasku v hodnote
100,-K¢, pricemz spoluobvinény J. L. ji delal tzv. zed, aby nebyla spatiena, coz se vsak
nepodarilo, a proto obvinéna S.P. i S odcizenymi vécmi utekla z prodejny, a timto spolecnym
jednanim zpusobili jmenované poskozené skodu ve vysi 1410,-K¢, pricemz tohoto jednadni se
obvinénda S.P. dopustila presto, Ze byla rozsudkem Okresniho soudu Vv Hodoniné ze dne
28.4.2010, sp. zn. 15 T 266/2009, ktery nabyl pravni moci téhoz dne, odsouzena mimo jiné za
trestny cin kradeze podle § 247 odst. 1 pism. d), odst. 2 trestniho zdkona ¢. 140/1961 Sb.,
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k trestu odneti svobody v trvani 18 mésicu, ktery ji byl podminénée odlozen na zkusebni dobu 4
rokii, na ktery se vztahuje amnestie prezidenta republiky ze dne 1.1.2013, ddle k trestu zdakazu
pobytu na uzemi mésta Hodonina na dobu 2 let, ktery vykonala dne 28.4.2012.

Za to byla odsouzena k trestu obecné prospésnych praci ve vymeéte 200 hodin.

Napadenym pravomocnym rozsudkem Okresniho soudu v Olomouci ze dne 2.10.2014, sp. zn.
5 T 244/2014-60, byl porusen zakon v neprospéch obvinéné S.P. vust. § 2 odst. 5
tr. fadu, ve vztahu K ustanoveni § 9 odst. 1 tr. fadu, a v ust. § 205 odst. 2 tr. zakoniku.

Je nutno konstatovat, ze fizeni u soudu prvniho stupné bylo provedeno v souladu se zakonem,
pfi¢emz pravo obvinéné S.P. na obhajobu bylo respektovano, avSak dukazni tizeni nebylo
provedeno Vv dostate¢ném rozsahu pro posouzeni otazky viny, a proto rozsudek spociva
i na nespravném hmotnépravnim posouzeni skutku.

V pifedmétné trestni véci nebyly dany divody pro pravni kvalifikaci skutku dle § 205 odst. 2
tr. zakoniku. Rozsudkem Okresniho soudu v Hodoniné ze dne 28.4.2010, sp. zn. 15 T
266/2009, byla jmenovana obvinéna odsouzena mimo jiné i za trestny ¢in kradeze podle § 247
odst. 1 pism. d), odst. 2 tr. zadkona ¢. 140/1961 Sb., a to k souhrnnému trestu odnéti svobody
Vtrvani 18 mésicli, podminéné odlozenému na zkuSebni dobu 4 roki, na ktery dopadala
amnestie prezidenta republiky ze dne 1.1. 2013, déle k trestu zdkazu pobytu na uzemi mésta
Hodonina na dobu 2 let, ktery byl vykonan dne 28.4. 2012 a na ktery se amnestie nevztahovala.
Tedy odsouzeni k trestu odnéti svobody podminéné odloZeného na zkusebni dobu 4 rokt bylo
zahlazeno amnestii prezidenta republiky, pfi¢emz zahlazeni trestu zakazu pobytu mélo byt
vyfeSeno jako predbézna otdzka podle § 9 odst. 1 tr. fadu. V této souvislosti je tieba poukazat
na rozhodnuti Nejvys§iho soudu CR sp. zn. 8 Tdo 213/2015, z néhoz vyplyva, ze jako
piredbéznou otazku lze posoudit, zda dospély obvinény splnil podminky pro zahlazeni
odsouzeni, aniZ o zahlazeni odsouzeni sam poZzadal.

Z obsahu trestniho spisu Okresniho soudu v Hodoning sp. zn. 15 T 266/2009 se podava, ze
usnesenim tamniho soudu ze dne 26.3.2013, jez nabylo pravni moci dne 23.4.2013, bylo
rozhodnuto o tom, Ze obvinéna S. P., odsouzend pro trestny ¢in kradeze podle § 247 odst. 1
pism. d), odst. 2 tr. zakona ¢. 140/1961 Sb. a trestny ¢in neopravnéného drzeni platebni karty
podle § 249b tr. zakona ¢. 140/1961 Sb., k souhrnnému trestu odnéti svobody v trvani 18
mésici, jehoz vykon byl podminéné odloZen na zkuSebni dobu v trvani 4 roki, je podle § 368
tr. fadu ucastna amnestie prezidenta republiky ze dne 1.1. 2013. Podle ¢. IV odst. 1 pism. b)
rozhodnuti prezidenta republiky o této amnestii ji byl prominut zminény trest odnéti svobody
s ucinkem, ze se na ni dnem 1.1.2013 hledi, jako by odsouzena nebyla.

Pokud jde ale o trest zdkazu pobytu v trvani 2 rokl, je situace odliSna Vv tom, Ze ucinek
zahlazeni odsouzeni (rehabilitace) z amnestie prezidenta republiky ze dne 1.1.2013 nevyplynul.
Podle § 105 odst. 1 pism. e) tr. zdkoniku, soud zahladi odsouzeni, vedl-li odsouzeny po vykonu
nebo prominuti trestu anebo po promliceni jeho vykonu fadny Zivot nepfetrzité po dobu jednoho
roku, jde-li o odsouzeni k trestu domaciho vézeni, k trestu propadnuti majetku, k trestu
propadnuti véci, K trestu zakazu pobytu, K trestu zakazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné
spolecenské akce nebo k penéZitému trestu za imyslny trestny ¢in. Podminky pro zahlazeni
dosouzeni jsou nasledujici: 1) trest, jehoZ se odsouzeni tyka, byl vykonan, prominut nebo jeho
vykon byl promlcen, 2) uplynula stanovend doba podle druhu a vyméry uloZeného trestu,
3) odsouzeny v té¢ dob¢ nepietrzité vedl fadny Zivot.
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Z obsahu spisu vyplyva, Ze obvinéna S.P. trest zakazu pobytu vykonala dne 28.4.2012, lze
proto uéinit zavér, ze splnila podminky pro zahlazeni odsouzeni, nebot’ obvinéna po vykonu
trestu zakazu pobytu vedla nepfetrzit¢ po dobu jednoho roku fadny zivot. Jeji dalsi odsouzeni je
datovano az dnem 4.4.2014, piicemz skutek byl spachan dne 19.2.2014.

Soud prvniho stupné se otazkou zahlazeni ozna¢eného odsouzeni (splnéni jeho materialnich
podminek) jako otazkou predbéznou ve smyslu § 9 odst. 1 tr. fadu explicitné nezabyval, a¢ tak
mél ucinit, nebot’ jde 1 o posouzeni viny a spravnosti pouzité pravni kvalifikace. Pravni
kvalifikace skutku téz podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku neni proto spravna, uvedeny pravni
zavér se jevi jako nezakonny pro nepiezkoumatelnost a postradajici oporu v provedeném
dokazovani. Pfipadné odpadnuti pravni kvalifikace podle § 205 odst. 2 tr. zakoniku by mélo
vyznam pro potrestani obvinéné, nebot’ trest by ji byl ukladan v sazbé podle § 205 odst. 1
tr. zakoniku.

Samosoudce Okresniho soudu v Olomouci svym rozhodnutim ze dne 2.10.2014, sp. zn. 5 T
244/2014-60, porusil zakon tim, Ze jako pfedbéZznou otazku neposoudil, zda u obvinéné S. P.
nebyly splnény materidlni podminky pro zahlazeni ji ulozeného trestu zakazu pobytu
z rozsudku Okresniho soudu v Hodonin¢ ze dne 28.4.2010, ¢. j. 15 T 266/2009-289, a to ptesto,
ze se jednalo o okolnost dulezitou pro posouzeni viny obvinéné. Jestlize bylo odsouzeni timto
rozsudkem pouzito ve skutkové vété vyroku rozsudku pro popis znaku zpétnosti, coz vyustilo
vV chybnou pravni kvalifikaci odsuzovaného protipravniho jednani obvinéné a ulozeni trestu
podle nespravného odstavce ustanoveni § 205 tr. zdkoniku, je tfeba pokladat napadené
rozhodnuti za nezakonné.

Navrhuji proto, aby Nejvyssi soud CR:

1) podle § 268 odst. 2 tr. fadu vyslovil, ze rozsudkem Okresniho soudu v Olomouci ze dne
2.10.2014, ¢. j. 5 T 244/2014-60, byl porusen zakon v ustanoveni § 205 odst. 2
tr. zékoniku a v fizeni ptedchéazejicim v § 2 odst. 5 tr. fadu a § 9 odst. 1 tr. fadu, ve
vztahu Kk ustanoveni § 105 odst. 1 pism. e) tr. zakoniku, a to v neprospéch obvinéné S.
P.,

2) podle § 269 odst. 2 tr. fadu napadeny rozsudek ohledné obvinéné S.P. zrusil a dale zrusil
i vSechna rozhodnuti na tento rozsudek obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné,
k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu,

3) a dale postupoval podle § 270 odst. 1 tr. fadu a ptikazal Okresnimu soudu v Olomouci,
aby véc v potiebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

JUDr. Robert Pelikan, }’h.D.
ministr spravedlnosti CR
Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 4 Tz 37/2017
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