JUDr. ROBERT PELIKAN, Ph.D.
MINISTR SPRAVEDLNOSTI CR

V Praze dne: 25.5.2017

Cj. MSP-227/2017-0JD-SPZ/2
Pocet listh: 3

Ptilohy: 2

Nejvyssi soud CR
Buresova 20
657 37 Brno

Obv. T.U. - stiZnost pro poruseni zakona

Piiloha:
Trestni spis Okresniho soudu v Trutnové sp. zn. 16 T 216/2009
Spis Okresniho soudu v Litoméficich sp. zn. 1 Nt 1724/2015

Podle § 266 odst. 1 trestniho fadu poddvam ve prospéch obvinéného T.U.,

stiZznost pro poruseni zakona

proti casti vyroku o stanoveni dohledu zusneseni Okresniho soudu v Trutnové ze dne
16.12.2015, ¢.j. 16 T 216/2009-373, které nabylo pravni moci 16.12.2015, tj. dnem vyhlaSeni.

Shora citovanym usnesenim bylo podle § 99 odst. 6 tr. zakoniku, Vv tehdy G¢inném znéni,
rozhodnuto o propusténi odsouzeného T.U. z ochranného 1é¢eni psychiatricko-sexuologického,
které mu bylo uloZeno rozsudkem Okresniho soudu v Trutnové ze dne 28.4.2010, sp.zn. 16 T
216/2009, a soucasn¢ byl odsouzenému nad jeho chovanim stanoven dohled na dobu 5 let.

Po pravni moci predmétného usneseni byla realizaci dohledu povéfena Probacni a mediacni
sluzba CR, stiedisko Uherské Hradiste.

Po pfezkoumani ptedlozeného spisového materialu bylo zjisténo, ze obv. T.U. byl rozsudkem
Okresniho soudu v Trutnové ze dne 28.4.2010, ¢.j. 16 T 216/2009-171, jenz nabyl pravni moci
dne 28.4.2010, tedy dnem vyhlaSeni, uznan vinnym pfeCinem znasilnéni podle
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§ 185 odst. 1 tr. zdkoniku, ukoncenym ve stadiu pokusu podle § 21 odst. 1 tr. zdkoniku, za ktery
byl odsouzen K trestu odnéti svobody v trvani osmnacti mésicti s podminénym odkladem
vykonu trestu na zkusebni dobu ¢tyt rokti. Dale mu bylo podle § 99 odst. 2 pism. a) tr. zdkoniku
ulozeno ochranné 1éceni psychiatricko-sexuologické, a to podle § 99 odst. 4 tr. zdkoniku ve
form¢ ustavni. Obvinény nastoupil ochranné 1éceni dne 28.4.2010 poté, co bylo rozhodnuto
o jeho propusténi z vazby a pfedani do Psychiatrické nemocnice Kosmonosy (viz ¢.1. 176, 179,
181 tr. spisu sp.zn. 16 T 216/2009).

Z trestniho spisu sp.zn. 16 T 216/2009 dale vyplyva, ze obzalovany U. byl rozsudkem
Okresniho soudu v Mladé Boleslavi ze dne 26.10.2010, ¢.j. 4 T 192/2010-80, uznan vinnym
pfe¢inem mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykdzani podle § 337 odst. 1 pism. 1)
tr. zakoniku a odsouzen k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 9 mésicii, pro jehoz
vykon byl zafazen do véznice s dozorem (C.I. 220 vySe citovaného trestniho spisu). Tento
rozsudek nabyl pravni moci dne 26.10.2010, tj. dnem vyhlaSeni. Dne 4.11.2010 byl vykon
ochranného 1éCeni psychiatricko-sexuologického Vv ustavni form¢ prerusen v dusledku
nastoupeni do vykonu trestu odnéti svobody v ndvaznosti na vyse uvedeny rozsudek Okresniho
soudu v Mladé Boleslavi, sp.zn. 4 T 192/2010, pficemz pravdépodobny konec trestu byl
stanoven na den 4.8.2011.

Na ¢.1. 239 tr. spisu sp.zn. 16 T 216/2009 je zaloZen trestni piikaz Okresniho soudu v Mladé
Boleslavi ze dne 26.8.2010, ¢.j. 4 T 159/2010-16, jimz byl obvinény U. uznén vinnym pfecinem
mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykdzani podle § 337 odst. 1 pism. 1)
tr. zékoniku a odsouzen k trestu odnéti svobody v trvani 10 mésict, jehoz vykon byl podminéné
odloZen na zkuSebni dobu v trvéani 3 let, a soucasné byl nad obvinénym stanoven dohled. Tento
trestni ptikaz nabyl pravni moci dnem 14.9.2010. Nasledné bylo tymz soudem rozhodnuto
usnesenim ze dne 5.1.2011, €. 4 T 159/2010-23, tak, Ze obvinény U. vykona trest odnéti
svobody v trvani 10 mésicti, uloZzeny citovanym trestnim ptikazem, nebot’ se ve zkuSebni dobé
neosvedcil. Pro vykon tohoto trestu byl zatazen do véznice s dozorem. Toto rozhodnuti nabylo
pravni moci dne 5.1.2011, tedy dnem vyhlaseni.

Usnesenim Okresniho soudu v Trutnové ze dne 9.3.2011, ¢j. 16 T 216/2009-251, byl
odsouzenému natizen vykon trestu odnéti svobody v trvani 18 mésictli, uloZeny mu rozsudkem
téhoz soudu ze dne 28.4.2010, ¢.j. 16 T 216/2009-171, jehoz vykon byl ptivodné¢ podminéné
odlozen na zkusebni dobu ¢tyi' rokd. Pro vykon tohoto trestu odnéti svobody byl zatazen do
véznice s dozorem. Toto usneseni nabylo pravni moci dne 18.3.2011. Pfedpokladany nastup
trestu byl stanoven na den 4.6.2012 s pfedpokladanym koncem trestu dne 23.10.2013.

Dne 8.11.2011 byl opatfenim Okresniho soudu v Trutnové, sp.zn. 16 T 216/2009, natizen
vykon ochranného 1é¢eni psychiatricko-sexuologického v tistavni formé¢ Psychiatrické 1écebné
Horni Betkovice, viz €.1. 348 tr. spisu.

Usnesenim Okresniho soudu v Trutnové ze dne 14.3.2012, ¢.j. 16 T 216/2009-310, bylo podle
§ 99 odst. 6 tr. zékoniku, v tehdy u¢inném znéni, rozhodnuto o prodlouzeni ochranného 1é¢eni
psychiatricko—sexuologického ve formé tstavni, ulozené¢ho obv. U., o dalsi dv¢ 1éta.

Usnesenim Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 23.4.2012, ¢.j. 10 To 137/2012-321, bylo
Z podnétu stiznosti obvinéného, podané prostiednictvim jeho obhajkyné, podle § 149 odst. 1
pism. b) tr. fadu naposled citované usneseni okresniho soudu o prodlouzeni ochranného 1é¢eni
zruseno, a okresnimu soudu uloZeno, aby o véci znovu jednal a rozhodl. V odivodnéni vyslovil
stiznostni soud nazor, Ze okresni soud mél Vv souvislosti s problematickym vykonem
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ochranného 1é¢eni u obvinéného uvazit i zménu ochranného l1é¢eni na zabezpecovaci detenci ve
smyslu § 99 odst. 5 tr. zdkoniku, kdyz se obvinény U. odmitl podrobit 1 novému znaleckému
zkoumani znalcem MUDr. J.Z., ktery tento postup doporucoval. S ohledem na vysSe uvedené
soud konstatoval, ze bude tfeba aktualné vysetiit duSevni stav jmenovaného obvinéného, a to
bud’ v rezimu vykonu trestu pouhou lékatskou zpravou ¢i pfibranim jiného znalce, pficemz
Vv piipadé nespoluprace odsouzeného s dal§im znalcem lze nafidit v krajnim piipadé jeho
pozorovani podle § 116 odst. 2 tr. fadu per analogiam ve vézenském zdravotnickém zafizeni.

Dne 14.8.2013 byla na zaklad¢ zadosti soudu dorucena zprava vedouciho lékate zdravotnické
sluzby z Véznice Breclav, ze které plyne, Ze obvinény je rizikova asocialni osobnost s projevy
agresivity, nepfizptisobiva, egocentricka, citové chuda.

Na ¢.1. 343 tr. spisu sp.zn. 16 T 216/2009 je zalozen dotaz Psychiatrické nemocnice Horni
Betkovice ohledné¢ konce dvouleté lhity pro ptipadny dalsi vykon ochranného 1é€eni, pfi¢emz
na ¢.1. 345 je pokyn soudu kancelafi ke sdéleni Psychiatrické nemocnici Horni Betkovice, ze
dvouletd lhiita pro dal$i rozhodnuti o ochranném léc¢eni bézi od 23.10.2013, tj. po vykonu trestu
odnéti svobody a dale je zde zminéno, Ze o navrzich ohledné ochranného léceni bude
rozhodovat Okresni soud v Litomé&ficich jako soud mistné piislusny.

Dne 23.10.2013 byl obvinény po vykondni trestu odnéti svobody propustén a soucasné byl
téhoz dne predan do Psychiatrické nemocnice Horni Befkovice k vykonu ochranného 1é¢eni
psychiatricko-sexuologického ve form¢ ustavni, nafizeného mu rozsudkem Okresniho soudu
V Trutnové ze dne 28.4.2010, sp. zn. 16 T 216/20009.

Psychiatrickd nemocnice Horni Betkovice podanim ze dne 3.7.2015 (doruenym téZ Okresnimu
soudu Vv Trutnové dne 7.7.2015) navrhla Okresnimu soudu v Litomé&ficich rozhodnout
o prodlouzeni ochranného léceni obvinéného, o pfeméné formy ustavniho 1éceni na ambulantni
a o ukonceni ochranného léCeni sexuologického, pficemz zde bylo fec¢eno, Ze pokratovanim
hospitalizace nelze dosahnout dalsich dil¢ich iispéchi v ovlivnéni jeho chovani. Rizeni o tomto
navrhu bylo tamnim soudem vedeno pod sp. zn. 1 Nt 1724/2015 (cit. spis je ptilohou spisu
sp. zn. 16 T 216/2009).

Opatfenim Okresniho soudu v Litoméficich ze dne 4.8.2015, ¢.j. 1 Nt 1724/2015-14, byl
V rdmci fizeni o navrhu Psychiatrické nemocnice Horni Betkovice pfibran znalec s piisluSnou
specializaci k podani znaleckého posudku o zdravotnim stavu ods. U. a k posouzeni otazek
souvisejicich s dal§$im vykonem ochranného léCeni. Ze zavért znaleckého posudku znalce
MUDr. P., zpracovaného dne 31.10.2015, vyplynulo mimo jiné doporuceni znalce na preménu
formy ochranného 1é¢eni psychiatricko-sexuologického z tistavni na ambulantni.

Okresni soud v Litoméficich az v rdmci pfipravy vefejného zasedani o navrhu na prodlouzeni
a preménu formy ochranného 1é€eni zjistil, Ze u obvinéného doslo k nespravnému zapoctu doby
vykonu ochranného 1éCeni, které bylo zahdjeno jiz dne 28.4.2010, a konec dvouleté lhity pro
vykon ochranného 1éCeni po pferuSeni v ramci vykonu tresti odnéti svobody tak meél byt
spravné stanoven na den 15.4.2015, a nikoli na den 23.10.2015. Za této situace Okresni soud
v Litoméficich postoupil dne 10.11.2015 véc k dal§imu fizeni Okresnimu soudu v Trutnové
s odkazem na § 315 odst. 2 tr. fadu, podle které¢ho ¢ini rozhodnuti souvisejici s vykonem trestil
a ochrannych opatfeni soud, ktery rozhodl v prvnim stupni (viz ¢.1. 362-363 tr. spisu sp.zn. 16 T
216/2009).
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Obvinény T.U. byl z Psychiatrické nemocnice Horni Betkovice propustén dne 4.11.2015.
(Obvinény byl v této nemocnici piijat dne 24.10.2015 do tzv. zdravotni detence bez svého
souhlasu, nasledn¢ s hospitalizaci vyslovil souhlas. Dne 4.11.2015 byl z nemocnice na vlastni
zéadost propustén.)

Okresni soud v Trutnové konal dne 16.12.2015 vefejné zasedani o dalsim trvani ochranného
léCeni za ucasti obvinéného, jeho obhajkyné a statni zastupkyné. Vetejné zasedani vyustilo ve
vyhlaseni usneseni ze dne 16.12.2015, kterym soud rozhodl podle § 99 odst. 6 tr. fadu, v tehdy
u¢inném znéni, o propusténi ods. T.U. zvykonu ochranného I1éceni psychiatricko-
sexuologického, ulozeného mu rozsudkem Okresniho soudu v Trutnové ze dne 28.4.2010,
sp. zn. 16 T 216/2009, za soucasného stanoveni dohledu nad chovanim odsouzeného na dobu
péti let. Vzhledem k tomu, Ze se odsouzeny i statni zastupkyné vzdali prava stiznosti, nabylo
usneseni pravni moci dne 16.12.2015 v fizeni pied Okresnim soudem v Trutnové jako soudem
prvniho stupné.

Timto naposledy citovanym usnesenim Okresniho soudu v Trutnové ze dne 16.12.2015 byl
porusen zékon v ustanoveni § 99 odst. 6 tr. zadkoniku, v tehdy u¢inném znéni, a to neprospéch
obv. T.U..

Podle § 99 odst. 6 tr. zdkoniku, Vv tehdy G¢inném znéni, platilo, Ze ochranné léCeni potrva,
dokud to vyzaduje jeho ucel, nejdéle vSak dvé léta; nebude-li v této dobé 1é¢ba ukoncena,
rozhodne soud pied skoncenim této doby o jejim prodlouzeni, a to i opakované, vzdy vSak
nejdéle o dalsi dvé léta; jinak rozhodne o propusténi z ochranného 1éCeni. Trvani ochranného
1é¢eni ulozeného podle odstavce 2 pism. b) miiZze byt ukonceno, jakmile se béhem jeho vykonu
zjisti, ze jeho ucelu nelze dosdhnout; je-li nebezpeci, ze odsouzeny spacha dalsi trestny Cin,
soud v rozhodnuti o propusténi z ochranného 1éceni ulozi odsouzenému dohled nad jeho
chovanim az na dobu péti let; na vykon dohledu se uZzije obdobné ustanoveni § 49 az 51.
O propusténi z ochranného 1é¢eni rozhoduje soud.

Podle § 99 odst. 2 tr. zdkoniku plati, Ze soud muze uloZit ochranné léceni i tehdy, jestlize
a) pachatel trestny ¢in spachal ve stavu vyvolaném duSevni poruchou, a jeho pobyt na svobod¢
je nebezpecny, nebo b) pachatel, ktery zneuziva navykovou latku, spachal trestny ¢in pod jejim
vlivem nebo v souvislosti s jejim zneuzivanim; ochranné 1éCeni vSak neulozi, je-li vzhledem
k osobé€ pachatele ziejmé, ze jeho ucelu nelze dosdhnout.

Okresni soud v Trutnové se pfi svém rozhodovani o dal§im trvani ochranného 1éceni obv. U.
vyse uvedenymi ustanovenimi zdkona disledné netidil.

Obvinénému T.U. bylo rozsudkem Okresniho soudu v Trutnoveé ze dne 28.4.2010, sp. zn. 16 T
216/2009, vedle trestu odnéti svobody wulozeno podle § 99 odst. 2 pism. a)
tr. zakoniku ochranné 1éCeni psychiatricko-sexuologické ustavni formou. Je tak zjevné, ze pii
rozhodovani soudu o jeho propusténi z ochranného 1é¢eni nebyla pro uloZeni dohledu nad
chovanim odsouzeného splnéna zavaznd zakonna podminka, nebot ulozeni dohledu je
podminéno tim, ze ochranné léceni bylo pachateli uloZzeno za podminek stanovenych v § 99
odst. 2 pism. b) tr. zadkoniku, tedy pouze pachateli, ktery zneuziva navykovou latku, spachal
trestny ¢in pod jejim vlivem nebo v souvislosti s jejim zneuzivanim.

Pti spravném postupu mél senat Okresniho soudu v Trutnové rozhodnout podle § 99 odst. 6
tr. zakoniku, v tehdy G¢inném znéni, o propusténi ods. U. z vykonu ochranného 1éc¢eni bez
toho, aby soucasn¢ ulozil dohled nad jeho chovanim. Pokud soud tak nepostupoval, porusil
zakon v neprospéch ods. T. U., kdy lze odkéazat na rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne
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19.10.2011, sp.zn. 3 Tz 75/2011, ktery se vySe uvedenou problematikou zabyva a ze kterého
vyplyva, ze pokud ,,soud ukonci ochranné léceni z jiného ditvodu, nez ktery je uveden v ust. §
99 odst. 6 véta druha tr. zakoniku, pak neexistuji ani zakonné predpoklady pro ulozeni dohledu
probacniho urednika “.

Na okraj je tfeba konstatovat, ze ptipadné rozhodnuti Nejvyssiho soudu muze mit vyznamny
dopad na budouci rozhodovani soudt v obdobnych piipadech v ramci problematiky, tykajici se
preruseni vykonu ochranného 1é¢eni v diisledku nastupu odsouzeného do vykonu trestu odnéti
svobody, pokud jde o dalsi béh dvouleté periodické lhiity stanovené zdkonem pro prezkum, zda
1 nadale trvaji podminky k vykonu ochranného opatieni. Jako spravny se jevi nazor
prezentovany Okresnim soudem v Litoméficich, Ze opétovny nastup pireruseného vykonu
ochranného léceni nezakladd béh nové dvouleté lhiity, nybrZz je nutno zapocitat i diive
vykonanou ¢ast (obdobi) ochranného 1é¢eni.

Po posouzeni viech skuteénosti uvedenych shora navrhuji, aby Nejvyssi soud Ceské

republiky:

1) podle § 268 odst. 2 tr. fadu vyslovil, ze pravomocnym usnesenim Okresniho soudu
v Trutnové ze dne 16.12.2015, ¢.j. 16 T 216/2009-373, byl porusen zakon v té ¢asti
vyroku, pokud jim byl stanoven dohled nad chovanim obv. T. U. na dobu péti let, a to v
neprospéch obvinéného T.U. v ustanoveni § 99 odst. 6 tr. zakoniku, Vv tehdy ucinném
znéni,

2) podle § 269 odst. 2 tr. fadu napadenou ¢ast usneseni Okresniho soudu v Trutnové ze
dne 16.12.2015, ¢.j. 16 T 216/2009-373, zrusil a zrusil i pripadna dalsi rozhodnuti, na
tento vyrok obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niZ doSlo zruSenim,
pozbyla podkladu.

JUDr. Robert Pelikan, Ph.D.
ministr spravedlnosti CR

Nejvyssi soud rozhodl pod sp. zn.: 4 Tz 27/2017
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