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Řádný opravný prostředek proti usnesením 

 znal ji také o. s. ř. 1950, dodnes v tr. řádu 

 opuštěna v r. 1963 „v zájmu zjednodušení úpravy 

a jejího zpřístupnění pracujícím“ (DZ k § 201     

o. s. ř .) 

 usneseními se nerozhoduje o věci samé = o méně 

závažných (procesních) otázkách 

 řízení by mělo být (oproti odvolacímu a 

dovolacímu) jednodušší, rychlejší a méně 

nákladné  
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 Stížnost je přípustná proti každému usnesení, 

pokud ji zákon nevylučuje nebo neomezuje 

 současný „taxativní“ výčet v § 202 odst. 1 o. s. ř. je 

matoucí 

 Povahu usnesení mají i výroky rozsudku, jimiž se 

nerozhoduje o věci samé 

 napadá-li strana jen výrok rozsudku o náhradě nákladů 

řízení, je opravným prostředkem stížnost  

 Odložená stížnost (bod 360 VZ) 

 některá usnesení nelze napadnout ihned, ale teprve 

stížností proti nejbližšímu samostatně napadnutelnému 

usnesení  
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 V řízení v nepatrných věcech je přípustnost stížnosti 

výrazně omezena (bod 361 VZ) 

 pouze některá zásadní usnesení  

 Proti usnesení stížnostního soudu není stížnost 

přípustná = nepřebírá se úprava tzv. dovolací stížnosti 

 procesní otázky nevyžadují, aby byly zkoumány ve dvou 

opravných řízeních 

 Proti usnesení odvolacího soudu je stížnost 

přípustná pouze výjimečně: 

 proti odmítnutí žaloby nebo odvolání  

 proti usnesení, jímž byl zrušen rozsudek soudu prvního 

stupně, jestliže to odvolací soud připustí    
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 Zásadně devolutivní účinek 

 funkčně příslušný krajský nebo vrchní soud, 

výjimečně Nejvyšší soud 

 připouští se autoremedura podle vzoru současné 

úpravy (bod 369 VZ) 

 

 Suspenzivní účinek jen co do PM (bod 368 VZ) 

 rozdíl od odvolání a („běžného“) dovolání 

 řízení o stížnosti by nemělo být zdrojem průtahů   
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 Oproti současnému stavu (§ 205a o. s. ř.) zásadně 
nebude možné ve stížnosti uvádět nové skutečnosti 
nebo důkazy 

 nova jen k prokázání důvodů stížnosti 

 opravné řízení nemá napravovat chyby stran, ale soudu 

 jestliže bude žaloba pro vady odmítnuta, nelze ji opravovat 
či doplňovat ve stížnostním řízení 

 

 Výtka vad (bod 154 an. VZ) 

 vadu řízení (vyjma zmatečnostní) by strana měla soudu 
ihned vytknout 

 zaviněné porušení této povinnosti vede ke ztrátě oprávnění 
strany vadu namítat v opravném řízení   
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 Rozhoduje se bez ústního jednání v neveřejném 

zasedání (bod 372 VZ) 

 soud může provést potřebná šetření, je-li to 

potřeba 

 

 Stížnost soud doručuje protistraně a vyzývá ji k 

vyjádření (bod 366 VZ) 

 principy kontradiktornosti a rovnosti stran 

 upustit od toho lze jen v případě, kdy se usnesení 

netýká práv a povinností druhé strany  

 

7 



 

Děkuji Vám za pozornost! 

 

  Bohumil Dvořák 
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