specifikace: K fizeni o odpuréi zalobé o neucinnosti (zkracujiciho) pravniho jednani pfi pfeméné
pravnické osoby (pravnickych osob) jsou v prvnim stupni vécné pfislusné okresni soudy ve
smyslu obecné upravy veécné piislusnosti soudu pro sporné obcanské soudni fizeni podle § 9
odst. 1 o. s. 1.

§9 odst. 1 o.s. 1.
§ 9 odst. 2 pism. m) o. s. f.

Zikon o pfeménach obchodnich spole¢nosti a druzstev (zak. ¢. 125/2008 Sb.)

Nep 106/2021

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudct Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

zalobkyné: Podnik vystavby silnic €. 5, vefejna akciova spolecnost
sidlem Lukjanovice 4, mistnost 253, 220113 Minsk, Béloruska republika
registracni  ¢islo 1219908, zapsana v jednotném  statnim  rejstiiku
pravnickych osob a samostatnych podnikateld pfi  Ministerstvu
spravedlnosti Béloruské republiky
zastoupend advokatem Mgr. Jifim Cernjm
sidlem Karlovo namésti 671/24, 110 00 Praha 1

proti )
zalovanym: 1.) Bauer Technics Development s.r.o., ICO 07247257
sidlem Podvinny mlyn 2178/6, 190 00 Praha 9

2.) Bauer Technics s.r.0., ICO 07049510
sidlem Podvinny mlyn 2178/6, 190 00 Praha 9

zastoupené advokatem Megt. Jindfichem Kralem
sidlem Husova 5, 110 00 Praha 1

o neucinnost pravniho jednani,
vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 9 pod sp. zn. 14 C 272/2020, o urceni vécné piislusnosti,

takto:

K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné okresni soudy.



Oduvodnéni:

Zalobkyné se #alobou podanou u Obvodniho soudu pro Prahu 9 (déle i jen ,,ptedkladajici soud*)
dne 23. 10. 2020 domaha vydani rozsudku, Ze pravni jednani spolecnosti BAUER Beltech a.s.,
ICO 29129907, v podobé projektu rozdéleni formou odstépéni sloucenim ze dne 14. 5. 2019
a valnou hromadou prvni zalované schvaleného dne 21. cervna 2019, téhoz dne zapsaného
do obchodniho rejstiiku, je vici zalobkyni neucinné ve vztahu k pohledavce zalobkyné pfiznané
rozsudkem Hospodatského soudu Mésta Minsku ze dne 27. 6. 2016, sp. zn. 147-12/2016M,
kterym stanovil, ze spolecnost BAUER Beltech a.s. je povinna zaplatit zalobkyni castky
190 835,50 EUR (dluzna castka a penale) a 3 022,19 EUR (ndhrada naklada fizen{). Obsahové
obdobnou Zalobu podala zalobkyné téhoz dne u pfedkladajictho soudu i proti druhé Zalované
(tizeni bylo vedeno u pfedkladajictho soudu pod sp. zn. 14 C 276/2020). Ptedkladajici soud spojil
ke spole¢nému fizeni véci obou zalovanych wusnesenim ze dne 22. 12. 2020, ¢. j.
14 C 272/2020-23 s tim, Ze fizeni bude vedeno pod sp. zn. 14 C 272/2020. Zalobkyné Zaloby
odivodnila tim, Ze prvni zalovana (dfive GILBERTON Invest s.r.o.) a druha Zzalovana
(dffive UNDERWATER Center s.r.0.) jsou spolecnostmi participujicimi na odstépeni ¢asti jméni
spole¢nosti Bauer Technics a.s., ICO 29129907, dnes pod firmou BAUER Beltech as.
(dale i jen ,,spolecnost BTAS®), a jejiho slouceni s prvni a druhou zalovanou a spolecnosti
LEOPOLD Invest s.r.o., ICO 07247061, dnes pod firmou Bauer Technics Property s.r.o.
(dale jen ,,spolecnost LEOPOLD®). Dne 8. 10. 2015 zalobkyné v pozici zhotovitele uzaviela se
spole¢nosti BTAS v pozici objednatele smlouvu na dodavku stavebnich praci, které provedla
a vyuctovala za n¢ cenu ve vysi 354.219,50 EUR. Spole¢nost BT'AS vyuctovanou cenu nezaplatila
a Hospodartsky soud Mésta Minsku dne 27. 6. 2016 vynesl rozsudek pod sp. zn. 147-12-2016M,
kterym stanovil, ze spolecnost BTAS je povinna zaplatit zalobkyni ¢astku 190 835,50 EUR
(dluzna castka a penale) a 3 022,19 EUR (nahrada nakladu fizeni). Rozsudek nabyl pravni moci
a vykonatelnosti dne 18. 8. 2016. Tento rozsudek byl na tzemi Ceské republiky uznan na zakladé
rozsudku Okresntho soudu v Tabofe ze dne 26. 2. 2019, sp. zn. 15 C 187/2018 ve spojeni
s rozsudkem Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich - pobo¢ka v Tabote ze dne 18. 6. 2019,
sp. zn. 15 Co 212/2019. Podle projektu rozdéleni spolecnosti BTAS odstépenim a sloucenim
s zalovanymi a spole¢nosti LEOPOLD, uzavien¢ho dne 14. 5. 2019, doslo k pfechodu casti
jméni spolecnosti BTAS na ostatni spolecnosti zucastnivsi se rozdéleni (zalované a spolecnost
LEOPOLD). Protoze po uznani béloruského rozsudku v Ceské republice spole¢nost BTAS
ptisouzenou pohledavku nezaplatila, vymahala Zalobkyné dluznou ¢éastku v exekucnim fizeni,
avsak exekutor dosud nevymohl niceho, nebot’ spolecnost BTAS nevlastni zadny exekuci
postizitelny majetek. Protoze vzhledem k bezvyslednosti exekuc¢niho fizeni Zalobkyné povazuje
uzavieni projektu a nasledny zapis rozdéleni za jednani spole¢nosti BTAS, které zkracuje
uspokojeni vykonatelné pohledavky zalobkyné, domaha se Zalobkyné relativni nedcinnosti
projektu.

Predkladajici soud postupoval podle § 104a odst. 2, 5 ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad,
ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dale jen ,,0. s. £.%), a predlozil véc zdejsimu soudu jako soudu
nadfizenému (dile jen ,nadfizeny soud”) krozhodnuti o namitce vécné nepiislusnosti
predkladajictho soudu vznesené zalovanou.

Zalované odavodnily namitku véecné nepiislusnosti predkladajiciho soudu tim, e k projednani
a rozhodnuti zaloby na urcen{ relativni neucinnosti projektu rozdéleni jsou v prvanim stupni vécné
piislugné krajské soudy podle § 9 odst. 2 pism. m) o. s. ¥. Zalobkyné Zalobou napada pfeménu
spole¢nosti BTAS, v jejimz ramci pfesla na zalovanou ¢ast majetku dluznika zalobce, spole¢nosti
BTAS. Zalobkyné se domaha uréeni, Ze takova pfeména spole¢nosti je vidi ni nedcinna. Z toho
je zfejmé, Ze spor je sporem z pfemén pravnickych osob. V této souvislosti poukazovaly zalované
na to, ze i odborna literatura uvadi, Ze ve vztahu k vymezeni pojmu ,,spory z pfemén pravnickych
osob* se bude jednat 1 o vysloveni neplatnosti rozhodnuti organu pravnické osoby ¢i o fizeni
o neplatnosti projektu pfemény nebo neplatnosti rozhodnuti o schvaleni pfemény. Pokud je



10.

11.

12.

fizeni o neplatnosti projektu pfemény sporem z pfemény pravnickych osob a pro takové fizen{ je
stanovena pfislusnost krajskych soudd v prvnim stupni, je nepochybné, ze obdobny zavér je
nutné pfijmout i ve vztahu k fizeni o netcinnosti projektu premény.

Zalobkyné ve vyjadfeni k ndmitce vécné nepiisluinosti vznesené zalovanymi povazovala tuto
namitku za neduavodnou. Pfipomnéla, ze o obsahové totozné namitce v obdobné véci
(zaloby proti spole¢nosti LEOPOLD vedené u predkladajiciho soudu pod sp. zn. 9 C 209/2020)
rozhodoval jiz Vrchni soud v Praze usnesenim ze dne 17. 12. 2020, sp. zn. Ncp 774/2020
a dospél k zavéru, ze je v prvanim stupni dana vécna pfislusnost okresnich soudu.

Rizeni se kona u toho soudu, ktery je vécné pfislusny. Pro urceni vécné piislusnosti jsou az
do skonceni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dobé jeho zahajeni (§ 11 odst. 1 o. s. 1.).
Vécnou pfislusnost zkouma soud kdykoliv za fizeni (§ 104a odst. 1 o. s. ).

Podle § 9 odst. 1 o. s. f. jsou v fizen{ v prvnim stupni piislusné okresni soudy, nestanovi-li zakon
jinak.

Podle § 9 odst. 2 pism. m) o. s. f. krajské soudy rozhoduji jako soudy prvniho stupné ve sporech
z pfemén pravnickych osob.

Posledné citované ustanoveni upravuje vécnou piislusnost krajskych soudu ve vécech pfemén
obchodnich spole¢nosti a druzstev, véetné vsech fizeni o ndhradé podle zakona ¢. 125/2008 Sb.,
o pfeménach obchodnich spolec¢nosti a druzstev (dale jen ,,Zakon®).

V projednavané véci se zalobkyné domaha odputrc¢i zalobou relativni netcinnosti pravniho
jednani proti zalovanym jako osobam, které pfi pfeméné dluznika zalobkyné, spolec¢nosti BTAS
(v podob¢ projektu rozdéleni formou odstépeni slouc¢enim), ziskaly od dluznika urcité jmeéni.
Takovou zalobu ostatné predpokladd i ustanoveni § 594 zikona ¢ 89/2012. Sb.,
obcansky zakonik. Nejedna se tedy o spor z pfemén pravnickych osob podle Zakona, kdyz
zalobkyné nebyla nijak ucastna na projektu premény a zadné naroky podle Zakona z premény
svého dluznika v projednavané véci neuplatiuje; jen tvrdi, Ze samotna pfeména jejiho dluznika,
spolecnosti BTAS, je vaci ni relativné netucinna.

Z uvedeného vyplyva, ze k fizeni o odpurci zalobé o neucinnosti pravniho jednani pfi pfeméné
pravnické osoby jsou v prvaim stupni vécné piislusné okresni soudy ve smyslu obecné upravy
vécné pifslusnosti soudu pro sporné obcanské soudni fizeni podle § 9 odst. 1 o. s. f., kdyz se
nejedena o spor (véc), pro ktery (kterou) by byla zaloZzena v prvnim stupni vécna piislusnost
krajskych soudu podle § 9 odst. 2 (ani podle pismene m/) o. s. f. nebo podle jiného pravniho
ptedpisu (k témuz zavéru dospél zdejsi nadfizeny soud i v obdobné véci - usneseni ze dne
17.12. 2020, sp. zn. Ncp 774/2020).

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny proto z téchto divoda rozhodl podle § 104a odst. 2
posledni véta o. s. f. tak, ze k projednani a rozhodnuti této véci jsou v prvnim stupni vécné
piislusné okresni soudy.

Usnesenim o vécné piislusnosti jsou tcastnici fizeni a soudy vazani (104a odst. 7 o. s. f.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.

Praha 12. tnora 2021

JUDx. FrantiSek Kucera

pfedseda senatu






