specifikace: k fizen{ o zaplaceni zalované castky, ktera pfedstavuje neuhrazené ceny za dodané

zbozi podle objednavek zalované jsou v prvnim stupni vécné pfislusné okresni soudy

§9odst. 1 o.s. 1.

Ncp 107/2020

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudct Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astné¢ho ve véci

zalobkyné: Naturprodukt CZ spol. s t. 0., ICO 48401722
sidlem Na Vinickach 638, 250 92 gestajovice
zastoupena advokatkou JUDr. Vandou Bieleckou
sidlem Pavlovova 586/8, 736 01 Havifov

proti )
zalované: W-Pharm holding s.r.o., ICO 04550382
sidlem Vodic¢kova 1935/38, 110 00 Praha 1

o zaplaceni 61 012,09 K¢ s pfisluSenstvim,
vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 1 pod sp. zn. 39 C 145/2019, o urceni vécné piislusnosti,

takto:
K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné okresni soudy.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se Zalobou (s navrhem na vydani platebniho rozkazu) doru¢enou Obvodnimu soudu
pro Prahu 1 (dile jen ,,pfedkladajici soud®) dne 30. 9. 2019 domaha po zalované zaplaceni castky
61 012,09 K¢ s piislusenstvim s odivodnénim, ze jeji obchodni zastupce piijal objednavky
zalované, na jejichz zaklad¢ Zalobkyné dodala zbozi Zalované, za které Zzalovana Zzalobkyni
nezaplatila. Faktury vcetné ¢isel objednavek, ¢astek a termina splatnosti vyjmenovala zalobkyné
v zalobé.

Predkladajici soud postupoval podle § 104a odst. 2 zak. ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni fad,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,0. s. £.%), a pfedlozil véc zdejsimu soudu jako soudu
nadfizenému k rozhodnuti o vécné pfislusnosti, jelikoz Zzalovana vznesla namitku nedostatku
veécné piislusnosti predkladajictho soudu.

Zalovani svou namitku podle § 104a odst. 5 o. s. £. odivodnila tak, e se jedna o klasicky
obchodni spor, ktery by mél v prvnim stupni rozhodovat krajsky soud.



Zalobkyné shledala uvedenou namitku zalované za nedavodnou s cilem protahovat fizeni.

Rizeni se kona u toho soudu, ktery je vécné pfislusny. Pro urceni vécné piislusnosti jsou az do
skonceni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dobé jeho zahajeni (§ 11 odst. 1 o. s. 1.).
Vécnou pfislusnost zkouma soud kdykoli za fizeni (§ 104a odst. 1 o. s. f.).

V projednavané véci se zalobkyné domaha po zalované zaplaceni Zzalované castky, ktera
pfedstavuje neuhrazené ceny za dodané zbozi podle objednavek zalované.

Kuvedenému sporu jsou vécné pifslusné okresni soudy ve smyslu obecné upravy vécné
piislusnosti souda pro sporné obcanské soudni fizeni obsazené v § 9 odst. 1 o. s. f., kdyz se
nejednd o spor (véc), pro ktery (kterou) by byla zalozena vécna piislusnost krajskych souda podle
§ 9 odst. 2 o. s. f.. Takova uprava neni obsazena nejen v § 9 odst. 2 o. s. 1., ale ani v zadném
jiném pravnim predpise.

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny proto z téchto divodu rozhodl podle § 104a odst. 2
posledni véta o. s. f. tak, ze k projednani a rozhodnuti této véci jsou v prvnim stupni vécné
piislusné okresni soudy.

Usnesenim o vécné piislusnosti jsou tcastnici a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. 1.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.
Praha 17. inora 2020

JUDr. Frantisek Kucera
pfedseda senatu



