specifikace: K fizen{ o urceni relativni netucinnosti pravniho jednani spocivajictho v pfevodu akcii

jsou v prvnim stupni piislusné krajské soudy.

§ 9 odst. 2 pism. j) o.s.f.

§ 514 zakona ¢. 89/2012 Sb., obé¢ansky zakonik (OZ)

Ncp 140/2021

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudca Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

zalobkyné: PILETON GROUP:s. 1. 0., ICO 05010594
sidlem Piskova 2114/29, 143 00 Praha 4, Modfany

zastoupena advokatem Mgr. Janem Kramperou
sidlem Pobiezni 394/12, 186 00 Praha 8, Karlin

proti

zalovanému: P. B.
svefenecky spravee sveéfeneckého fondu:
Svétensky fond k fadné sprave spolecnosti SOTENA INVEST a.s.,
soukromy svéfenecky fond, ICO 07300981

o urceni relativni neu€innosti pravniho jednani,

vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 6 pod sp. zn. 8 C 18/2021, o urceni vécné piislusnosti,

takto:
I. K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné krajské soudy.

II. Po pravni moci tohoto usneseni bude véc postoupena k dalSimu fizeni
Méstskému soudu v Praze.

Oduvodnéni:

Zalobou dorucenou dne 13. 1. 2021 Obvodnimu soudu pro Prahu 6 (dile jen ,,predkladajici
soud®) se zalobkyné domaha urceni, ze pravni jednani, jimz akcionaf Petr Vitek pfevedl 9 kusa
kmenovych akcii na majitele v listinné podob¢ ve jmenovité hodnote 200 000 K¢ spolecnosti
SOTENA INVEST as. do svéfenského fondu Sveéfensky fond k fadné spraveé spolecnosti
SOTENA INVEST a.s., soukromy svéfrensky fond (dale jen ,,Svéfensky fond®), je vuci zalobkyni
pravné netcinné. Zalobkyné je pfitom véfitelem spolecnosti SEOMAN, a.s., a Petr Vitek prevzal
zavazek ruceni.



10.

11.

12.

Dale pak v této véci podala zalobkyné dne 17. 2. 2021 1 navrh na vydani pfedbézného opatfen,
kterym by bylo spole¢nostt HOTEL SAX a.s., ICO 27595528, zakazano nakladat s pozemkem
par. ¢. 444, jehoz soucasti je stavba ¢. p. 246 v k. u. Mala Strana, obec HI. mésto Praha,
a to do pravomocného rozhodnuti ve véci samé.

Predklddajici soud postupem podle § 104a odst. 2 zik. ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad,
ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dile jen ,0. s. £.%), pfedlozil véc zdejsimu soudu jako soudu
nadfizenému (dale téz jen ,nadfizeny soud®) krozhodnuti o vécné piislusnosti s tim, ze
k projednan{ a rozhodnuti véci jsou v prvaim stupni vécné pifslusné krajské soudy podle § 9
odst. 2 pism. j) o. s. f., nebot’ spor se tyka cennych papira.

Zalobkyné s postupem predkladajiciho soudu nesouhlasila, nebot” podle komentatové literatury
se podle § 9 odst. 2 pism. j) o. s. f. musi jednat o spory, jejichz pfedmétem je pravo nebo
povinnost ,,vyplyvajici z cenného papiru. Zalobkyné si véak k akciim nenarokuje Zadna prava ani
nezaluje na plnéni, které by vyplyvalo z povahy akcii, ale doméaha se jen relativni nedcinnosti
pfevodu akcif. Vécné piislusnym v prvnim stupni je proto pfedkladajici soud.

Zalovany se k postupu piedkladajiciho soudu nevyjadiil.

Rizeni se kona u toho soudu, ktery je vécné piislusny. Pro urceni vécné pifslusnosti jsou az
do skonceni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dob¢ jeho zahdjeni (§ 11 odst. 1 o. s. 1.).
Vécnou pfislusnost zkouma soud kdykoli za fizeni (§ 104a odst. 1 o. s. 1.).

Podle § 9 odst. 1 o. s. f., nestanovi-li zakon jinak, jsou k fizeni v prvnim stupni pfislusné
okresni soudy.

Podle § 9 odst. 2 pism. j) o. s. . krajské soudy rozhoduji jako soudy prvntho stupné ve sporech
z finan¢énfho zajiSténi a sporech tykajicich se investicnich nastroji a cennych papird nebo
zaknihovanych cennych papird, 1 kdyz se nejedna o investi¢ni nastroje.

Posledné citované ustanoveni upravuje vécnou pifslusnost krajskych souda v prvaim stupni
pomeérné Siroce (mimo jiné) 1 ve sporech, které se i jen ,tykaji cennych papirt, aniz by kladl
pozadavek na to, ze by se mélo jednat o spory, jejichz pfedmétem by mély byt (jen) privo nebo
povinnost vyplyvajici z cenného papiru.

Podle zalobnich tvrzeni a Zalobniho petitu ve véci zde projednavané je zalobkyné véfitelem
Petra Vitka z titulu jeho ruceni za zavazky spolecnosti SEOMAN, a.s., vaci zalobkyni. Tyz Petr
Vitek, jako jediny akcionaf spolecnosti SOTENA INVEST a.s., pfevedl do Svéfenského fondu
9 ks akcii (z celkem 10 ks) spolecnosti SOTENA INVEST a.s., ¢imz dle Zalobkyné umyslné
zkratil uspokojent jeji pohledavky z titulu ruceni. Zalobkyné proto namitla relativni netcéinnost
tohoto pravniho jednani a podala pifslusnou Zalobu proti spravci Svétenského fondu. Pokud jde
o navth na pfedbézné opatreni, tkvi dle Zalobkyné naléhavy pravni zajem na jeho vydani
v nebezpedi zcizeni nemovitosti ve vlastnictvi spolecnosti HOTEL SAX a.s., které pfedstavuji
stézejni hodnotu (relativné netucinné) prevedenych akcil SOTENA INVEST a.s.

Podle obsahu zaloby tak lze pro tcely procesniho rozhodnuti o vécné pifslusnosti souda ucinit
zavér, ze v projednavané véci je dana vécna piislusnost krajskych souda podle § 9 odst. 2 pism. j)
o. s. f., nebot’ spor o urceni relativni neucinnosti pravniho jednani spocivajicim v pfevodu akcii
jako cennych papira (§ 514 zidkona ¢ 89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich
predpist, § 256 odst. 1 zakona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich, ve znéni pozdéjsich
predpist) se tyka akcif jako cennych papira.

Nadfizeny soud proto z téchto davodua rozhodl podle § 104a odst. 2 posledni véta o. s. f. tak, ze
k projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné piislusné krajské soudy
(bod I. vyroku), a zaroven podle § 104a odst. 6 o. s. f. rozhodl o postoupeni véci
Méstskému soudu v Praze, jako soudu vécné piislusnému (bod II. vyroku).



13. Usnesenim o vécné piislusnosti jsou Gcastnici a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. 1.).

14. Neni ale vylouceno, aby se soud, jemuz byla véc postoupena jako soudu vécné pfislusnému,
zabyval pfipadné otazkou své mistni pfislusnosti (§ 104a odst. 6 véta za stfednikem o. s. f.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.
Praha 2. bfezna 2021

JUDr. Frantisek Kucera
pfedseda senatu



