specifikace: K fizeni ve sporu mezi zalobkyni, ktera je evropskou spole¢nosti (a tedy obchodni
korporaci), a zalovanym jako jedinym c¢lenem predstavenstva, o nahradu skody, kterou mél
zalovany zpusobit tim, Ze bezucelné vystavil jménem zalobkyné sménku, jsou v prvnim stupni

vécné piislusné krajské soudy.

§ 9 odst. 2 pism. f) o. s. 1.

Ncp 181/2020

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudca Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

zalobkyné: Melvinston, SE, ICO 28447671
sidlem Za Vokovickou vozovnou 362/19, 161 00 Praha 6

proti
zalovanému: M.].

zastoupeny advokatem Mgr. Ondfejem Keharem,
sidlem Radimova 136/27,169 00 Praha 6

o zaplaceni 27 325 678,46 K¢ s pfislusenstvim,
vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 5 pod sp. zn. 31 C 60/2020, o uréeni vécné piislusnost,

takto:

I. K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné krajské soudy.

II. Po pravni moci tohoto wusneseni bude véc postoupena k dalsimu fizeni
M¢éstskému soudu v Praze.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se Zalobou podanou u Obvodniho soudu pro Prahu 5 (dle jen ,,predkladajici soud)
dne 24. 1. 2020 domaha po zalovaném zaplaceni zalované ¢astky s odivodnénim, ze zalovany jako
statutarni organ zalobkyné vystavil jménem Zzalobkyné dne 3. 1. 2012 sménku ve prospéch M.S.,
pficemz splatnost urcil na 4. 1. 2016, aniz by o tom Zalobkyni informoval. Zalobkyné se o vystaveni
sménky dozvédéla az po datu jeji splatnosti. Méstsky soud v Praze sméneénym platebnim rozkazem
ze dne 23. 5. 2019, ¢. j. 7 Cm 114/2018-210 ulozil zalobkyni zaplatit sméneény peniz
s pfislusenstvim. Realizace sménky znamena pro zalobkyni ujmu v zalované vysi, nebot’ za



10.

11.

12.
13.

sménecnou sumu neobdrzela zadné protiplnéni. Zalovany vystavil sménku bez jakéhokoli ucelu a
nejednal s péci radného hospodare. Jednani zalovaného vedlo
1 k apadku zalobkyneé.

Predklddajici soud postupoval podle § 104a odst. 2 zik. ¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni fid,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,0. s. £.%), a predlozil véc zdejsimu soudu jako soudu
nadfizenému k rozhodnuti o vécné piislusnosti. M¢l za to, Ze k projednani a rozhodnuti véci jsou
v prvaim stupni véené piislusné krajské soudy, nebot” jde o spor mezi obchodnimi korporacemi,
jejich spolecniky nebo ¢leny a ¢leny jejich organa nebo likvidatory, jde-li o vztahy tykajici se funkce
clend organid nebo likvidace, ve kterych v prvnim stupni rozhoduji krajské soudy podle
§ 9 odst. 2 pism. f) o. s. 1.

Utastnici s postupem predkladajictho soudu souhlasili.

Rizen{ se kond u toho soudu, ktery je vécné piislusny. Pro urceni vécné piislusnosti jsou az
do skonceni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dobé jeho zahdjeni (§ 11 odst. 1 o. s. 1.).
Vécnou piislusnost zkouma soud kdykoli za fizeni (§ 104a odst. 1 o. s. f.).

Podle § 9 odst. 2 pism. f) o. s. f. krajské soudy jako soudy prvniho stupné rozhoduji ve sporech
mezi obchodnimi korporacemi, jejich spolecniky nebo ¢leny a cleny jejich organt nebo likvidatory,
jde-li o vztahy tykajici se vykonu funkce ¢lent organi nebo likvidace.

Z obsahu insolvenéniho spisu zalobkyné se podava, ze usneseni Méstského soudu v Praze ze dne
6. 12. 2019, ¢. j. MSPH 92 INS 458/2019-A-46, kterym byl mimo jiné zjistén tpadek Zalobkyné,
bylo usnesenim Vrchniho soudu v Praze ze dne 13. 2. 2020, ¢. j. 1 VSPH 22/2020-A-63 zménéno
tak, ze byl zamitnut insolvenéni navrh.

V' projednavané véci se zalobkyné domaha po zalovaném zaplaceni Zalované castky, ktera
pfedstavuje ndhradu $kody, kterou zalovany zpusobil zalobkyni jako ¢len statutarniho organu tim,
ze nejednal s péci fadného hospodare pfi vystaveni sménky.

Evropska spolecnost, kterou je zalobkyné, je obchodni korporaci podle § 1 odst. 1, 2
zak. ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich.

Zalovany byl v dob¢ od 4. 9. 2008 do 24. 2. 2012 jedinym ¢lenem predstavenstva Zalobkyné.
Zpusob jednani jménem zalobkyné byl v dob¢ od 20. 8. 2008 do 26. 1. 2015 upraven tak, ze jménem
zalobkyné jedna pfedstavenstvo, a to tak, ze navenek za n¢j jedna jménem spolecnosti jediny clen
pfedstavenstva.

Spor v projednavané véci je tak sporem (o penézité plnéni) mezi zalobkyni jako obchodni korporaci
a zalovanym jako clenem statutirniho organu zalobkyné (jedinym clenem pfedstavenstva) pfi
vykonu této funkce, k jehoz projednani a rozhodnuti jsou vécné pifslusné krajské soudy podle § 9
odst. 2 pism. f) o. s. f.

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny proto z téchto davodu rozhodl podle § 104a odst. 2
posledni véta o. s. f. tak, ze k projednani a rozhodnuti této véci jsou v prvnim stupni vécne piislusné
krajské soudy, a zaroven podle § 104a odst. 6 o. s. f. rozhodl o postoupeni véci Krajskému soudu
v Praze jako soudu vécné piislusnému.

Usnesenim o vécné piislusnosti jsou ucastnici a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. £.).

Neni ale vylouceno, aby se soud, jemuz byla véc postoupena jako soudu vécné piislusnému, zabyval
pifpadné otazkou své mistni piislusnosti (§ 104a odst. 6 véta za stfednikem o. s. 1.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.

Praha 10. bfezna 2020



JUDx. Frantisek Kucera
pfedseda senat



