specifikace: vécna piislusnost okresnich soudu k vylucovaci (excindacni) Zzalobé v exekuci

§ 9 odst. 1 o.s.t.
§ 52 odst. 1 zdkona ¢. 120/2001 Sb., exekuc¢niho fadu

§ 68 odst. 4 zakona ¢. 120/2001 Sb., exekuc¢niho fadu

Nep 215/2020

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudca Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

zalobkyné: Reality MOURENIN, spol. s r.0., ICO 25999877
sidlem Francouzska 375/41, 602 00 Brno, Zabrdovice

proti .
zalované: PIRK s.r.0., ICO 24735523
sidlem Kaprova 42/14, 110 00 Praha 1, Staré Mésto

o vylouCeni nemovitych véci z exekuce,

vedené u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 80 Cm 1/2020, o urceni vécné piislusnosti,

takto:
I. K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné okresni soudy.
II. Po pravni moci tohoto usneseni bude véc postoupena kdalsimu fizeni
M¢éstskému soudu v Brné.
Odtivodnéni:

1. Zalobce se svou Zalobou dorucenou Méstskému soudu v Praze (dale jen ,,piedkladajici soud) dne
4. 1. 2020 doméha vyloucen{ fady (blize specifikovanych) nemovitych véci z exekuce, k jejimuz
provedeni pfislusnym soudnim exekutorem mélo byt podle Zalobnich tvrzeni vydano pod ¢. j. 74
EXE 473/2019-13 dne 3. 5. 2019 povéfeni Méstskym soudem v Brné.



2. Ptedkladajici soud predlozil véc Vrchnimu soudu v Praze (dile jen ,,nadfizeny soud®) k rozhodnuti
podle § 104a odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpisa
(dale jen ,o0. s. 1%, kdyz se podle jeho nazoru vdaném piipadé nejedna
o véc, k jejimuz projednani je podle § 9 odst. 2 o. s. f. vécné piislusny krajsky soud, a proto jejf
projednani nalezi podle § 9 odst. 1 o. s. . okresnimu soudu. Jelikoz k fizeni o vylucovaci zalobé
je podle § 88 pism. e) o. s. f. vyluéné mistné pfislusny soud, u kterého je provadén vykon
rozhodnuti, projednani véci podle pfedkladajictho soudu ,,nalezi Obvodnimu soudu pro Prahu 8
jako soudu vécné a mistné piislusnému®. Ohledné zavéru o mistni pfislusnosti Obvodniho soudu
pro Prahu 8 predkladajici soud odkazal na usneseni Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich
ze dne 22. 7. 2005, sp. zn. 19 Nc 587/2005.

3. Utastnici se k piisluiné vyzvé predkladajiciho soudu (§ 104a odst. 2 véta druhd o. s. t.) k otazce
vécné pifslusnosti nevyjadfili, pficemz se - s ohledem na soucasné pfipojenou dolozku podle
§ 101 odst. 4 o. s. f. - pfedpoklada, Zze k postupu predkladajictho soudu podle § 104a odst. 2 véta
prvai o. s. . nemaji namitek.

4. Jak v odstavci 1. odtvodnéni konstatovano, zalobkyné se svou zalobou domahd vylouceni fady
nemovitych véci z pfislusné exekuce.

5. K takovému zalobnimu pozadavku, ktery ma svtij formalni zaklad v § 267 o. s. 1. (s pfihlédnutim k
§ 52 odst. 1 a § 68 odst. 4 zakona ¢. 120/2001 Sb., exekuéni ad, ve znéni pozdéjsich predpist /dale
jen ,ex. £./), jsou vécné piislusné okresni soudy ve smyslu obecné upravy vécné piislusnosti soudu
pro sporné obcanské soudni fizeni obsazené v § 9 odst. 1 o. s f, kdyz
se nejedna o véc, pro kterou by zakon zakladal specialni vécnou piislusnost soudu krajskych.
Takova specialni uprava neni obsazena nejen v § 9 odst. 2 o. s. f. (zminovaném predkladajicim
soudem), ale ani v zadném jiném ustanoveni zakonné povahy.

6. Proto nadfizeny soud pod bodem I. vyroku tohoto usneseni rozhodl tak, ze k projednani
a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné okresni soudy (§ 104a odst. 2 posledni véta
o.s. f.).

7. Rozhodnuti pod bodem II. vyroku tohoto usneseni podle § 104a odst. 6 cast véty
pted sttednikem o. s. f. se opira o skutecnost, ze exekucnim soudem, ktery mél podle obsahu spisu
v daném piipadé vydat pfislusnému exekutorovi povéfeni k provedeni exekuce, byl Méstsky soud
v Brné (§ 88 pism. €) o. s. f.; viz té2 zavéry usneseni Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ze
dne 22. 7. 2008, sp. zn. 19 Nc 587/2005, na které upozornil sim pfedklidajici soud, ovsem jeho
zavery takového rozhodnuti nespravne interpretoval); rozhodnutim
pod bodem II. vyroku tohoto usneseni vsak neni dot¢eno ustanoven{ § 105 o. s. . (§ 104a odst. 6
cast véty za stfednikem o. s. f.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.
Praha 26. bfezna 2020

JUDx. FrantiSek Kucera
pfedseda senatu






