specifikace: vécna piislusnost insolvenéniho — krajského — soudu k incidené¢nimu sporu podle §
159 odst. 1 pism. e) IZ

§9odst. 1 o.s. 1.
§ 7a zakona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéni zikon (IZ)

§ 159 odst. 1 pism. ¢) zikona ¢. 182/2006 Sb., insolvencni zakon (IZ)

Necp 228/2020

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudct Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

zalobce: J. H.
proti .
zalované: Hlista & Pril, v.o.s., I[CO 29059054

sidlem Opletalova 1417/25,110 00 Praha 1
insolvencni spravkyné dluznika J. H.

o nahradu skody,
vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 1 pod sp. zn. 22 C 200/2019, o urceni vécné piislusnosti,

takto:
I. K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné krajské soudy.

II.  Po pravni moci tohoto usneseni bude véc postoupena k dalSimu fizeni Krajskému
soudu v Praze.

Oduvodnéni:

Zalobce se svou zalobou doru¢enou Obvodnimu soudu pro Prahu 1 (dale jen ,,piedkladajici
soud®) dne 29. 10. 2019 domaha z pozice dluznika v insolven¢nim fizeni vedeném u Krajského
soudu v Praze pod sp. zn. XY proti zalované jako insolvencni spravkyni nahrady skody ve vysi
190 559 461, 87 K¢ s (blize specifikovanym) pifslusenstvim, kterd méla zalobci podle Zalobnich
tvrzeni vzniknout blize popsanym postupem zalované v dot¢eném insolvenénim fizenf a ktera ma
svou vysi odpovidat hodnoté majetku sepsaného zalovanou
do majetkové podstaty zalobce ke dni 21. 10. 2019, kdyz pfislusny postup zalované Zalobce



10.

11.

kvalifikoval jako protipravni jednani. Zalobce v zalobé vedle ucastnika vymezil rovnéz fadu
dalsich osob, které oznacil jako vedlejsi icastniky na strané zalované.

Predkladajici soud pfedlozil véc Vrchnimu soudu v Praze (dale jen ,nadfizeny soud®)
k rozhodnuti podle § 104a odst. 2 zikona ¢ 99/1963 Sb., obéansky soudni fid, ve znéni
pozd¢jsich predpisu (dale jen ,,0. s. £.) s tim, Ze se podle nazoru pfedkladajictho soudu vécnou
ptislusnost krajskych souda v dané véci zaklada § 7a pism. e) zakona ¢. 182/2006 Sb., insolvencni
zakon, ve znéni pozdé¢jsich predpisti (dile jen ,,IZ%), kdyZ jde o zalobu na nahradu Skody, ktera
méla zalobci vzniknout tim, Ze zalovana zpenézuje majetek sepsany do majetkové podstaty
zalobce.

Utastnici se k piislusné vyzvé predkladajictho soudu (§ 104a odst. 2 véta druha o. s. 1) k otdzce
vécné piislusnosti nevyjadfili, pficemz se - s ohledem na soucasné pfipojenou dolozku podle
§ 101 odst. 4 o. s. f. - pfedpoklada, ze k postupu predkladajictho soudu podle § 104a odst. 2 véta
prvai o. s. f. nemaji namitek. Na tomto misté se pfislusi dodat, ze s ohledem na skute¢nost,
ze osoby oznacené zalobcem jako vedlejsi ucastnici na stran¢ zalované se podle obsahu spisu
dosud nestaly vedlejsimi ucastniky tohoto fizeni ve smyslu § 93 odst. 2 véta prvni o. s. f.,
postupoval predkladajici soud spravné, pokud vyzvu podle § 104a odst. 2 véta druha o. s. f.
za popsané procesni situace adresoval vylucné ucastnikum fizeni (§ 93 odst. 3 véta prvni o. s. f.

a contrario).

Podle § 11 odst. 1 véta prvni a druhd o. s. f., fizeni se kona u toho soudu, ktery je vécné piislusny.
Pro urceni vécné piislusnosti jsou az do skonceni fizen{ rozhodné okolnosti, které tu jsou v dobé
jeho zahajeni.

Podle § 9 odst. 1 o. s. f., nestanovi-li zakon jinak, jsou k fizeni v prvnim stupni pfislusné okresni
soudy.

Podle § 7 cast véty pred stfednikem 17, nestanovi-li tento zakon jinak nebo neni-li takovy postup
v rozporu se zasadami, na kterych spociva insolvenéni fizeni, pouziji se pro insolvenéni fizeni
a pro inciden¢ni spory pfiméfené ustanoveni obcanského soudniho fadu tykajici se sporného
fizeni, a neni-li to mozné, ustanoveni zakona o zvlastnich fizenich soudnich.

Podle § 7a pism. b) IZ, krajské soudy rozhoduji jako soudy prvniho stupné v incidenc¢nich
sporech.

Podle § 159 odst. 1 pism. e) 1Z, inciden¢nimi spory jsou spory o nahradu skody na majetkové
podstaté vzniklé porusenim povinnost{ insolvenc¢nim spraveem.

Jak v odstavei 1. odtvodnéni konstatovano, zalobce svou zalobou z pozice dluznika narokuje
vuci zalované jako insolvencni spravkyni penézité plnéni, a to z titulu skody, ktera meéla zalobci
vzniknout v dusledku nezakonného postupu zalované v piislusném insolvencénim fizeni. Takto
vymezeny pfedmét fizeni - jenz je pfitom urcujici pro stanoveni vécné pifslusnosti soudu
ve sporném obcanském soudnim #zeni (viz napiiklad usneseni Ustavniho soudu ze dne
7. 2. 2012, sp. zn. L. US 3348/10) - potom piedurcuje povahu této véci jako incidenéniho sporu
podle § 159 odst. 1 pism. e) IZ, k jehoz projednani a rozhodnuti jsou v prvaim stupni vécné
piislusné krajské soudy podle § 7a pism. b) IZ.

Proto nadfizeny soud pod bodem I. vyroku tohoto usneseni rozhodl tak, Zze k projednani
a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni pifslusné okresni soudy (§ 104a odst. 2 posledni
véta o. s. f.).

Rozhodnuti pod bodem II. vyroku tohoto usneseni podle § 104a odst. 6 cast véty pfed
sttednikem o. s. . se opira o skute¢nost, ze insolvenéni fizeni dluznika - zalobce, je vedeno
u Krajského soudu v Praze (§ 7b odst. 4 1Z); rozhodnutim pod bodem II. vyroku tohoto
usneseni vsak neni dotceno ustanoveni § 105 o. s. f. (§ 104a odst. 6 cast veéty
za stfednikem o. s. 1.).



Pouceni:

Proti tomuto usneseni nenf odvolani ani dovolani pfipustné.

JUDr. Frantisek Kucera
pfedseda senatu



