Speciﬁkace: cena za dilo — okresni soudy

§9odst. 1o.s. 1.

Nep 233/2020

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudct Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

zalobkyné: PROPERTY reconstruction s. t. 0., [CO 27937402
sidlem Krakovska 1366/25, 110 00 Praha 1
zastoupend advokatem JUDr. Pavlem Safifem
Lazarska 1718/3, 110 00 Praha 1

proti

zalované: JUDt. Z. C.
zastoupena advokatem Mgr. Janem Vancurou
sidlem Salmovska 1534/11, 120 00 Praha 2

o zaplaceni Castky 2 420 000 K¢ s pfisluSenstvim,

vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 4 pod sp. zn. 32 C 31/2020, o urceni vécné piislusnosti,
takto:

K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné okresni soudy.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se zalobou podanou u Obvodniho soudu pro Prahu 8 dne 13. 12. 2018 doméha
na zalované zaplaceni zalované castky s oduvodnénim, Ze Zalovana nezaplatila zalobkyni cenu
za zhotoveni vystavby rodinného domu (dile i jen ,,Stavba®). Zalobu odtvodnila tim, e dne
14. 9. 2015 uzaviela se spole¢nosti SWOON Consulting s. r. o., ICO 03809781 (déle i jen
»opolecnost®), jejiz jednatelkou je zalovana, smlouvu o dilo na zhotoveni Stavby (dale i jen
womlouva®). V prabéhu realizace Stavby doslo k dohodé o postoupeni vsech prav a povinnosti
ze Smlouvy ze Spole¢nosti na Zalovanou. Zalovani vsak nezaplatila cenu za Stavbu podle
Smlouvy.

Usnesenim Obvodntho soudu pro Prahu 8 ze dne 22. 11. 2019, ¢. j. 9 C 309/2018-470, ve spojeni
s usnesenim Méstského soudu v Praze ze dne 5. 2. 2020, ¢. j. 13 Co 41/2020-487 byla véc



10.

11.

postoupena Obvodnimu soudu pro Prahu 8 jako soudu mistné piislusnému (dale i jen
,»predkladajici soud®).

Predkladajici soud postupoval podle § 104a odst. 2, 5 zak. ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni ad,
ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dale jen ,,0. s. £.%), a predlozil véc zdejsimu soudu jako soudu
nadfizenému k rozhodnuti o namitce vécné piislusnosti vznesené 7alovanou. Zalovana méla
za to, ze k projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pifslusné krajské soudy,
nebot’ projednavana véc je ,,sporem plynoucim z tcasti zalované na obchodni korporaci®.

Zalobkyné s namitkou véecné nepiislusnosti predkladajiciho soudu nesouhlasila, kdy2 Zalovana
nijak neupfesnila, o jaky ,,spor mezi spolecnikem a obchodni korporaci® se jedna. Zalovani nikdy
nebyla spolecnikem ani clenem voleného organu zalobkyné. Chovani zalované povazovala
za obstrukeni a ucelové.

Rizen{ se kona u toho soudu, ktery je vécné piislusny. Pro urceni vécné pifslusnosti jsou az
do skonceni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dob¢ jeho zahdjeni (§ 11 odst. 1 o. s. 1.).
Vécnou pfislusnost zkouma soud kdykoli za fizeni (§ 104a odst. 1 o. s. 1.).

Podle § 9 odst. 1 o. s. f. jsou k fizen{ v prvnim stupni pfislusné okresni soudy, nestanovi-li zakon
jinak.

V' projednavané véci se zalobkyné podle zalobnich tvrzeni domahd na zalované zaplaceni
zalované castky, ktera pfedstavuje neuhrazenou cenu za zhotoveni Stavby (dila) podle Smlouvy,
kdyz zalovana je v postaveni objednatele dila na zakladé pfevzeti vSech prav a povinnosti
od puvodniho objednatele dila.

Namitka vécné nepfislusnosti vznesena zalovanou nema realny podklad, kdyz Zalobkyné podle
zalobnich tvrzeni neuplatiuje Zadné naroky ze vztaha vyplyvajicich mezi ni a Zalovanou jako
jefim spolec¢nikem (kdyz zalovana ani nebyla spolecnikem Zalobkyné) a ani zadné naroky
vyplyvajici z vykonu funkce Zalované jako clena organa zalobkyné (kdyz Zalovana ani nebyla
clenem organt zalobkyne).

K uvedenému sporu o zaplaceni neuhrazené ceny dila jsou v prvnim stupni vécné piislusné
okresni soudy ve smyslu obecné upravy vécné piislusnosti soudd pro sporné obcanské soudni
fizeni obsazené v § 9 odst. 1 o. s. ., kdyz se nejedna o spor (véc), pro ktery (kterou) by byla
zalozena v prvaim stupni vécna piislusnost krajskych soudu podle § 9 odst. 2 o. s. f. nebo podle
jiného pravniho pfedpisu.

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny proto z téchto divodu rozhodl podle § 104a odst. 2
posledni véta o. s. f. tak, ze k projednani a rozhodnuti této véci jsou v prvnim stupni vécné
piislusné okresni soudy.

Usnesenim o vécné piislusnosti jsou tcastnici a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. ).
Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.

Praha 8. dubna 2020

JUDr. Frantisek Kucera
pfedseda senat






