specifikace: k fizeni o zalob¢ o neplatnosti rozhodnutf zalované nemocnice neoperovat zalobkyni,
piipadné o nahradu skody v piipadé, Zze zalovana nebude zalobkyni operovat, jsou v prvnim

stupni véené pfislusné okresni soudy

§9odst. 1 o.s. 1.

Nep 264/2020

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudct Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

zalobkyne: Bc. B. S.
proti
zalované: Fakultni nemocnice v Motole, ICO 00064203

sidlem V Uvalu 84, 150 00 Praha 5

o operovani patefe, pfipadné o nahradu skody,

vedené u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 92 C 9/2020, o urceni vécné piislusnosti,

takto:
I. K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné okresni soudy.

II. Po pravni moci tohoto usneseni bude véc postoupena k dalSimu fizeni
Obvodnimu soudu pro Prahu 5.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se zalobou podanou u Méstského soudu v Praze (déle i jen ,,predkladajici soud®) dne
12. 2. 2020 domaha urceni, ze ,rozhodnuti lékafe zalované MUDr. F. P. je neplatné;
je indikace k operaci patefe”, piipadné nihrady $kody. Zalobu odivodnila tim, e ma pravo
na zdravi. Od patefe ma velké bolesti, které ji vyfazuji z normalniho osobniho, profesniho
a spolecenského zivota, ale na operaci se nemuze se zalovanou (jejim lékafem) domluvit. Pokud
zalovana ,nezoperuje® patef, pozaduje zalobkyné (od lékafe) nahradu skody ve vysi
2400 000 Ke.

Predkladajici soud postupoval podle § 104a odst. 2, 5 zak. ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad,
ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dale jen ,,0. s. £.%), a pfedlozil véc zdejsimu soudu jako soudu



nadfizenému k rozhodnuti o vécné piislusnosti. Mél za to, Zze k projednani a rozhodnuti véci jsou
v prvnim stupni vécné pifslusné okresni soudy.

Utastnici neméli k postupu predkladajiciho soudu namitky (§ 101 odst. 4 o. s. £.).

Rizeni se kona u toho soudu, ktery je vécné piislusny. Pro urceni vécné piislusnosti jsou az
do skonceni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dob¢ jeho zahdjeni (§ 11 odst. 1 o. s. 1.).
Vécnou pfislusnost zkouma soud kdykoli za fizeni (§ 104a odst. 1 o. s. ).

Podle § 9 odst. 1 o. s. f. jsou k fizeni v prvnim stupni piislusné okresni soudy, nestanovi-li zakon
jinak.

V projednavané véci se zalobkyné podle zalobnich tvrzeni domaha, Ze ,rozhodnuti lékafe
zalované MUDr. F. P. je neplatné; je indikace k operaci patefe®, pfipadné nahrady skody.

Kuvedenému sporu o neplatnosti rozhodnuti Zalované neoperovat zalobkyni, pfipadné
o nahradu skody v piipadé, ze zalovana nebude zalobkyni operovat, jsou v prvnim stupni vécné
piislusné okresni soudy ve smyslu obecné upravy vécné piislusnosti soudu pro sporné obcanské
soudni fizeni obsazené v § 9 odst. 1 o. s. 1., kdyZ se nejedna o spor (véc), pro ktery (kterou) by
byla zalozena v prvnim stupni vécna pfislusnost krajskych souda podle § 9 odst. 2 o. s. f. nebo
podle jiného pravniho pfedpisu.

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny proto z téchto duvodu rozhodl podle § 104a odst. 2
posledni véta o. s. f. tak, ze k projednani a rozhodnuti této véci jsou v prvnim stupni vécné
piislusné okresni soudy, a zaroven podle § 104a odst. 6 o. s. . rozhodl o postoupeni véci
Obvodnimu soudu pro Prahu 5 jako soudu vécné piislusnému.

Usnesenim o vécné piislusnosti jsou tcastnici a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. 1.).

. Nenf{ ale vylou¢eno, aby se soud, jemuz byla véc takto postoupena jako soudu vécné piislusnému,

zabyval pfipadné svou mistn{ pfislusnosti (§ 104a odst. 6 véta za stfednikem o. s. t.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.
Praha 22. dubna 2020

JUDx. FrantiSek Kucera
pfedseda senatu






