specifikace: urceni neplatnosti okamzitého zruseni pracovni poméru — okresni soudy

§9odst. 1 o.s. 1.

Nep 268/2020

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudca Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

zalobkyné: J.M. H.
zastoupena advokatem JUDr. Tomasem Téminem, Ph.D.
sidlem Katlovo namésti 28, 120 00 Praha 2

proti

zalované: 4MEX s.r.0., ICO 04073461
sidlem Plynarenska 225/11, 400 10 Usti nad Labem
zastoupena advokatem Robertem Musilem
sidlem Gorkého 658/15, 460 01 Liberec

o urCeni neplatnosti okamZitého zruSeni pracovniho poméru,

vedené u Okresniho soudu v Usti nad Labem pod sp. zn. 33 C 19/2020, o urceni vécné
piislusnosti,

takto:

K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné okresni soudy.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se zalobou doru¢enou Okresnimu soudu v Usti nad Labem (dale jen ,,ptedkladajici
soud®) dne 21. 1. 2020 domaha urceni neplatnosti okamzitého zruseni pracovniho poméru dané
ji Zalovanym zaméstnavatelem dne 4. 12. 2019.

Predkladajici soud pfedlozil véc Vrchnimu soudu v Praze (ddle jen ,nadfizeny soud®)
k rozhodnuti podle § 104a odst. 2, 5 zikona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fid, ve znéni
pozd¢jsich predpisa (dale jen ,,0. s. £.%), s tim, ze Zalovana vznesla namitku nedostatku vécné
piislugnosti soudu. Zalovana odivodnila ndmitku véené nepfisludnosti tim, Ze popird existenc
pracovneépravniho vztahu mezi acastniky, ktery by vznikl vedle funkce jednatele Zalobkyné
u zalované spolecnosti. Otazku existence platného vzniku pracovniho poméru zalobkyné
povazuje zalovana za pfedbéznou otazku, ktera je podle § 9 odst. 2 pism. f) o. s. f. sporem mezi



obchodni korporaci a clenem jejtho statutarniho organu, ktery se tyka vykonu funkce clena
organu, k jehoz rozhodnuti jsou v prvnim stupni vécné piislusné krajské soudy.

Zalobkyné k namitce vécné nepfislusnosti vznesené zalovanou uvedla, ze této namitce piilis
nerozumi, kdyz zalovana argumentuje toliko posouzenim pfedbézné otazky, zda mezi stranami
vznikl pracovni pomér, nikoli celym pfedmétem sporu.

Rizen{ se kona u toho soudu, ktery je vécné piislusny. Pro urceni vécné piislusnosti jsou az
do skonceni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dob¢ jeho zahdjeni (§ 11 odst. 1 o. s. 1.).
Vécnou piislusnost zkouma soud kdykoli za fizeni (§ 104a odst. 1 o. s. f.).

Podle § 9 odst. 1 o. s. f., nestanovi-li zakon jinak, jsou k fizeni v prvaim stupni piislusné okresni
soudy.

Zalobkyné svou Zalobu (jejiz obsah vymezuje pfedmét sporu, jen je piitom uréujici pro
stanoveni vécné pifslusnosti soudt ve sporném obcanském soudnim fizeni - viz napfiklad
usneseni Ustavntho soudu ze dne 7. 2. 2012, sp. zn. 1. US 3348/10) opitd o tvrzeni
o rozhodujicich skutec¢nostech, které maji svij zaklad v pracovnépravnim poméru zaméstnance
a zaméstnavatele.

Argumentace zalované v ramci pfislusné namitky, ze je tieba (jako ,,pfedbéznou otazku®)
posuzovat existenci pracovniho poméru mezi ucastniky, je zcela spravna, ovSem z logiky véci
nemuze vést k zavéru, ze by pfedmétem sporu, jak byl Zalobkyni vymezen v zalobé, bylo néco
jiného nez pracovnépravni naroky Zalobkyné. Cinnost zalobkyné jako jednatelky nenf ptedmétem
sporu. Pokud by snad bylo tfeba posoudit soub¢h pracovnépravnitho poméru zalobkyné s jeji
funkc{ jednatelky, pak i takové posouzeni prob¢hne v ramci daného pracovnépravniho sporu
a nemuze zalozit jinou vécnou pfislusnost soudu. V ramci zjist'ovani skutkového stavu véci je
civilni soud opravnén zjistit a posoudit cely skutkovy zaklad uplatiniovaného naroku.

Jelikoz pro spory (veci) tykajici se pracovnépravnich vztahu, které jsou pfedmétem tohoto fizeni,
neni zakonem zalozena vyjimka z obecné vécné piislusnosti okresnich soudd ve sporném
obcanském soudnim fizeni (§ 9 odst. 1 o. s. f.), rozhodl nadfizeny soud podle § 104a odst. 2
posledni véta o. s. ., ze k projednani a rozhodnuti této véci jsou v prvnim stupni vécné piislusné
okresni soudy.

Usnesenim o vécné piislusnosti jsou tcastnici fizeni a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. 1.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.
Praha 27. dubna 2020

JUDr. Frantisek Kucera
pfedseda senatu






