specifikace: Spor o zaplaceni pokuty za prodleni s pfedlozenim vyuctovani sluzeb mezi SVJ a
jeho clenem podle § 7 a 13 odst. 2 zak. ¢. 67/2013 Sb., neni sporem podle § 9 odst. 2 pism. 1) o. s.
f. Vécné piislusné jsou v prvanim stupni okresni soudy podle § 9 odst. 1 o. s. f.

§9odst. 1 o.s. 1.

§ 9 odst. 2 pism. 1) o.s. .

Necp 316/2021

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudca Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

zalobcu: a)J. K.
b) M. K.

zastoupeni advokatem Mgr. Petrem Kucerou
sidlem Sloupska 135, 473 01 Novy Bor
proti
zalovanému: Spoleéenstvi vlastnikii jednotek domu XY, ICO XY
zastoupené advokatem JUDr. Janem Lasakem, Ph.D., LL.M.
sidlem Jungmannova 745/24, 110 00 Praha 1

o zaplaceni pokuty 10 200 K¢ s pfislusenstvim,

vedené u Okresniho soudu v Ceské Lipé pod sp. zn. 12 C 381/2020, o uréeni vécné piislusnosti,

takto:

K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné okresni soudy.

Oduvodnéni:

Zalobou doruéenou dne 14. 12. 2020 Okresnimu soudu v Ceské Lipé (dile jen ,,piedkladajici
soud) se zalobci, jako vlastnici bytovych jednotek ¢. XY v XY, domahaji proti zalovanému
spolecenstvi vlastnikt jednotek (dale téz jen ,,SV]®) zaplaceni pokuty v Zalované vysi podle § 7
zakona ¢. 67/2013 Sb., kterym se upravuji nékteré otizky souvisejici s poskytovanim plnéni
spojenych ~ suzivanim  bytd a  nebytovych  prostor vdomé sbyty, a to



10.

11.
12.

za prodleni s pfedlozenim vyuctovani sluzeb spojenych s uzivanim bytovych jednotek
za rok 2019.

Predkladajici soud postupem podle § 104a odst. 2 a 5 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni
fad, ve znéni pozdé¢jsich predpisu (dile jen ,,0. s. £.%), predlozil véc Vrchnimu soudu v Praze
(dale jen ,,nadfizeny soud®) k rozhodnuti o namitce vécné nepfislusnosti predkladajictho soudu,
kterou vznesli zalobci s odivodnénim, ze véc nespada do pravomoci okresnich soudu.

Zalovany odmitl namitku Zalobct jako nediivodnou a své stanovisko zevrubné odtvodnil.

Rizeni se kond u toho soudu, ktery je vécné piislusny. Pro urceni vécné pifslusnosti jsou az
do skonceni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dob¢ jeho zahdjeni (§ 11 odst. 1 o. s. 1.).
Vécnou pfislusnost zkouma soud kdykoli za fizeni (§ 104a odst. 1 o. s. 1.).

Podle § 9 odst. 1 o. s. f., nestanovi-li zakon jinak, jsou k fizeni v prvnim stupni pfislusné
okresni soudy.

Podle § 9 odst. 2 pism. I) o. s. f., krajské soudy rozhoduiji jako soudy prvniho stupné ve vécech
jednani shromazdéni spolecenstvi vlastniki a spord z toho vzniklych, s vyjimkou spora
o piispévky clent spolecenstvi vlastnfkd na spravu domu a pozemku, sporti o zalohy na dhradu
za sluzby a zpusobu rozictovani cen sluzeb.

Pro stanoven{ vécné pifslusnosti souda ve sporném obcanském soudnim fizeni je rozhodujic
obsah Zaloby (navrhu), resp. pfedmét fizeni vymezeny zalobcem (viz napf. usneseni
Ustavniho soudu CR ze dne 7. 2. 2012, sp. zn. 1. US 3348/10).

Podle wustalené soudni praxe, vychazejici zrozsudku velkého senatu obcanskopravniho
a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 13. 4. 2016, sp. zn. 31 Cdo 4848/2014, se nejedna
o spor vznikly z jednani shromazdéni spolecenstvi vlastniki podle ust. § 9 odst. 2 pism. 1) o. s. 1.,
jestlize jeho pfedmétem neni samotné jednani shromazdéni spolecenstvi vlastnikd jednotek
a nejedna-li se ani o spor, ktery z jednani shromazdéni vlastnikt vznikl.

Ve véci zde projednavané zalobci uplatiuji pravo na zaplaceni pokuty za (tvrzené) prodleni
zalovaného s plnénim povinnosti pfedlozit clenim spolecenstvi vyuctovani skutecné vyse
nakladt a zaloh za jednotlivé sluzby nejpozdéji do 4 mésict od skonceni ziactovactho obdobi
dle § 7 a § 13 odst. 2 zdkona ¢. 67/2013 Sb., coz je spor tykajici se plnéni zakonné povinnosti
zalovan¢ho, nikoli spor, jehoz pfedmétem je jednani shromazdéni spolecenstvi vlastniku,
ani spor, ktery z jednani shromazdéni vlastnika vznikl.

Vzhledem ke skute¢nostem shora uvedenym nadiizeny soud uzavira, ze k zalobnimu pozadavku
v této veci jsou vécné piislusné okresni soudy ve smyslu obecné upravy vécné piislusnosti souda
pro sporné obc¢anské soudni fizeni obsazené v § 9 odst. 1 o. s. 1.

Usnesenim o vécné piislusnosti jsou tcastnici a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. 1.).

Neni ale vylouceno, aby se soud, jemuz byla véc postoupena jako soudu vécné piislusnému,

zabyval ptipadné¢ otazkou své mistni pifslusnosti (§ 104a odst. 6 véta za stfednikem o. s. £.).
Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.

Praha 11. kvétna 2021

JUDx. FrantiSek Kucera
pfedseda senatu






