specifikace: K fizeni o Zalobé, kterou se zalobkyné¢ domaha na Zzalované zaplaceni penézitého
plnéni jako nahrady skody, kterou méla zalovana zalobkyni zptsobit branénim ve vykonu prava
vécného bfemene pfistupu do aredlu zalobkyné pfes pozemky zalované, jsou v prvnim stupni
piislusné okresni soudy podle § 9 odst. 1 o. s. 1.

§9odst. 1o.s. 1.

Nep 332/2021

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudcu Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

zalobkyne: Schachermayer, spol. s r. 0., ICO 16188977
sidlem Mezi Vodami 1935/7, 143 01 Praha 4
zastoupena advokatem JUDr. Jiffm Ctiborem, LL.M., Ph.D.,
sidlem Narodni 973/41, 110 00 Praha 1

proti

zalované: UPC Real, s.r.0., ICO 27926818
sidlem Hvézdova 1716/2b, 140 78 Praha 4
zastoupena advokatem Mgr. Vladimirem Hrbkem
sidlem U Zemépisného ustavu 918/8, 160 00 Praha 6

za Ucasti vedlejsi Gcastnice na stran¢ zalované:
AdCom Group a.s., ICO 01595903
sidlem Pod Kotlatkou 151/3, 150 00 Praha 5

o nahradu Skody 7 005 677,64 K¢ s pfisluSenstvim,

vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 4 pod sp. zn. 18 C 116/2019, o urceni vécné piislusnosti,

takto:

K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné okresni soudy.

Oduvodnéni:

Zalobou, doru¢enou dne 5. 4. 2019 Obvodnimu soudu pro Prahu 4 (dile jen , piedkladajici
soud®), se zalobkyn¢ domaha na zalované zaplacen{ zalované castky jako nahrady skody, kterou



10.

11.

méla zalovana zpusobit zalobkyni branénim ve vykonu prava vécného bfemene piistupu
zalobkyné do jejfho arealu pfes pozemky Zalované; zalobkyné proto musela vynakladat prostfedky
na najemném a sluzbach v jinych srovnatelnych prostorech.

Predklddajici soud postupem podle § 104a odst. 2, 5 zak. ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni fad,
ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dile jen ,0. s. £.%), pfedlozil véc zdejsimu soudu jako soudu
nadfizenému (dale téZ jen ,,nadfizeny soud) k rozhodnuti o namitce vécné piislusnosti vznesené

vedlejsi ucastnici na strané Zalované, podle niZ jsou k projednani a rozhodnuti véci v prvnim
stupni vécné piislusné krajské soudy.

Zalobkyné uvedla, ze namitka vécné (ne)piislusnosti je nedtivodna a obstrukeni.
Zalovana uvedla, ze pfedkladajici soud je ,,nejspiSe stale® vécné piislusny.

Rizen{ se kona u toho soudu, ktery je vécné piislusny. Pro urceni vécné piislusnosti jsou az
do skonceni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dob¢ jeho zahdjeni (§ 11 odst. 1 o. s. 1.).
Vécnou piislusnost zkouma soud kdykoli za fizeni (§ 104a odst. 1 o. s. f.).

Podle § 9 odst. 1 o. s. f., nestanovi-li zakon jinak, jsou k fizeni v prvnim stupni pfislusné
okresnf soudy.

Pro stanoven{ vécné pifslusnosti souda ve sporném obcanském soudnim fizeni je rozhodujic
obsah zaloby (navrhu), resp. pfedmét fizeni vymezeny zalobcem (viz napf. usneseni
Ustavniho soudu CR ze dne 7. 2. 2012, sp. zn. 1. US 3348/10).

Podle obsahu zaloby, véetné zalobniho petitu, je pfedmétem zahajeného sporu narok na nahradu
skody zpusobené Zalovanou branénim zalobkyni ve vykonu prava vécného bfemene pfistupu
do aredlu zalobkyné pfes pozemky zalované.

K uvedenému sporu jsou v prvnim stupni vécné pfislusné okresni soudy ve smyslu obecné
upravy vécné pfislusnosti souda pro sporné obcanské soudni fizeni obsazené v § 9 odst. 1 o. s. f.,
kdyz se nejedna o spor (véc), pro ktery (kterou) by byla zalozena v prvnim stupni vécna
piislusnost krajskych soudu podle § 9 odst. 2 o. s. f. nebo podle jiného pravniho predpisu.

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny proto z téchto davodu rozhodl podle § 104a odst. 2
posledni véta o. s. f. tak, ze k projednani a rozhodnuti této véci jsou v prvnim stupni vécné
piislusné okresni soudy dle § 9 odst. 1 o. s. .

Usnesenim o vécné piislusnosti jsou Gcastnici a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. 1.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.

Praha 10. kvétna 2021

JUDx. FrantiSek Kucera
pfedseda senatu






