specifikace: K fizeni o zalobé, kterou se Zalobce domaha na zalovaném zaplaceni smluvné
dojednané odmény za podporu kandidatky zalovaného ve snémovnich volbach, jsou v prvnim

stupni pfislusné okresni soudy.

§ 9 odst. 1 o.s.f.

§ 9 odst. 2 pism. q) o.s.1.

Nep 36/2021

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudct Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

zalobce: B.S.
zastoupeny advokatem Mgr. Eduardem Bel$anem
sidlem Berounska 107, 270 61 Lany

proti

zalovanému: Spojeni demokraté - SdruZeni nezavislych, ICO 26595940
sidlem Lounskych 791/10, 140 00 Praha 4
zastoupené advokatkou Mgr. Karlem Dvofakem
sidlem Narodni 973/41, 110 00 Praha 1

o zaplaceni 430 000 K¢ s pfisluSenstvim a o vzajemné zalobé o 430 000 K¢,

vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 4 pod sp. zn. 40 C 279/2020, o uréeni vécné piislusnosti,

takto:

K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné okresni soudy.

Oduvodnéni:

Zalobce se svou zalobou (nivthem na vydani elektronického platebniho rozkazu) doslou
Obvodnimu soudu pro Prahu 4 (dile jen ,,pfedkladajici soud®) dne 5. 6. 2020 domdha
na zalovaném zaplaceni Zalované &astky. Zalobu odivodnil tim, e dne 25. 11. 2016 uzaviel se
zalovanym smlouvu o spole¢ném postupu pro senatni volby obvod Most — 2017 (dale i jen
womlouva®). Touto Smlouvou mu vznikl zavazek podpofit kandidatku XY v senatnich volbach a
zalovany se zavazal hradit za tuto ¢innost odménu ve vysi 215 000 K¢ pololetné. Zalovany viak
svuj zavazek pfestal plnit a dluzi Zalobci zalovanou castku.



2.

10.

Predkladajici soud véc predlozil Vrchnimu soudu v Praze (dale jen ,nadfizeny soud®)
k rozhodnuti podle § 104a odst. 2, 5 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni
pozdéjsich prfedpista (dale i jen ,,0. s. £.%), o namitce vécné nepfislusnosti vznesené zalovanym
v podani ze dne 3. 8. 2020 (v némz také Zzalovany uplatnil vzijemnou zalobu na vraceni
neopravnéné vyplacenych plateb Zalobci). Podle nazoru zalovaného neni dana vécna pifslusnost
okresnich soudd, ale soudi krajskych podle § 9 odst. 3 pism. q) o. s. f. Zalovany ma za to, Ze
zalobce spolu s politickym hnutim Severocesi.cz mohli ve smyslu zakona vytvofit urcité
podnikatelské uskupeni® pro ucely cerpani ptispévku za mandat zvolené senatorky.

Zalobce se k namitce vécné piislusnosti nevyjadfil.

Podle § 9 odst. 1 o. s. f., nestanovi-li zakon jinak, jsou k fizeni v prvnim stupni pfislusné
okresnf soudy.

Podle § 9 odst. 2 pism. q) o. s. f. krajské soudy rozhodujf jako soudy prvniho stupné ve sporech
vyplyvajicich z apravy podnikatelskych seskupeni.

Jak se z zaloby podava, zalobce se v tomto fizeni domaha proti zalovanému zaplaceni smluvné
dojednané odmény za podporu kandidatky Zalovaného v senatnich volbach.

K takovému zalobnimu pozadavku jsou vécné piislusné okresni soudy ve smyslu obecné upravy
vécné prislusnosti soudu pro sporné obcanské soudni fizeni obsazené v § 9 odst. 1 o. s. ., kdyz
se nejedna o spor, pro ktery by zakon zakladal specialni vécnou pfislusnost soudu krajskych.
Takova specialni uprava - s ohledem na povahu dotceného naroku - totiz neni obsazena nejen
v § 9 odst. 2 o. s. £, ale ani v zadném jiném ustanoveni zakonné povahy.

Namitka vécné nepfiislusnosti vznesena zalovanym prehlizi, ze z vlastniho vymezeni skutkového
zakladu naroku zalobcem (jenz je pfitom spolu s pfedmétem naroku urcujici pro stanoveni vécné
piislusnosti soudd ve sporném obcanském soudnim fizeni - viz napifklad usneseni
Ustavniho soudu ze dne 7. 2. 2012, sp. zn. I. US 3348/10) se vibec nijak nepodava, e by
zalobcem pozadované plnéni bylo jakkoli spojovano s podnikatelskym uskupenim a naroky
z toho plynoucimi, jak jsou upraveny v § 71 - § 91 zikona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich
korporacich. Jen pro uplnost lze dodat, Zze ani ze vzajemné zaloby se nijak nepodava, ze by
zalovany uplatioval vuci zalobci naroky, které by vyplyvaly z apravy podnikatelskych uskupeni
(ale jen vraceni zalobci puvodné poskytnutych plateb).

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny proto z téchto davodu rozhodl podle § 104a odst. 2
posledni véta o. s. f. tak, ze k projednani a rozhodnuti této véci jsou v prvnim stupni vécné
piislusné okresni soudy.

Usnesenim o vécné piislusnosti jsou Gcastnici a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. 1.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.
Praha 14. ledna 2021

JUDr. Frantisek Kucera
pfedseda senatu






