specifikace: K fizeni o navrhu matky na zruSeni pfedbézného opatfeni, kterym byl nezletily

zatimné predan do péce dédecka, jsou v prvnim stupni pfislusné okresni soudy.

§ 3 odst. 1 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (ZRS)
§ 77 odst. 2 0.s.1.

Nep 368/2020

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudct Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astné¢ho ve véci

o nezletilého: K. G.P.
zastoupeny koliznim opatrovnikem méstem Marianské Lazné
sidlem Ruska 155/3, 353 01 Marianské Lizné

syna

matky: P.P.
zastoupena zmocnéncem JUDr. J. P.

a neuvedeného otce

za Ucasti: J. P.
zastoupeny advokatkou JUDr. Beatou Burianovou
sidlem Hlavni 161, 353 01 Marianské Lazné

o navrhu matky na zruSeni pfedbéZného opatieni,

vedené Krajskym soudem v Plzni pod sp. zn. 18 Co 107/2020, o urceni vécné piislusnosti,

takto:
I. K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné okresni soudy.
II. Po pravni moci tohoto wusneseni bude véc postoupena kdalsimu fizeni
Okresnimu soudu v Chebu.
Odivodnéni:

1. Matka se navrthem podanym u Krajského soudu v Plzni (dale i jen ,,pfedkladajici soud) dne
5. 3. 2020 domaha zruseni pfedbézného opatfeni nafizeného Okresnim soudem v Chebu ze dne
16. 1. 2020, ¢. j. 19 Nc 43032/2019-59, kterym byl nezletily zatimné predan do péce dédecka J. P.



(@ kter¢ bylo vydano viizeni o navrhu dédecka na svéfeni nezletilého
do jeho péce).

Predkladajici soud pfedlozil véc zdejsimu soudu jako soudu nadfizenému podle § 104a odst. 2
zak. ¢. 99/1963 Sb., obéansky soudni fid, ve znéni pozdé¢jsich predpisa (dale i jen ,0. s. £.),
k rozhodnuti o vécné pifslusnosti soudu, nebot’ ,,je pfesvédcéen o tom, ze o takovémto navrhu

X <<

rozhoduje soud I. stupné s ohledem na § 77 odst. 2 o. s. 1.

J. P. souhlasil se stanoviskem pfedkladajictho soudu, ostatni ucastnici se k postupu
ptedkladajictho soudu nevyjadrili.

Rizeni o navrhu matky na zrudeni piedbézného opatieni, kterym byl nezletily zatimné predian
do péce dédecka, je fizenim ve vécech péce o nezletilé dit¢ podle § 466 pism. b)
zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (dale i jen ,z. f. s.), které spada
pod fizen{ ve vécech péce soudu o nezletilé podle § 2 pism. t) z. f. s., které je upraveno v § 452
a nasledujicich a hlavné v § 466 a nasledujicich z. . s.

Podle § 1 odst. 3 z. f. s., nestanovi-li tento zakon jinak, pouzije se o. s. f.
Zruseni pfedbézného opatfeni je obecné upraveno v § 77 odst. 2 o. s. f.

Protoze z. f. s. nezminuje v § 3 odst. 2, ktery upravuje vécnou piislusnost krajskych souda
v fizenich upravenych timto zakonem, fizeni ve vécech péce soudu o nezletilé déti (a ani jiné
ustanoveni neupravuje jinak vécnou pfislusnost fizeni v téchto vécech), jsou k projednani této
véci vécné piislusné okresni soudy podle § 3 odst. 1 z. . s.

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny proto z téchto duvodu rozhodl podle § 104a odst. 2
posledni véta o. s. ., ze k projednani a rozhodnuti této véci jsou v prvaim stupni vécné piislusné
okresni soudy, a zaroven podle § 104a odst. 6 o. s. f. rozhodl o postoupeni véci
Okresnimu soudu v Chebu jako soudu vécné pifislusnému.

Usnesenim o vécné piislusnosti jsou tcastnici fizeni a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. 1.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.
Praha 27. kvétna 2020

JUDr. Frantisek Kucera
pfedseda senatu






