specifikace: K fizeni o zalobé, kterou se zalobce domaha penéznfho naroku sjednaného ve
smlouvée o vykonu funkce ¢lena dozoréi rady akciové spolecnosti, jsou v prvaim stupni pfislusné
krajské soudy.

§ 9 odst. 2 pism. f) o. s. f.

§ 1 zakona ¢. 90/2012 Sb. o obchodnich korporacich (ZOK)

Nep 372/2021

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudca Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

va

zalobce: 0. C.
proti
zalované: XY a.s., ICO XY

o zaplaceni 84 000 K¢ s pfisluSenstvim,

vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 2 pod sp. zn. EPR 101518/2021, o uréeni vécné
piislusnosti,
takto:

I. K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné krajské soudy.

II. Po pravni moci tohoto wusneseni bude véc postoupena k dalsimu fizeni
M¢éstskému soudu v Praze.

Oduvodnéni:

Zalobou (respektive navrhem na vydani elektronického platebniho rozkazu - dale jen ,,7aloba®),
dorucenou dne 25. 4. 2021 Obvodnimu soudu pro Prahu 2 (dile jen ,,pfedkladajici soud®),
zalobce uplatnil proti zalované narok na odménu za vykon funkce ¢lena dozorci rady za mésic

bfezen 2019 v zalované vysi podle smlouvy o vykonu funkce clena dozorc¢i rady ze dne
206. 2. 2019.

Predkladajici soud véc predlozil Vrchnimu soudu v Praze (ddle jen ,nadfizeny soud®)
k rozhodnuti o vécné piislusnosti podle § 104a odst. 2 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni
fad, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,0. s. £.%), s tim, Ze se v této véci jedna o spor mezi
obchodni korporaci a ¢lenem jejtho organu tykajici se vykonu funkce clena organu ve smyslu § 9



10.

11.

12.

13.
14.

odst. 2 pism. f) o. s. f.,, k jehoZz projednani a rozhodnuti jsou v prvnim stupni vécné piislusné
krajské soudy.

Ucastnici se k procesnimu nazoru predkladajiciho soudu nevyjadfili.

Podle § 11 odst. 1 o. s. f., se fizeni kona u toho soudu, ktery je vécné a mistné pfislusny.
Pro urceni vécné a mistni pfislusnosti jsou az do skonceni fizeni rozhodné okolnosti, které tu
jsou vdobé jeho zahdjeni. Vécnou piislusnost zkouma soud kdykoli za fizeni
(§ 104a odst. 1 0. s. 1.).

Pro stanoven{ vécné piislusnosti souda ve sporném obcanském soudnim fizeni je rozhodujici
obsah zaloby (navrhu), resp. pfedmét fizeni vymezeny zalobcem (viz napf. usneseni
Ustavniho soudu CR ze dne 7. 2. 2012, sp. zn. 1. US 3348/10).

Podle § 9 odst. 1 o. s. f., nestanovi-li zakon jinak, jsou k fizeni v prvnim stupni pfislusné
okresni soudy.

Podle § 9 odst. 2 pism. f) o. s. f., krajské soudy rozhoduji jako soudy prvntho stupné ve sporech
mezi obchodnimi korporacemi, jejich spole¢niky nebo cleny a cleny jejich organt nebo
likvidatory, jde-li o vztahy tykajici se vykonu funkce clenti organt nebo likvidace.

Ze zaloby a jejich piiloh se podava, ze zalobce se domaha penézniho naroku sjednaného
ve smlouvé o vykonu funkce ¢lena dozorci rady, podle niz ma zalobce narok na zakladni odménu
ve vysi 70 000 K¢ mésicne.

Podle § 9 odst. 2 pism. f) o. s. f. je vécna piislusnost krajskych soudt ve sporech mezi obchodni
korporaci a ¢lenem jejiho organu dana, jestlize pfredmétem sporu jsou vztahy tykajici se vykonu
funkce clena organu. Nejedna se tedy pouze o vztahy vzniklé ,pfi vykonu funkce®,
ale pro aplikaci cit. ustanoveni postaci, aby se jednalo o vztah ,.tykajici se vykonu funkce® ¢lena
organu. Odména za vykon funkce, at’ jiz vyplacena za trvani funkce nebo po jejim skoncen,
se nepochybné vykonu funkce tyka.

Takto vymezeny pfedmét fizeni urcuje povahu tohoto sporu jako sporu mezi obchodni korporaci
(ve formeé akciové spolecnosti podle § 1 odst. 1 a 2 zdkona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich
korporacich, ve znéni pozdéjsich prfedpisi - dale jen ,,ZOK®) a clenem jejtho organu
(dozordi rady), ktery se tyka vykonu funkce ¢lena dozor¢i rady.

Lze tedy uzavfit, ze k projednani a rozhodnuti této véci je dana vécna pifslusnost krajskych souda
ve smyslu specialniho ustanoveni § 9 odst. 2 pism. f) o. s. f., jez zaklada vyjimku z obecné vécné
piislusnosti okresnich soudu ve sporném obcanském soudnim fizeni ve smyslu § 9 odst. 1 o. s. 1.
(k tomu také napiiklad usneseni nadfizeného soudu ze dne 2. 11. 2020, sp. zn. Ncp 689/2020,
které je vefejnosti volné piistupné na internetu pod adresou:
https://www.justice.cz/web/vtchni-soud-v-praze/).

Vrchni soud v Praze, jako soud nadfizeny, proto z téchto davodu rozhodl podle § 104a odst. 2
posledni véta o. s. f.,, ze kprojednani a rozhodnuti véci jsou v prvaim stupni piislusné
krajské soudy (bod I. vyroku) a zaroven urcil, Ze po pravni moci tohoto usneseni bude véc
postoupena k dal§imu fizeni Méstskému soudu v Praze, jako soudu vécné piislusnému
(§ 104a odst. 6 véta pred stfednikem o. s. f.).

Rozhodnutim o vécné piislusnosti jsou ucastnici i soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. f.).

Neni ale vylouceno, aby se soud, jemuz byla véc postoupena jako soudu vécné piislusnému,

zabyval pfipadné otazkou své mistni pfislusnosti (§ 104a odst. 6 véta za stfednikem o. s. f.).
Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.


https://www.justice.cz/web/vrchni-soud-v-praze/

Praha 1. ¢ervna 2021

JUDr. Frantisek Kucera
pfedseda senatu



