specifikace: Spor o zaplaceni penézitého plnéni za poskytnuti licence k uziti programového
vybaveni (pravnfho) informaénfho systému je sporem vyplyvajicim z prava dusevniho vlastnictvi,

k jehoz projednani a rozhodnuti jsou v prvnim stupni vécné pfislusné krajské soudy.

9 odst. 2 pism. g) o. s. f.
p 8
§ 2 odst. 2 zakona ¢. 121/2000 Sb., autorsky ziakon

Ncp 380/2020

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudca Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného ve véci

zalobkyné: ATLAS consulting spol. s t.0., ICO 46578706

sidlem Vystavni 292/13, 702 Ostrava - Moravska Ostrava
proti .
zalované: Swissman a. s., [CO 25607618

sidlem Radlicka 505/58, 150 00 Praha 5

o zaplaceni Castky 69 030,50 K¢ s pfisluSenstvim,

vedené Obvodnim soudem pro Prahu 5 pod sp. zn. 26 C 23/2020, o uréeni vécné piislusnost,

takto:
I. K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné krajské soudy.

II. Po pravni moci tohoto wusneseni bude véc postoupena k dalsimu fizeni
M¢éstskému soudu v Praze.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se Zalobou (nivthem na vydani elektronického platebniho rozkazu) podanou
u Obvodniho soudu pro Prahu 5 (dale jen ,,pfedkladajici soud®) dne 19. 12. 2019 domaha
na zalované zaplaceni Zalované castky s oduvodnénim, ze dne 6. 8. 2013 uzavfely s Zzalovanou
servisni smlouvu (dale i je ,,Smlouva®), na jejimz zakladé poskytla Zalobkyné Zalované licenci
k uziti programového vybaveni pravniho informaéniho systému Codexis (dale i jen ,,Informacni
systém®) vcetné souvisejicich poradenskych a servisnich sluzeb a aktualizaci. V souladu
se Smlouvou zalobkyné vyuctovala plnéni za obdobi od 1. 10. 2019 do 30. 9. 2022, ale Zalovana
je s thradou plnéni v prodleni.



10.

11.

12.
13.

Predkladajici soud pfedlozil véc zdejsimu soudu jako soudu nadfizenému podle § 104a odst. 2
zak. ¢. 99/1963 Sb., obéansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,,0. s. £.°), nebot’
ma za to, ze k projednani a rozhodnuti véci je v prvnim stupni piislusny krajsky soud podle § 9
odst. 2 pism. g) o. s. f., ktery rozhoduje ve sporech vyplyvajicich z prava dusevniho vlastnictvi.

Utastnici se k postupu predkladajiciho soudu nevyjadiili.

Rizeni se kona u toho soudu, ktery je vécné piislusny. Pro uréeni vécné piislusnosti jsou
az do skoncen{ fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dob¢ jeho zahdjeni (§ 11 odst. 1 o. s. 1.).
Vécnou piislusnost zkouma soud kdykoli za fizeni (§ 104a odst. 1 o. s. 1.).

Podle § 9 odst. 1 o. s. f. jsou k fizen{ v prvnim stupni piislusné okresni soudy, nestanovi-li zakon
jinak.

Podle § 9 odst. 2 pism. g) o. s. . krajské soudy rozhoduji jako soudy prvniho stupné ve sporech
vyplyvajicich z prava dusevniho vlastnictvi.

Z okolnosti, které tu jsou v dob¢ zahajeni fizeni a které jsou rozhodné pro posouzeni procesni
otazky vécné pifslusnosti soudu, zejména z zaloby a k ni pfipojenych listin, se podava, ze
zalobkyné se domaha penézitého plnéni za poskytnuti licence k vyuziti Informacnfho systému
vcéetné souvisejicich poradenskych a servisnich sluzeb a aktualizaci. Informaéni systém Codexis je
pak zalobkyni prezentovan na jejich webovych strankach jako software.

Pojem software obecné vyznamové zahrnuje kromé pocitacového programu téz zejména
dokumentaci.

Na zaklad¢ uvedenych okolnosti 1ze soudit, ze Informacni systém Codexis, jako pocitacovy
program ¢i databaze, je dilem podle § 2 odst. 2 zikona ¢. 121/2000 Sb., autorsky zakon.

Spor o zaplaceni penézitého plnéni za poskytnuti licence k uziti dila (Informacniho systému
véetné souvisejicich poradenskych a servisnich sluzeb a aktualizaci) je sporem vyplyvajicim
z prava dusevniho vlastnictvi, k jehoz projednani a rozhodnuti jsou v prvaim stupni vécné
piislusné krajské soudy podle § 9 odst. 2 pism. g) o. s. 1.

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny proto z téchto davodu rozhodl podle § 104a odst. 2
posledni véta o. s. ., ze k projednani a rozhodnuti této véci jsou v prvnim stupni vécné piislusné
krajské soudy, a zaroven podle § 104a odst. 6 o. s. f. rozhodl o postoupeni véci Méstskému soudu
v Praze jako soudu vécné pifslusnému.

Usnesenim o vécné piislusnosti jsou Gcastnici fizeni a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. f.).
Neni ale vylouceno, aby se soud, jemuz byla véc takto postoupena jako soudu vécné piislusnému,
zabyval pfipadné svou mistni pfislusnosti (§ 104a odst. 6 véta za stfednikem o. s. t.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.

Praha 1. ¢ervna 2020

JUDr. Frantisek Kucera
pfedseda senatu






