specifikace: K fizeni, v némz se navrhovatelka domaha urceni, Ze se stala a stale je zakladatelkou
ucastnika, obecné prospésné spolecnosti, ktera nezménila svoji pravni formu na ustav, nadaci
nebo nadaéni fond podle § 3050 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, jsou v prvaim stupni
ptislusné krajské soudy podle § 3 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich
soudnich, nebot’ jde o statusovou véc pravnické osoby.

§ 3 odst. 2 pism. a) zikona & 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (ZRS)
§ 85 pism. a) zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich (ZRS)

Ncp 450/2021

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudca Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

navrhovatelky: K. S.
zastoupena advokatkou Mgr. Helenou Martinkovou

sidlem Palackého 351, 390 01 Tabor

za Gcasti: XY, o.p.s., ICO XY
zastoupena advokatem JUDr. Lubosem Nevrklou, Ph.D.

sidlem Kovaka 554/24, 150 00 Praha 5

o urceni, Ze Zalobkyn¢ je zakladatelkou Gcastnika,

vedené u Krajského soudu v Praze pod sp. zn. 79 Cm 73/2020, o urceni vécné piislusnosti,

takto:

K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni pfislusné krajské soudy.

Oduvodnéni:

Zalobou doru¢enou dne 20. 7. 2020 Krajskému soudu v Praze (dle jen ,,predkladajici soud)
se navrhovatelka domahd urceni, Ze se stala ke dni 24. 1. 2014 a stale je zakladatelkou ucastnika,
obecné prospeésné spolec¢nosti XY, o. p. s. (dale téz jen ,,ucastnice®).

Predkladajici soud postupem podle § 104a odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb., obéansky soudni fad,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale i jen ,,0. s. £.%), pfedlozil véc zdejsimu nadfizenému soudu
(dale 1 jen ,,nadfizeny soud®) k rozhodnuti o vécné piislusnosti, s tim, ze podle jeho nazoru
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véc nepatfi do vécné pfislusnosti krajskych soudt, nebot’ ucastnice neni obchodni korporaci
vesmyslu § 1 odst. 2 a odst. 3 zakona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich
(dale jen ,,ZOK), a proto se nejedna o spor ve smyslu § 9 odst. 2 pism. e) nebo f) o. s. f,,
jak se domniva navrhovatelka.

Navrhovatelka doporucila véc pfedlozit vrchnimu soudu k rozhodnuti o vécné pifslusnosti s tim,
ze si je védoma, ze ucastnice neni obchodni korporaci.

Ucastnice se k procesnimu nazoru predkladajictho soudu vyjadfila tak, Ze nedostatek
vécné piislusnosti predkladajictho soudu nenamita.

Rizen{ se kona u toho soudu, ktery je vécné pifslusny. Pro uréeni vécné a mistni piislusnosti
jsouaz do skoncéeni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dobé jeho zahajeni
(§ 11 odst. 1 o. s. .). Vécnou piislusnost zkouma soud kdykoli za fizeni (§ 104a odst. 1 o. s. 1.).

Podle § 9 odst. 1 o. s. f., nestanovi-li zakon jinak, jsou k fizeni v prvnim stupni pfislusné
okresni soudy.

Podle § 9 odst. 2 pism. e) o. s. 1., krajské soudy rozhoduji jako soudy prvniho stupné ve vécech
vyplyvajicich z pravnich pomért, které souviseji se zakladanim obchodnich korporaci, ustavi,
nadaci a nadacnich fondt, a ve sporech mezi obchodnimi korporacemi, jejich spole¢niky
nebo cleny, jakoz i mezi spolecniky nebo cleny navzdjem, vyplyvaji-li z ucasti na obchodni
korporaci.

b3

Podle § 9 odst. 2 pism. f) o. s. f., krajské soudy rozhoduji jako soudy prvnfho stupné ve sporech
mezi obchodnimi korporacemi, jejich spolecniky nebo <¢leny a cleny jejich organt
nebo likvidatory, jde-li o vztahy tykajici se vykonu funkce ¢lent organt nebo likvidace.

Podle § 1 odst. 3 zdkona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dale jen ,,z. f. s.), nestanovi-li tento zakon jinak, pouzije se o. s. f.

Podle § 3 odst. 2 pism. a) z. f. s. ve statusovych vécech pravnickych osob, véetné jejich zruseni
a likvidace, jmenovani a odvolavani c¢lent jejich organu nebo likvidatora a pfemén rozhoduji
jako soudy prvniho stupné krajské soudy. Rizeni ve statusovych vécech patfi mezi fzeni
o nékterych otazkach tykajicich se pravnickych osob podle § 2 pism. €) z. . s.

Podle § 85 pism.a) z. . s. fizenimi o nékterych otazkach tykajicich se pravnickych osob jsou fzeni
ve statusovych vécech pravnickych osob, vcetné jejich zruseni a likvidace, jmenovani
a odvolavan{ ¢lent jejich organa nebo likvidatora a pfemén.

Obsah zaloby vymezuje pfedmét sporu, ktery je urcujici pro stanoveni vécné pfislusnosti souda
ve sporném obcanském soudnim fizeni (k tomu napf. usneseni{ Ustavniho soudu
ze dne 7. 2. 2012, sp. zn. 1. US 3348/10).

V projednavané véci je ziejmé, ze se nemuze jednat o spor (véc) z oblasti korporatniho prava,
na ktery pamatuje § 9 odst. 2 pism. €) a f) o. s. f., nebot’ zalovana neni obchodni korporaci,
ustavem, nadaci nebo nada¢nim fondem, kdyz je podle vypisu z obchodniho rejstitku nadale
obecné prospésnou spolecnosti.

Ve véci zde projednavané navrhovatelka tvrdi, ze podle notafského zapisu JUDr. Miloslava
Jindficha, notafe v Benesove z 24. 1. 2014, sp. zn. NZ 28/2014, se stala jednou ze zakladatelek
spolecnosti ucastnice, avsak na navrh statutarni feditelky dcastnice byla usnesenim Méstského
soudu v Praze z 29. 9. 2015 navrhovatelka z vefejného seznamu vymazana. Odvolaci fizeni bylo
pro nedostatek podminek fizeni zastaveno, stejné tak fizeni o Zalobé pro zmatecnost.
Navrh na urceni, ze navrhovatelka je nadale zakladatelkou ucastnice, byl podan podle § 80 o. s. 1.
stim, ze je zde dan naléhavy pravnl zijem, nebot’ soudy odmitly poskytnout pravim
navrhovatelky ochranu.
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Na zakladé uvedenych skute¢nosti dospél nadfizeny soud k zavéru, Ze se zde jedna o statusovou
véc pravnické osoby ve smyslu § 85 pism. a) z. f. s., kdyz spor se tyka zalozen{ a vzniku ucastnice,
ktera je pravnickou osobou. Nadto se prava a povinnosti obecné prospésnych spolecnosti
i nadale fidi dosavadnimi pravaimi pfedpisy (§ 3050 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik),
t.j. zdkonem ¢&. 248/1995 Sb., o obecné prospésnych spole¢nostech (dale jen ,,ZOPS®).
Podle ZOPS je zakladatel i organem zapsanym ve vefejném rejstifku, opravnénym jmenovat
cleny spravni i dozor¢i rady, navrhovat zruseni spole¢nosti atd.

Vrchni soud v Praze, jako soud nadfizeny, proto ztéchto davoda rozhodl
podle § 104a odst. 2 posledni véta o. s. f. tak, ze k fizen{ v této véci jsou v prvnim stupni
vécné piislusné krajské soudy.

Usnesenim o vécné piislusnosti jsou tcastnici a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. ).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni pfipustny opravny prostredek.

Praha 1. ¢ervence 2021

JUDr. Frantisek Kucera
pfedseda senatu



