specifikace: K fizeni o Zzalobé na urceni neplatnosti vypovédi z podnajmu bytu, o ulozeni
povinnosti k ,,pfepsani odbéru elektfiny a plynu na zalobkyni a k ndhradé skody za znemoznéni
fadného uzivani bytu jsou v prvanim stupni vécné piislusné okresni soudy.

§9odst. 1o.s. 1.

Nep 550/2020

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadiizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska Kucery a
soudct Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St'astného v pravni véci

zalobcti: 1.) K. M.
2) M. D.

proti

zalovanému: P.S.S.

o urceni neplatnosti vypovédi z podnajmu bytu, o uloZeni povinnosti a o nahradu Skody,
vedené Krajskym soudem v Praze pod sp. zn. 79 C 24/2020, o urceni vécné piislusnost,

takto:
I. Kprojednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné okresni soudy.

II. Po pravni moci tohoto usneseni bude véc postoupena k dal§imu fizeni Obvodnimu
soudu pro Prahu 5.

Oduvodnéni:

Zalobci se Zalobou podanou u Krajského soudu v Praze (dale i jen ,,piedkladajici soud®)
dne 21. 5. 2020 domahaji urceni neplatnosti vypovédi z (v zalobé specifikovaného) bytu, dale,
aby jim majitel ,,umoznil na sebe napsat elektfinu i plyn ..., a nahrady $kody za znemoznéni
tadného uZivani bytu ve vysi 500 000 K¢&. Zalobu odivodnili tim, e maji uzavienu podnijemni
smlouvu a zadali o odklad ,,najemného® podle zdkona o nouzovém stavu, ale byla jim odpojena
elektfina a ukoncen odbér plynu, ¢imz jim bylo znemoznéno fadné uzivani bytu (navic,
kdyz pecuji o dveé déti a chovaji agamy), a byla jim dorucena vypoveéd z ,,najmu. Soucasné
pozadali o vydani pfedbézného opatfeni ,,na zruseni vypovedi ... a na uloZeni povinnosti
,»pronajimateli pfepsat na n¢ elektfinu i plyn®.

Krajsky soud v Praze (dale i jen ,,pfedkladajici soud*) pfedlozil véc zdejsimu soudu jako soudu
nadfizenému podle § 104a odst. 2 zik. ¢. 99/1963 Sb., obéansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dile jen ,,0. s. £.%), s tim, Ze véc nepatii v prvnim stupni do vécné piislusnosti krajskych
soudu, nybrz okresnich soudt.



Zalobkyné s postupem predkladajiciho soudu souhlasila. Zalobce a Zalovany se nevyjadiili.

Rizeni se kona u toho soudu, ktery je vécné pfislusny. Pro uréeni vécné pfislusnosti
jsou az do skonceni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dobé jeho zahajeni
(§ 11 odst. 1 o. s. 1.). Vécnou piislusnost zkouma soud kdykoli za fizeni (§ 104a odst. 1 o. s. t.).

Podle § 9 odst. 1 o. s. f. jsou k fizen{ v prvnim stupni piislusné okresni soudy, nestanovi-li zakon
jinak.

Predmétem obcanskopravniho fizeni v projednavané véci je narok na urceni neplatnosti vypovédi
z podnajmu bytu, ulozeni povinnosti k ,,pfepsani odbéru elektfiny a plynu na Zzalobkyni
a k ndhradé¢ skody za znemoznéni fadného uzivan{ bytu. Protoze spor v jednotlivych zminénych
vécech neni uveden v taxativnim vyctu sport podle § 9 odst. 2 o. s. 1., ve kterych rozhoduji
krajské soudy jako soudy prvniho stupné, a ani jiny pravni predpis neupravuje vécnou piislusnost
u tohoto sporu jinak, jsou k fizeni v této véci v prvnim stupni vécné piislusné okresni soudy
podle § 9 odst. 1 o. s. I.

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny proto z téchto divodu rozhodl podle § 104a odst. 2
posledni véta o. s. ., ze k projednani a rozhodnuti této véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné
okresn{ soudy, a zaroven podle § 104a odst. 6 o. s. f. rozhodl o postoupeni véci Obvodnimu
soudu pro Prahu 5 jako soudu vécné pifslusnému.

Usnesenim o vécné piislusnosti jsou tcastnici fizeni a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. 1.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani piipustné.

Praha 24. srpna 2020

JUDx. FrantiSek Kucera
pfedseda senatu



