specifikace: Urceni zakonného ruceni — v prvnim stupni pfislusné krajské soudy.

§ 9 odst. 2 pism. p) o. s. 1.

§ 68 odst. 1 zdkona ¢. 90/2012 Sb. o obchodnich korporacich (ZOK)

Nep 634/2020

USNESENI

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Frantiska
Kucery a soudct Mgr. Martina Reznicka a JUDr. Alese St’astného v pravni véci

zalobce: J. F.,1ICO XY
sidlem Klasterec nad Oht{
zastoupeny advokatem Mgr. Stépanem Ciprynem
sidlem Rumunska 12, 120 00 Praha 2

proti
zalovanému: P. B.

o urCeni zakonného ruceni,

vedené u Krajského soudu v Usti nad Labem pod sp. zn. 68 Cm 80/2019, o uréeni vécné
piislusnosti,

takto:
K projednani a rozhodnuti véci jsou v prvnim stupni vécné pfislusné krajské soudy.

Oduvodnéni:

Zalobee se Zalobou doruéenou Krajskému soudu v Usti nad Labem (dale jen ,,predkladajici
soud“) dne 7. 6. 2019 domaha wvuci zalovanému jako jednateli obchodni spolec¢nosti
XY, s. t. 0., ICO XY (dale i jen ,,Spole¢nost®) vydani rozhodnuti, kterym by bylo uréeno ruceni
zalovaného za jednotlivé (v zalob¢) specifikované zavazky Spolec¢nosti vuci zalobei s
odivodnénim, Ze Zalovany jako jednatel Spolecnosti nejednal s péci fadného hospodafe pii
vykonu funkce jednatele a ruci za zavazky Spolecnosti vici zalobci. Zalobce se z davodu platebni
neschopnosti Spole¢nosti nemuze domoci uhrady svych pohledavek za Spolecnosti, kdyz na
zaklad¢ usneseni predkladajictho soudu ze dne 27. 9. 2017,
¢.j. XY byl zjistén upadek Spolecnosti a na jeji majetek byl prohlasen konkurz.



10.

11.

Predkladajici soud pfedlozil véc zdejsimu soudu jako soudu nadfizenému podle § 104a odst. 2
zak. ¢. 99/1963 Sb., obéansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,,0. s. £.°), nebot’
ma za to, ze k projednani a rozhodnuti véci nejsou v prvnim stupni vécné pfislusné krajské
soudy, kdyz zalozeni ruceni podle § 68 zikona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich, nelze
podradit zadnému z pfipada vécné piislusnosti podle § 9 odst. 2 o. s. f.

Zalobce k postupu predkladajictho soudu uvedl, e jde o spor ve véci ,,zalozeni* ruceni podle
§ 68 zakona o obchodnich korporacich, k jehoz projednani jsou v prvnim stupni pfislusné krajské
soudy podle § 9 odst. 2 pism. p) o. s. f.

Zalovany se k postupu predkladajiciho soudu nevyjadiil.

Rizen{ se kona u toho soudu, ktery je vécné piislusny. Pro urceni vécné piislusnosti jsou az
do skonceni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou v dob¢ jeho zahdjeni (§ 11 odst. 1 o. s. 1.).
Vécnou piislusnost zkouma soud kdykoli za fizeni (§ 104a odst. 1 o. s. 1.).

Podle § 9 odst. 1 o. s. f., nestanovi-li zakon jinak, jsou k fizeni v prvaim stupni piislusné okresni
soudy.

Podle § 9 odst. 2 pism. p) o. s. f., krajské soudy rozhoduji jako soudy prvniho stupné ve vécech
zakonného ruceni pii poruseni péce fadného hospodare.

Citované ustanoveni § 9 odst. 2 pism. p) o. s. f., které vymezuje jeden z typu sporu
projednavanych v obcanském soudnim fizeni, pro néz je stanovena specialni uprava vécné
piislusnosti ve prospéch soudt krajskych, je vysledkem novelizace obcanského soudniho fadu,
jez byla realizovana prostfednictvim zikona ¢. 296/2017 Sb., a to s ucinnosti od 30. 9. 2017.
Jak se z davodové zprivy k vladnimu navrhu zakona ¢. 296/2017 Sb. podava, ucelem piislusné
novelizace bylo odstranéni nedostatki dosavadni procesni upravy obsazené v § 9 odst. 2 o. s. .,
kdyz ve vyctu véci, u kterych je (respektive v dobé pfed uvedenou novelizaci byla) dana vécna
piislusnost krajskych soudt chybi (respektive v dobé pfed uvedenou novelizaci chybély) mimo
jiné (cit.): ,,spory plynouci z ruceni ¢lent volenych organua pravnické osoby vuci osobam stojicim
vné korporace pfi poruseni péce fadného hospodafe®, s tim, ze ,,0 téchto sporech v soucasnosti
rozhoduji okresni soudy, ackoliv se jedna o spory odborné¢ narocné, u nichz by bylo vhodné
vyuzit dosavadn{ specializaci soudu krajskych®. Mezi tyto spory patii typicky spory tykajici se prav
a povinnosti vyplyvajicich z ruceni volenych organt obchodnich korporaci pfi poruseni péce
fadného hospodafe upravenych v § 159 odst. 3 zikona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zikonik,
ve znéni pozdéjsich predpist, ¢i v § 68 odst. 1 zakona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich korporacich,
ve znén{ pozdéjsich predpisu (dale i jen ,,ZOK®).

Z obsahu zaloby se podava, ze v projednavané véci jde o véc zakonného ruceni zalovaného jako
jednatele Spolecnosti za zavazky Spolec¢nosti vici zalobci, kdyz bylo rozhodnuto, ze Spolecnost je
v upadku, jak ma na mysli ustanoveni § 68 odst. 1 pism. a) ZOK.

Vrchni soud v Praze jako soud nadfizeny proto ztéchto duvodu rozhodl podle § 104a
odst. 2 o. s. f., ze k projednani a rozhodnuti této véci jsou v prvaim stupni vécné piislusné
krajské soudy (k tomu srovnej i konstantni rozhodovaci praxi zdejstho soudu v obdobnych
vécech, napt. usneseni ze dne 6. 8. 2020, sp. zn. Ncp 524/2020, vefejnosti ptistupné na internetu
pod adresou: https://www.justice.cz/web/vtchni-soud-v-praze/).

Usnesenim o vécné piislusnosti jsou Gcastnici fizeni a soudy vazani (§ 104a odst. 7 o. s. 1.).

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani ani dovolani pfipustné.

Praha 5. fijna 2020
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JUDr. Frantisek Kucera
pfedseda senatu



